Vamos Eszter

Szorakozas és reprezentacio

A pécsi varosi elit tancmulatsagai és baljai
a két habora kozott

hatjuk szamon. Ezek a rendezvények nem képezték a dolgos mindenna-

pok részét, hanem olyan kiilonleges alkalmakhoz kot6édtek, mint a vallasi
vagy az allami tinnepek, valamint az olyan egyedi életesemények kisér&jelenségei
voltak, mint amilyen példdul a hazassagkotés. Ezek az események a hétkoznapok-
hoz képest valamiféle érzelmi tobbletet hordoztak magukban, az emberek j6éval
konnyebben engedték el magukat és adtak at magukat az érzelmeiknek egy-egy
mulatsag sordn. Felszabadult szérakozas kozben hajlamosabbak voltak feszegetni
a sajat és kornyezetiik erkolcsi hatarait. Emiatt szamos szokas és szabélyozas ala-
kult ki, hogy rogzitsék az adott korszak és kozosségeinek a tarsadalmi normait.
Azonban a tancok folyamatosan valtoztak, gyakran nem tigyelve az emlitett nor-
makra, igy sok esetben fesziiltséget gerjesztettek a maguk koraban. Az elsé vilagha-
borut kovets tigynevezett , tdnclaz” rohamos gyorsasaggal soport végig vilagon.!
Az olyan modern technikai vivmanyok, mint a mozi, a képes tjsagok, a gramofon
és a radio elterjedése a két habortu kozotti id6szakra esett. Az els6 vildghabortt
kovet6 évtizedet pedig sokan igen intenziven élték meg érzelmileg, hiszen szamos
olyan valtozassal (orszaghatdrok megvéltozasa, katonai megszallds, hozzatarto-
z0k elvesztése, regresszio stb.) kellett szembenézniiik, amire néhany évvel ezel6tt
még nem szamitottak volna. A negativ érzések felgytiltek a tarsadalom kiilonb6z6
koreiben. A bel- és kiilpolitika stabilizalédasaval lehet6ség nyilt a tomegek sza-
mara, hogy a sok évnyi trauma és frusztraltsag utan levezessék a felgytilemlett

ﬁ tancmulatsagokat és a béalokat a tarsasélet rendkiviili eseményeiként tart-

! Az Egyesiilet Allamokbol indulé trend gyorsan elterjedt Eurépaban. Nagy-Britanniaban ekkori-
ban jelentek meg az els6 olyan szérakoztat6 intézmények (dance hall), ahova magaért a tancoldsért
jart a kozonség. Ezekben a terekben a brit tdrsadalom széles rétegei, valamint a legvéltozatosabb
korosztaly hédolt a tanc szenvedélyének a két vilaghabort kozott. (Lasd: Norrt, 2015.) A Weimari
Koztarsasag hirhedt reviimtsoraira szintén nagy hatassal volt az 4j zene és mozgéasforma. A né-
met szérakoztatéipar aranykora 1924 és 1929 kozé esett, amikor a koztarsasag ,relative” stabili-
zalodott, valamint amikor a kabarékban megjelentek az els¢ amerikai el6adok. (Lésd: JeLavich,
1993.) De nem pusztan Eurépa nyugati és kozéps6 részeire szivargott be az aj divat; még a Szov-
jetuniéban is meg tudott jelenni a NEP-korszakban, tovabba Azsia egyes részein az elit tarsadalmi
csoportokhoz is koran eljutott az 6j divat. (Lasd: Ebmuns, [ED.], 2009; Keppy, 2013. 444-464.)
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stresszt. A hdbord és a spanyolnathajarvany utan Gjranyitottak az ideiglenesen
bezart mozik, a kavéhazak és a tobbi szérakozohely. A Tanacskdztarsasag bukasa,
illetve a romédn hadsereg kivonuldsa utan fokozatosan kiszdmithatébba véltak
a mindennapok, a népesség egy része - leginkabb a polgari rétegek - fellélegezhe-
tett; mehettek Gjbdl tarsasagba szoérakozni. llyen koriilmények kozott terjedtek el
Magyarorszagon, elsGsorban a véarosokban a modern tancok.

Jelen tanulmaény azt vizsgélja pécsi példakon keresztiil, hogy miként viszonyult
a hatalom, az elit és a tdrsadalom a modern tdncokhoz, valamint hogyan valto-
zott meg a korszakban a tancmulatsagok és balok funkciéja. Pécs a Trianon utani
Magyarorszag egyik regiondlis centruma volt olyan varosok mellett, mint Debrecen
és Szeged. Tertilete csak 1921 augusztusaban szabadult fel a szerb megszallas
alol, amikor az orszag belpolitikdja mar valamelyest a konszolidaci6 Gtjara lépett.
A varosban a hatalmi viszonyok gyorsan visszarendezédtek a haboru el6tti alla-
potokhoz, Pécs szinte azonnal bekapcsolédott az orszagos keringésbe. A helyiek
pedig megprobaltak hét rendkiviili év utan visszatérni a boldog békeid6ket idézé
életviteliikhoz és szérakozasaikhoz.

A modern zene és tinc megjelenése Magyarorszigon

A modern zene és tanc els6 nyomai mér a millenniumi tinnepségek idején felfedez-
het6k Magyarorszagon, f6leg Budapesten, ahol a kiilonb6z6 orfeumokban, kavé-
hazakban és zenés-szinhdzakban elkezdett kibontakozni az afroamerikai gyokert
ragtime-kulttira. Szamos magyar katona- és cigdnyzenekar vett fel a repertoarjaba
- valamint kés6bb hanglemezre - a ragtime stiluselemeit magukon visel szamo-
kat, amelyek ezaltal széles tarsadalmi korhoz, a vurstliba jaré alsébb osztalyoktol
egészen a presztizsrendezvényeken résztvevd elitig is eljuthattak. Ez a mtifaj, vala-
mint a hozzakothet6 tanckulttra a szazadfordulé sordn mar felbukkant néhany
vidéki varosban, azonban csupan kiilonlegességként és egzotikumként.? A vilédg-
habor el6tt viszont mar a févarostol tavolabb es6 varosias telepiiléseken is elkezd-
ték tanitani a modern tancokat, koztiik a bostont vagy a tangét. Az 4j tancokat
a kozonség némileg idegenkedve fogadta, de ez inkdbb még a szokatlansagnak
sz0lt, hiszen ezek egyaltalan nem hasonlitottak az addig ismert tarsastancokhoz.
A tang6 kiilonosen felborzolta a kedélyeket, mozdulatait szemérmetlennek és
erkolcstelennek tartottak tobben a korban, mivelhogy a korabbi tancokhoz képest
a partnerek sokkal kozelebb keriiltek egymashoz.?

Magyarorszagon a haborut kovetSen a faji és nemi hatarokat, tovabba a nem-
zeti identitast is feszegette az Ujfajta zene és tanc. Kiilonosen a politikai elit esemé-
nyein tartézkodtak a modern zenétél és tanctol, hiszen az nem fért bele a Horthy-
korszakrajellemzé keresztény-nemzeti kulttarpolitikdba, amelynek egyik alapvetése
volt az, hogy a trianoni békediktatumhoz vezet§ okok egyike a magyarsag lelki
és erkolesi valsaga volt. Raadasul a korszak szélsGjobboldali politikusai a tomeg-
kulttranak az olyan idegen elemeit, mint a modern tanc és a zene, a zsidésdghoz

2 FEDERMAYER, 2017. 41-59.
3 F. Dozsa, 1989. 209.
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kototték.* A tobbi politikai oldal nyiltan nem képviselte ezt az antiszemita allaspon-
tot, viszont a Nyugatrdl bearamlé 6j divatokat inkdbb tekintették 6k is destruktiv-
nak a magyar nemzet szempontjabol, mint épitének. Szamos tertileten és helyszi-
nen - példaul a mozikba kertil6 filmekrél az Orszagos Mozgoképvizsgal6 Bizottsag
dontott® - korlatoztak a nyugati kulturalis termékek terjedését, de nem sziintették
meg Gket, s6t elsésorban valamiféle kompromisszumos megoldasra torekedtek.
Erre volt példa a modern tancok egységes tanitdsa. A problémas kulttrelemeket
igy kontroll alatt lehetett tartani teljes tiltas nélkiil, megel6zve a széles kord tarsa-
dalmi elégedetlenségeket.

Téanciskolak a 19. szazad kozepétdl eleinte varosokban mtikodtek, majd a sza-
zadfordulon kisebb telepiilésekre is jartak vandor tancmesterek. A tanciskolédk falai
kozott a tanuldk szervezett intézményi keretek kozott tanulhattak a hivatasos tanc-
tandroktol, akik polgari divattancokat tanitottadk mind a varosokban, mind a fal-
vakban. Utébbiakban f6leg az iparossag és a médosabb gazddk gyermekei latogat-
ték az intézményt. A parasztsidg sokaig elutasito volt a tanciskolakkal szemben.®

A vérosokban a tarsadalom szélesebb korei iratkoztak be tanctanfolyamokra.
Az uri és a polgari kozéposztaly részérdl elvaras volt, hogy fiaik és lanyaik tanc-
iskoldba jarjanak; a tanclépések mellett (leginkabb bali) illemet is tanultak, ami
elengedhetetlen volt a kifinomult tarsasagi élethez.” A legel6kelSbb rétegek, ellen-
ben nem nyilvanos tanciskoldba kiildték a fiatalokat, hanem otthonra fogadtak
hivatdsos tAncmestert, hogy tarsastancot oktasson.® A tarsadalmi ranglétran felfelé
torekvé kispolgarsag, valamint a jobbmoéda kereskeddk, iparosok és szakmunka-
sok ifjisdga sem maradt el a tanciskoldkbdl, amelyek éltaldban a kiilvarosokban,
lakohelyeik kozelében voltak. A legalsobb és legszegényebb csoportok viszont
egyéltalan nem fordultak meg a tancintézményekben. Ok elsésorban egymastol,
illetve a ,nagysagatol” és a , kisasszonyoktol” lesték el az 1j mozdulatokat.’

1925-t61 szabélyoztdk a tdncmesterképzést, valamint a nyilvanos tdncoktatas
kortilményeit. Ennek értelmében csak azok a személyek oktathattak tancot, akik
a képesitésiiket még 1918. november 1-je el6tt, tehdt az Gszirdézsas forradalmat
megel6z6 id6szakban szerezték meg. Azok, akik 1918 és 1922 kozott szerezték meg
a tancmesteri okleveliiket, csak abban az esetben oktathattak, ha a beltigyminiszter
felulvizsgalta és elfogadta képesitésiiket. Az 1922 utan képzett tandroknak pedig
mar egy beltigyminiszter altal kikuildott vizsgabizottsag el6tt kellett bizonyitaniuk.
A rendeletet kovetSen a Magyar Tanctanitok Orszagos Szovetsége (MTOSz) altal
szervezett képzést kellett elvégezni ahhoz, hogy valaki tancot oktathasson. A fel-
vehet6 személyekrdl egy felvételi bizottsag, végs6 soron pedig a beltigyminiszter
donthetett.”

* Vonyo, 2012. 94.

5 A Horthy-korszak filmcenzuréhoz lasd: Zanonvi-Aser, 2012.

¢ PESOVAR, 1982. 178-179.

7 BLASKOVA, 2015. 475-476.

8 BoLVARI-TAKACs, 2014. 36.

9 SiMonyi Sandor: Téancol a nyomorgé févaros apraja, nagyja. Friss Ujsdg, 34. (1929. december 15.)
286. sz. 7-8.

10 A m. kir. beltigyminiszter 1925. évi 229.230. szamu koérrendelete, a tdncmesterképzés és a nyil-
vanos tanctanitas szabalyozasarol. Rendeletek Tdra, 1925. 267.
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Az 1j tancok elsajatitasa iranti igény miatt val6szintileg nemcsak a tanciskoldk,
hanem azoknak a kontaroknak a szama is megemelkedett, akik oklevél nélkiil oktat-
tak. Ennek megfékezése, illetve a korabeli kozerkolesi normak megérzése miatt
fokozottabb ellenérzésre és kozpontositasra volt sziikség. A politikai helyzet kon-
szolidaci6javal mar az ellen6rzés végrehajtasa is hatékonyabban valésulhatott meg.
A rendérhatésagnak minél gyakrabban, de minimum havonta egyszer ellenériznie
kellett a tanciskolakat, tovabba figyelemmel kellett kisérniiik a balok, a tancestélyek
és a mulatohelyek tancosait is."! A ,tancériilet” lecsengésével a szabélyozasokon is
lazitottak, 1931-ben mér nem kellett mellékelni a tanitand6 tancok jegyzékét, illetve
a beliigyminiszternek sem kellett jelentést kiildenie a hatésagoknak.'?

Nem csupan a tancmesterek oktatasat és miikodését tudtak ekképpen szabé-
lyozni, hanem a tanithat6 tdncokat is. A rendelet ugyanis kimondta, hogy a ,, tdnc-
mester kiteles azonban tanciskoldjaban a magyar (nemzeti) tancokat (csdrdds, kérmagyar,
palotds stb.) legalabb is a kiilfoldi tancokkal eqyenld oraszamban tanitani [...] Olyan tancok
tanitisa, melyeknek iranyzata nyilvinvaloan a joizlésbe iitkozik, nem engedélyezhetd.”
Ahogyan az idézet alapjan is érzékelhet, az 1j szabalyozas mogott hazodo nyil-
vanval6 szandék a kiilfoldrél érkezé divatos tancok visszaszoritdsa volt.

A kormanyzati konzervativ torekvések ellenére a modern zene és tanc az 1920-
as évek végére a mindennapok részévé valt, ugyanakkor a tanc- és jazzoriiletnek
a gazdasagi vilagvalsaggal végeszakadt a vildgban. A hdbord utani évek gazda-
sagi novekedése megtorpant, széles tomegek szamara ismét nagy gondot okozott
a mindennapi megélhetés, igy a szérakozas is. Magyarorszagon emellett az évtized
végére megszelidiilt a kozvélemény a modern zenérdl és tancrol, csupan az 1930-as
évek masodik felétdl, az antiszemitizmus el6retorésével parhuzamosan er6sodnek
fel ismét a negativ hangok.

Pécs a két vilaghdboru kézott

Pécs 1920 utan Magyarorszag egyik legnépesebb vidéki varosa volt, a szerb meg-
szallast kovetSen a lakossdg szdmanak novekedési titemét csak Miskolcé haladta
meg."* 1920-ban a varosban kozel 48 ezren éltek, nyolc évvel kés6bb mar majdnem
57 ezren, 1941-ben pedig megkozelitette a 73 ezret a lakossdg szama. A létszam
f6leg a varosba koltoz6k miatt gyarapodott, a lakosséag alig egy harmada sziiletett
helyben. '

A kulturalis és tarsasagi élet szerényebb formdban mtikodott a boldog béke-
id6khoz képest. Ahogyan az orszégszerte jellemz6 volt, a mindennapi életet

A m. kir. beligyminiszter 1925. évi 229.230. szamu korrendelete, a tdncmesterképzés és a nyil-
vanos tanctanitds szabalyozasarol. Rendeletek Tira, 1925. 267.

2 A m. kir. beliigyminiszter 1931. évi 191.219. szamu korrendelete, a tincmesterképzés és a nyil-
vanos tanctanitas szabalyozasardl sz0l6 rendeletek egyes rendelkezéseinek modositasardl és ki-
egészitésérol. Rendeletek Tira, 1931. 1711.

3 A m. kir. beltigyminiszter 1925. évi 229.230. szamu korrendelete, a tincmesterképzés és a nyil-
vanos tanctanitds szabalyozasarol. Rendeletek Tdra, 1925. 267.

4 Hooz, 1995. 96.

15 Karosi, 2006. 150-151.
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megnehezitette a nagymértékd inflacié, emiatt meglehetésen kevesen aldoztak
id6t a szérakozasra, és kevesen koltdttek a kultardra. A pengé mint stabil valuta
bevezetése, valamint a munkanélkiiliség fokozatos csokkenése az 1920-as évek
végére megforditotta ezt a tendenciét, a nagy gazdasagi vildgvalsag azonban meg-
torte ezt a lendtiletet.

A pécsi tarsadalom tobbségét mar az elsé vildghabort el6tt a banyaszatbol,
iparbdl, kereskedelembdl, kozlekedésbdl, széllitasbol él6k, valamint a tisztvisel6k
és az értelmiségiek alkottak.! Utébbiak szdma a pozsonyi egyetem Pécsre koltoz-
tetését kovetSen gyarapodott, illetve kiegésziiltek az 1923-t6l a varosban tanuld
egyetemi hallgatokkal.'” A korszak tendencidinak megfelel6en a mezégazdasagbdl
él6k létszama csokkent, Pécs varosi jellege lakossaganak foglalkozasi megoszlasa-
ban tovéabb er6sodott. Az iparforgalmi népesség ardnya az 1920-as évekre 65,6 %-
ra emelkedett, ennél nagyobb aranyu ipari népesség csak Gy6rben, Budapesten,
Miskolcon és Bajan volt. Banyaszattal és kozlekedéssel a pécsiek 10-10%-a
foglalkozott.’®

A varosi elit tobbnyire a kozjogi méltdsagok, helyi értelmiségi, klerikalis, koz-
tisztvisel®i és ipar- vagy gyartulajdonosi rétegébdl kertilt ki. Jellemz6, hogy a sza-
zadfordul6tél a masodik vilaghdbord befejezéséig a pécsi polgdrmesterek mind
jogaszvégzettségliek voltak. Mivel Pécs piispoki varos volt, igy a katolikus egyhéz
is befolyassal birt a véros tigyeire, a varosvezetésben kozvetlentl is megfordultak
a hitéleti szerepl6k.” A pécsi szabadid6s és szérakozasi szokasok szabélyozasaban
sok esetben ezeknek a csoportoknak az akarata és preferencidi titkrozédtek, a kiil-
varosokban él6 szegényebb rétegek teljesen kimaradtak a jogi normaképzésbél.
A szervezett munkassag, akiknek a jogkiterjesztésen® keresztiil nagyobb politikai
befolyasa volt a varos tigyeire, tobbnyire sajat er6forrasbol gondoskodott tagjainak
szOrakozasarol, valamint hasznos szabadideltoltésérsl.

A modern zene és tanc fogadtatasa Pécsett
A jazz- és tancériilet nem csupan Eurépa f6varosait, hanem a vidéki varosokat is

meghoditotta. Ehhez nagyban hozzajarult a bulvarsajté és a mozi terjedése, a haza-
tér6 katonak kiilfoldi tapasztalatai, illetve a radié megjelenése.”! Pécsett a szerb

¢ NGy, 2010. 17.

17 Karosi, 2014. 42.

18 KovAcs, 1928. 365.

19 Nacy, 2007. 11.

%1921 végén Bethlen Istvan kormanyf6 és Peyer Karoly, a szocidldemokrata mozgalom kiildotte
kompromisszumos megegyezést kotott. Eszerint a Szocidldemokrata Part lemond a sztrajkjogok-
r6l, nem szervezkedhet az dllami alkalmazottak és mez&gazdasagi munkasok korében. Cserébe
a kormédny nem géatolta a szocidldemokrata szakszervezetek miikodését és megigérte az egyes
munkasjogok rendezését. 1922-ben a Szocidldemokrata Part nemcsak bekertilt a nemzetgytilés-
be, de az egyik legnagyobb parlamenti ellenzéki er6t alkotta. Pécsett rendkiviil erés volt a szo-
cidldemokrata mozgalom. Az 1922., 1926. és 1931. évi nemzetgyfilési valasztasokon a két pécsi
valasztokeriilet egyikében mindig a Szocidldemokrata Part jeloltje nyert. (Paksy, 1999. 228-236.)
A varosi torvényhatdsag tagjai kozé 1929 novemberében kertilt be négy pécsi szocidldemokrata.
(SziTa [szERK.], 1985. 174-175.)

2l Sipos, 2011. 73-77.
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megszallast kovetSen szamos tancmulatsagot szerveztek, ahol felbukkantak az
Gjabb zenék és tancok, viszont 1922. marcius kozepén, éppen a farsang utan, meg-
jelentek olyan hirek mind a helyi, mind orszagos sajtéban, hogy a pécsi rendér-
kapitanysag betiltotta a shimmyt, a tangot, a one stepet, a two stepet és a foxtrottot.
A Noegylet és a Bérgyari dolgozok mulatsdgan mar tilos volt ezeket tancolni.”
A hivatalos indoklas szerint ezek a tancok , sértik a kozerkolcsot, mert az erotikat szol-
galjdk és nem a szorakozdst”. > A sajto szerint pécsi tanctanarok fellebbeztek a rendelet
ellen, hiszen emiatt veszélybe kertilt a megélhetésiik. Arra hivatkoztak, hogy a régi
tdncokat mindenki ismeri, azokat nem sziikséges tanitani, valamint kiilondsen azt
nehezményezték, hogy ez a tiltas csupan Pécset érinti.?* A keriileti kapitanysag apri-
lisban elutasitotta a fellebbezést, az tigy végiil a beliigyminisztérium elé keriilt.”
Az tigy egészen szeptemberig elhtzédott, amikor is a MTOSz Budapesten megal-
lapodott abban, hogy az orszagban egységesen, erotikamentesen tanitjadk a modern
tancokat. Végiil egy bemutaté keretében mutattak be elképzeléseiket, amelyen részt
vett mind a beltigyminiszter, mind a pécsi polgarmester.® A kovetkezd téli szezon-
ban a tanctandrok ismét oktathattdk a shimmyt és a tobbi modern tancot.”

A pécsi allamrenddrség iratai ugyan elvesztek, de a varosi tandcs mutatéjaban
vezették az tigyeiket, rogzitették és iktattdk rendelkezéseik cimeit. Ezek kozott
viszont nem talalhaté olyan eset, ami arra utalna, hogy valéban betiltottdk volna
a modern tancokat. A varosi kozgytlést is csupan az 1920-as évek masodik felében
foglalkoztatta ez a kérdés, amikor is hatarozatban elfogadtak a magyar zene védel-
mét, a jazz és a modern tancok korldtozasat.® Emiatt megkérdgjelezhet6, hogy az
évtized elején mennyire volt valés probléma a modern zene és tanc begytirtizése
avarosba. Annyi azonban a korabeli sajt6 alapjan bizonyosnak latszik, hogy Pécsett
is gyorsan ismert és népszerti lett az Gj zene és tanc csaknem minden tarsadalmi
réteg korében.”

A tancmulatsagok tipusai

A htivosebb id6jaras bekdszontével a tarsas szdérakozas tereit tobbnyire a zart,
beltéri helyek jelentették. Tancmulatsagokat egész évben tartottak, nydron akar
kerthelyiségekben vagy a strandokon, de szezonja ezeknek inkabb a késé &szi, téli
id6északban volt, noha voltak id6szakok, amikor tilos volt tdncolni.’* Ennek szabé-
lyozasa a pécsi rendérkapitanysag hataskorébe tartozott: 1924-t6l tilos volt advent

2 N. N.: Betiltottak Pécsett a shimmyt és a vanszteppet. Dundntil, 12. (1922. marcius 12.) 59. sz. 5.
B N. N.: A betiltott tancok. Dundntiil, 12. (1922. marcius 14.) 60. sz. 2.

#N. N.: A betiltott tancok. A tanctanitok megfelebbezték a rendérkapitanysag hatérozatat.
Dundntiil, 12. (1922. marcius 18.) 64. sz. 2.

% N. N.: A keriileti f6kapitdny sem enged shimmyt tancolni. Dundntil, 12. (1922. aprilis 7.) 80. sz. 4.
% N. N.: Egyonteti tanctanitds az orszagban. Dundntiil, 12. (1922. szeptember 17.) 211. sz. 3.

7 N. N.: Feliilvizsgaljak a tanctandri okleveleket. Dundntiil, 12. (1922. december 22.) 291. sz. 2.

% Ajazz-band zene kultivélasanak korlétozasa tigyében allédsfoglalas. MNL BaML IV.1407 E-1952-
1930.

» N. N.: Jén a sival Munkds, 2. (1922. marcius 1.) 49. sz. 3; N. N.: A farsang. Pécsi Lapok, 1. (1922.
marcius 1.) 1. sz. 5.

30 GELENCSER, 2017. 25.
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idején tancmulatsagot tartani,” a kovetkez6 évben pedig megerésitették a rendele-
tet.”2 Egyetlen kivételt tettek: Szent Borbala napon (december 4.) Pécsbanyatelepen
a banyaszok tancmulatségot tarthattak a Thomasz-féle kocsmaban.* Nagybojt ide-
jén mar 1923-t6l tilos volt a tanc.* A tiltds erre az id6szakra nagyobb hangsulyt
kapott, ugyanis az ezt megel6z6 farsangi id6szak béven adott alkalmat a mulato-
zésra. Viszont nem volt elég a naptar alapjan tancmulatsédgot szervezni. Minden
alkalomra sziikséges volt a varostol tancengedélyt kérni.®® A kérvényt egyenesen
a polgarmesteri hivatalba kellett benytjtani vagy kiildeni. Az id6pont és a hely-
szin mellett altaldban kozolték a belép&jegyek arat, a bevételek tervezett felhasz-
nalasat, illetve sok esetben az el6zetes program- vagy musortervet. A rendérségtol
zarora-hosszabbitast kértek, amennyiben hajnalig tervezték a tincot. Amennyiben
a varosnak nem volt kifogdsa a program ellen, hatdrozat formdjaban engedélyt
adtak a mulatsagra. Az eseményt kovetSen a rendez6k kotelesek voltak elszamo-
last késziteni a rendezvényr6l és azt szintén elkiildeni a hivatalba.®

Tancmulatsagokat rendeztek a kdvéhazak, vendéglSk, szérakozohelyek, illetve
a kiilonboz6 egyesiiletek és korok. Utébbiak egy része nyilvanos volt, amennyi-
ben az egyén megfizette a belépddijat, egy résziik pedig csupan egy sztik kdrnek,
példaul az adott egyestilet tagjainak, széltak. Az ilyen tipust rendezvények joval
bens6ségesebbek voltak, a résztvevék legalabb kozvetve ismerték egymast. Ezek
mellett természetesen tartottak zart tancestélyeket csaladok is nagyobb hazaknal.
Ide csupan az ismer@soket hivtak el, illetve azokat, akikkel jobban meg szerettek
volna ismerkedni. Az erre vonatkozé szabalyokat és illemet a korabeli viselkedési
atmutat6kbdl lehet megismerni, amelyek képet mutatnak a korszak uralkodéosz-
talyanak tarsadalmi normajarol.”

3 N. N.: Tilos a tanc karacsonyig. Pécsi Lapok, 3. (1924. december 10.) 305. sz. 5.

2 N. N.: A katolikus valasztmany az erkolcstelen tancok ellen. Dundntiil, 15. (1925. november 27.)
270. sz. 2.

¥ N. N.: Szent Borbéla megiinneplése. Dundntiil, 15. (1925. december 8.) 279. sz. 4.

% N. N.: A bojtben tilos a tanc. Pécsi Lapok, 2. (1923. februar 11.) 33. sz. 3.

¥ A tancmulatsagok mar a 19. szazadban is tdancengedély-kotelesek voltak. Tancengedélyek kiada-
sa tekintetében a Horthy-korszakban a m. kir, beltigyminiszter 1901. évi 64.573. szamu korrendelete
volt az iranyadé (A m. kir. beltigyminiszter 1927. évi 154.500. szamu korrendelete, a varosok kiran-
duldhelyein egyes nyilvanos étkez6helyiségekben. Rendeletek Tira, 1927. 231-232.). Tancmulatsago-
kat és mas szorakozéasok (hangversenyek, cirkusz, ttizijaték stb.) nyilvanos helyeken csak rendér-
hatéségi engedéllyel lehetett tartani. A rendérhatésagi engedélyeket magyar allampolgérok részére
torvényhatoséagi joggal felruhazott és rendezett tandcsti varosokban a rendérkapitany, varmegyei
jarasokban pedig a jarasi f6szolgabirék adhattak (A m. kir, beltigyminiszter 1901. évi 64.573. szamu
korrendelete valamennyi torvényhatosaghoz, a hangversenyek, mutatvanyok stb. engedélyezése
targyaban. Rendeletek tira, 1901. 489-494.). A pécsi nyilvanos mulatsagok engedélyezésérdl és fize-
tend6 dijairdl helyi szabalyrendelet rendelkezett az elsé vilaghdbora el6tt. A rendelet a belépddyj
arahoz kototte a tancengedély dijat (Pécs szab. kir. varosban rendezendé nyilvanos mulatsagoknak,
hangversenyeknek, mutatvanyoknak engedélyezése és az engedélyek utan fizetendd dijak targya-
ban. Pécs, 1909. 5-6. Csorba Gy6z6 Konyvtar Helyismereti Gytijteménye PC5291).

% Tancengedélyek béségesen, de esetlegesen maradtak fent a pécsi levéltarban. A polgarmesteri
hivatal iratai kozott tobb osztély iratai kozé kertiiltek vegyesen. Pécs varos polgarmesterének ira-
tai MNL BaML IV. 1407. e-1441/1926; a-25207/1926; e-21093/1926; e-6769/1927; e-10693/1928;
a-2690/1928; e-1932/1928; e-1613/1928; a-1101/1928; e-24549/1928; b-6186/1928; a-3156,/1928;
d-3926/1928; e-3264/1928; a-13985/1928; c-5080/1930; a-4330/1930; a-5313/1931; a-1879/1930.

7 FABRI (SzERK.), 2001. 14.
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Az egyesiiletek gyakran tartottak késé délutan teauzsonnat, avagy teadélutant,
amelyet alkalmanként tancolassal kotottek ossze, igy elhtizédhatott a késGbbi
ordkra. A Pécsi Jotékony Néegylet, amelynek elnokségi tagjai tobbnyire a varosi
vezetGréteg feleségei voltak, sajat egyestileti helyiségiikbe rendszeresen szerveztek
teauzsonnat a téli idészakban, tobb esetben dsszekapcsoltak az ott tanité tancta-
narok dssztancaival, ahol a tdncndvendékek bemutathattak tuddsukat. Araté Jend
pécsi jogasz, igy emlékszik vissza az egyik alkalomra:

, A Noegyletben teauzsonna van [...] De sokat jartam annak idején én is ilyen pro-
bakra a Néegyletbe [...] csak este kilenc orakor dllitunk be, mikor mdr javdban tancolnak
[...] Most mdr a harmadik leanygenerdciot latom a Néegyletben tancolni. Az elsé volt
az 1910-1914-es évek generdcioja [...] a mdsodik generdcié volt az 1921-1923-as évek
generdcioja — ezekbdl keriilnek ki a mostani mulatsagok helyes kis fiatal asszonykdi -
a harmadik generdicio most tancol [...] Nagyszerilen érzem magamat a teauzsonndn
— hidba, csak jol esik az embernek olykor-olykor egy kis muzsika, egy kis tdnc, egy kis
kurizilds... Csak az ne jutna eszembe, hogy holnap hétfd van.”*®

A korabeli elszamolasokbdl latszik, hogy ezek a rendezvények egy kicsivel tob-
bet kinaltak a tedndl és a tancgyakorlas lehet6ségénél. Példaul a Pécsi Izraelita
Jotékony Néegylet 1927 oktéberében lezajlott tancdélutanjarél az alabbi tételekrol
késziilt kimutatas: 30 pengd 3 fillérért virslit, 24 pengéért cukraszsiiteményeket,
45 pengé 76 fillérért pezsg6t vasaroltak. 1928 elején egy kil6 virsliért nagyjabol
2 pengo6 80 fillért kértek. (Egy kilé pedig koriilbeliil 10 par virslinek felelt meg.¥
Ezek az adatok alapjan 150 par virslit becstiilhetiink, ami béven elegend6 lehetett
egy nagyobb tarsasdgnak.) A zenéért 100 pengét, az engedélyért 31 pengét 26 fillért
fizettek. A terem koltségei 65 pengdre és 6 fillérre, a vigalmi ad6 végosszege 13
pengé 10 fillérre ragtak. A 309 peng6 21 filléres kiadassal szemben viszont sikertilt
758 pengd 75 filléres bevételt gytjteniiik, azaz b6ven megtériilt egy-egy ilyen este
a résztvevéknek koszonhetSen. A bevételek nagy része adomanyokbol és konyha-
jovedelembdl &llt 6ssze, belépskbél 65 pengé és 50 fillér gytilt ossze.”* Az este célja
nem kizérodlag a szérakozas volt, hanem - ahogy a N6egylet neve is jelzi - jotékony
gytjtés a szegények javara."!

A teauzsonndk mellett mtsoros tancestélyeket is szerveztek az egyestiletek.
Itt mar nagyobb létszamu kozonségre szamitottak, de ezek sem feltétleniil voltak
nyilvanos rendezvények, sokszor belépével, illetve meghivéval lehetett csak részt
venni. Ezeket gyakran csak a korok tagjai és csaladtagjai igényelhették a rendez6k-
nél.* A misort tobbségében valamilyen vidam zenés-tancos produkci6 jelentette,

% Arato Jen6 naploja (1925-1926), Pécs, 1926. januar 17., 387-390. JPM Helytorténeti Gytjtemény.
353.75.2.

% N. N.: Ahol 80 fillért kérnek egy par virstliért. Friss Ujsdg, 33. (1928. marcius 22.) 67. sz. 8.

4 A Pécsi Izraelita N6egylet kérelme. MNL BaML IV. 1407. a-1101/1928.

“N. N.: A Pécsi Izr. NGegylet teadélutanja. Pécsi Naplo, 36. (1927. oktober 16.) 235. sz. 11.

# N. N.: A famunkasok ker. szociélis szakcsoportja. Dundntil, 12. (1922. januér 19.) 15. sz. 6; N. N.:
A pécsi hely6rség tancestélye. Dundntiil, 13. (1923. februar 1.) 25. sz. 2; N. N.: A pécsi atlétikai club.
Dunantil, 13. (1923. februar 7.) 29. sz. 5; N. N.: A néegylet alarcos estélye. Dundntil, 14. (1924.
janudr 29.) 24. sz. 5; N. N.: A Délvidéki tancestély. Dunantiil, 15. (1925. februar 5.) 28. sz. 4; N. N.:
A Délvidéki tancestély. Dundntiil, 16. (1926. januar 21.) 16. sz. 5.
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de klasszikus zene, sziniel6adéasok, tobbfelvonasos bohozatok, versek, irredenta
dalok® ugyanugy keriilhettek a programba. Az estét gyakran tombola és kiilon-
boz6 vidam jatékok kisérték, tigymint az amerikai arverés,* szépségverseny,*”
konfetti-, szerpentin- és hdlabdacsata.*® Az estet dltalaban kotetlen tanc zarta, ami
lehetett cigdnyzene vagy jazzband.” Mivel egyesiiletek és klubok tancai nem estek
renddri ellendrzés ala, ezért itt sokkal szabadabban tancolhattak a résztvevék.*
Az estek programjai, valamint az este sordn szolgaltatott zene tobbnyire tiikrozte
az adott egyesiilet és egylet ideoldgiai vilagat, nemzetiségét, vallasat, valamint
tarsadalmi hovatartozasat. Az irredentizmus a legtobb elit és polgari, keresztény
és konzervativ szervezet mtisoranak a része volt. A kiilonb6z6 munkasegyesiile-
teknél ez kevésbé jelent meg, ott inkabb a kénnyed humor volt a {6 tartalom.*
Ezeknek a rendezvényeknek ugyanis nem csupédn a szorakoztatas volt a céljuk,
ezeken a mtisorokon keresztiil erdsitették meg a csoportkohéziét, illetve szerepet
jatszottak a kozosség (6n)definicidjanak alakulasaban is.™

A balok, amelyeken ugyandgy belépével és meghivéoval lehetett részt venni,
kotottebbek és zomében sokkal emelkedettebbek voltak, mint a m{isoros tancesté-
lyek. A korabeli illemkonyvek szamos oldalt szenteltek az itt elvart viselkedésnek,
egy-egy este menete pedig a legritkdbb esetben tért el ettdl, emiatt rendkiviil kon-
zervativ szérakozasi formanak szamitott, amelynek a jelentds részét inkabb a rep-
rezentacio tette ki. A diszités prébalt minél pompasabb lenni, a résztvevék, f6leg
a fiatal n6k pedig - bar a korszakban ez méar egyre kevésbé volt divat - tancrendet
kaptak.” Ezek tartalmaztak a tdncokat, amelyeket az este folyamén tancolni kellett,
illetve a holgyek azt is beirhattdk, hogy kinek igérték el az adott tancot.® A balok
koraeste kezddédtek és résziik volt a vacsora, amelyhez éltaldban este 8 ¢ra kortil

# N. N.: A keresztény szocialista famunkasok. Dundntiil, 12. (1922. januar 28.) 23. sz. 5; N. N.:
A farsang legvidamabb mtisoros tancestélye. Dundntiil, 13. (1923. februér 9.) 31. sz. 2; N. N.: A ter-
mészetbaratok turistaegyesiiletének pécsi csoportja. Dundntil, 13. (1923. mércius 30.) 73. sz. 6;
N. N.: A pécsi tanitoképzé miisorostancestélye. Dundntiil, 16. (1926. januar 31.) 25. sz. 6. N. N.:
A KMI. Rakéczi-tinnepélye. Dundntiil, 16. (1926. majus 29.) 119. sz. 6; N. N.: A Dunantali Menza-
bal mtisora. Pécsi Naplo, 38. (1929. februar 7.) 32. sz. 5; N. N.: A pécsi leventék mtisorostancestélye.
Dundntiil, 22. (1932. méjus 3.) 99. sz. 5; N. N.: A Pécsi Vérosi Ifjusagi Zenekar és a leventék dalér-
daja. Pécsi Naplo, 43. (1934. november 3.) 247. sz. 6; N. N.: A Pécsi Polgéri Daloskor és a leventék
november 23-an mtisoros tancestélyt tartanak. Dundntiil, 25. (1935. november 17.) 262. sz. 8.

# N. N.: A PSC 6szi mtisoros tancestélyén. Dundntiil, 12. (1922. szeptember 14.) 208. sz. 3.

# N. N.: Dohanygyari munkasok és munkasnék mtisoros tancestélye. Dundntiil, 12. (1922. januar
12)9.s2.7.

% N. N.: Peng6 tancestély. Dundntiil, 17. (1927. januér 21.) 16. sz. 5; N. N.: Az tigyvédirodai kisasz-
szonyok tancestélyétdl. Pécsi Naplo, 42 (1933. februar 23.) 44. sz. 5.

# N. N.: Mtisoros tdncestély a keresztény szocidlistaknal. Dundntil, 15. (1925. aprilis 12.) 83. sz. 4;
N. N.: A Hérfa daloskor mtikedvel6gardaja. Dunantiil, 17. (1927. aprilis 17.) 87. sz. 6.

# A m. kir. beliigyminiszter 1927. évi 107.475. szamu korrendelete, az tgynevezett ,rogtonzott”
tdncok szabélyozésa targyaban kiadott korrendelet kiegészitésérdl. Rendeletek Tira, 1927. 184.

# N. N.: A Gutenberg Dalkér mtsoros estélye. Dundntiil, 17. (1927. februar 20.) 41. sz. 6; N. N.: —
A pécsi munkasképz6 egylet nagyszabast farsangzard musoros tancestélye. Pécsi Naplo, 36. (1927.
februar 26.) 46. sz. 5; N. N.: A Pécsi Munkasképz6 Egylet Dalkaranak zaszloavat6 tinnepélye.
Dundntiil, 18. (1928. méjus 8.) 104. sz. 8.

%0 ZEIDLER, 2009. 192.

°1 SzexszArD Lajos: Akik annyira megvéltoztak... Dundntil, 15. (1925. marcius 3.) 50. sz. 2.

%2 Orszagos Gyogyszerészbal tancrendje. JPM Helytorténeti Gytjtemény 1923. F.2000. b.
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teritettek.”® Vacsora utdn hagyomanyosan szupécsardést tancoltak,* a tancrend
jelent6s részét eleinte olyan tancok tették ki, mint a boston, a tangd, a foxtrott vagy
a charlestone.® Az 1930-as évekre viszont mar 4jbél a hagyomanyosabb tancok
dominéltak, mint a kering6 vagy a francianégyes.® Téncolni csak visszafogottan
lehetett, a tincosok nem lehettek egymashoz tal kozel, de kinosan tavol sem. Bar
a felel6sség mindkét tancost terhelte, mégiscsak a nék viselkedését itélték meg
szigortibban.” Ez olvashato ki a korabeli illemkonyvekbdl is, amelyekben a néket
a tartézkod6 modor és a passziv szerep felé orientaltak. A férfiaknak ezzel szem-
ben a kezdeményezés és az aktiv cselekvés terhét és az ezzel jaro felelGsséget kellett
a vallukon cipelnitik, viszont ezeket is szigort konvenciok kozott.

A bélokon a szabadon ismerkedést elitélte a korabeli norma. Ha egy fiatal férfi
ismerkedni szeretett volna egy holggyel, akkor meg kellett kérnie a rendezdség
egy tagjat vagy egy kozos ismerdst, hogy mutassa be 6ket egymasnak. Fiatal n6k-
nek nem illett jeleznitik, hogy kivel szeretnének megismerkedni.® Tancot is csak
a bemutatast kovetSen lehetett kezdeményezni, nem illett ugyanazzal a lannyal
tancolni egész este, viszont tobbszor felkérhette. Ebben az esetben, ha még nem
ismerte a lany hozzatartozoéit, akik szinten jelen voltak a balban, hiszen nélkiiltik
nem mehetett el nyilvanos vagy egyesiileti balba,® akkor éjfél el6tt be kellett nekik
mutatkoznia.®’A férfiaknak ill¢ volt felkérni minden néismerdsiiket, a néknek
pedig nem szabadott kimutatniuk talzott lelkesedésiiket és izgalmukat a tanc
miatt.®! Ezek a merev keretek azonban néhany esetben fellazulhattak ugyanis
a balok sem voltak egységesek a korszakban.

A hagyomanyos bal mellett, amelynek legfontosabb kovetelménye a kifogasta-
lan oltozet, illetve a fehér kesztyl volt,* léteztek tgynevezett alarcosbalok, ahol
a résztvevdk egy maszkkal takartak el az arcukat (az 6ltozetiik nem tért el a szoké-
sos iinnepi oltozettsl),® illetve a jelmezbal, ahol jelmezben kellett megjelenni.* Az
alarcos- és jelmezbélok kotetlenebbek voltak, még aprobb tréfakat is lehetett tizni
a masikkal bizonyos keretek kozott.® A hétkoznapi normék ezeken az alkalmakon
nem érvényesiiltek: , Muzsikasz6, kacagds, bolondos, mokdzo, kavargo, tarka-barka masz-
kos tomeg: eqy éjszakara mindenki megbolondult kissé, komoly urak jarjak a bolondok tin-
cdt, tisztességes asszonyok és lanyok jelmezek tirtigye alatt combjukat mutogatjik — dlarcos

% [CsANK (SzERK.)], [1935]. 143.

5 SzaBO, [1923]. 173; Konkoly Kélman: Kis értekezés a férjhezmenésrél, a szupécsardasrol és mas
farsangi gondokrol. Uj Iddk, 44. (1938. januar 9.) 2. sz. 51-53.

% S. S.: Kozel szaz tancmulatsag volt Pécsett a farsang alatt. Pécsi Naplo, 36. (1927. marcius 25.) 69.
sz. 6.

% N. N.: El6térben tjbol a francianégyes és a keringd. Dundntiil, 25. (1935. oktober 20.) 240. sz. 9.
7 SzABO, [1923]. 170; Lieszkovszky-DILLINGER, 1927. 102-103; N. N., 1937. 177., 181.

% SzaBO, [1923]. 172; Lieszkovszky-DILLINGER, 1927. 100; [CsANk (szErk.)], [1935]. 144; N.N., 1937.
157.

¥ N.N., 1937.185.

0 SzABO, [1923]. 173; Lieszkovszky-DILLINGER, 1927. 100-101; N. N., 1937. 183.

61 LiEszkovszKY-DILLINGER, 1927. 101; [CsANK (szErk.)], [1935]. 144; N. N., 1937. 181-184.

92 LIEszKOVSZKY-DILLINGER, 1927. 100.

6 LieszkovszKY-DILLINGER, 1927. 102.

# N. N.: Farsangi jelmez-kosztiimok. Dundntiil, 16. (1926. januar 10.) 7. sz. 15.

6 LieszkovszKY-DILLINGER, 1927. 102.
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bal van a Ndegyletben!”*® Az el6kel6 nSknek csak abban az esetben javasoltak emi-
att az dlarcosbalokon val6 részvételt, ha megbizonyosodhattak afel6l, hogy az ott
résztvevd tarsasag tisztességes, nem €l vissza a maszkok nytjtotta anonimitassal és
nem sértik meg a holgyek becstiletét.”” Az el6késziiletekre itt sokkal nagyobb hang-
saly esett, mint a hagyomanyos balokon, hiszen a jelmezt vagy élarcot be kellett
szerezni vagy otthon elkésziteni. Ebben segitséget nydjtottak tjsagok és mas kiad-
vanyok, ahol otleteket és olykor szabasmintakat kozoltek. Az egyénileg elkészi-
tett jelmezeket nem csupan a koltséghatékonysag miatt javasoltdk a szerkesztok.
A hazilag elkészitett jelmezek sokkal egyedibbek és testreszabottabbak lehettek,
ami a korabeli vélemény szerint a jo jelmez ismérve volt.®

Az élarcosbaloknak a menete eltért a hagyomanyos balokétél. Rogton a meg-
érkezés utan a demaszkirozé bizottsag el6tt az dlarcot le kellett venni és a meghi-
v6t megmutatni, hogy a szervezék megbizonyosodjanak arrél, hogy hivatlan vagy
nem kivanatos vendégek nem jutnak be az eseményre. Pécsett a NGegyletben tar-
tott dlarcosbalok soran a férfiak és a nék kiilon bejératon at érkeztek.® Rendszerint
este fél tiz és fél tizenegy kozott kezd6dott a bal, éjfélkor pedig sor kertilt az dlarcok
levételére, ezt kovetSen pedig bevonult Karnevél hercege, a farsang szimbodluma,
illetve ekkor tartottdk a tombolat, a jelmezesek felvonulasat és az egyéb mulatsa-
gos versenyeket mint, a konfetti- és szerpentincsatat vagy a balkiraly- és kiralyno-
valasztast, valamint a jelmezszépségversenyt.”’ Természetesen itt is hajnalig tarto
tancra szamithatott a kozonség.

Ezekkel szemben a félnyilvanos tereken tartott egyszerti tincmulatsagok, tanc-
estélyek mar szélesebb kornek szoéltak, meghivoét jellemzéen nem igényeltek, belé-
p6t hol kellett fizetni, hol nem.” (Vigalmi adét minden ilyen tipusd rendezvény

5 Araté Jené napléja (1927-1928), Pécs, 1928. februér 1., 198. JPM Helytorténeti Gytjtemény.
353.75.2.

67 SzABO, [1923]. 175; N. N., 1937. 160.

68 Példak hazi készitésti jelmezekre: [Z. TABoRI (5zERK.)], 179-185; N. N.: Csinaljunk otthon farsangi
jelmezeket!... Az Ujsdg, 22. (1925.januar 11.) 8. sz. 14; N. N.: Farsangi jelmez-kosztiimok. Dunidntiil,
16. (1926. janudr 10.) 7. sz. 15; N. N.: A gyermekbél jelmezei. Dunantiil, 16. (1926. januér 17.) 13.
sz. 15; N. N.: Az olcs6 jelmez titka. Hasznos ttbaigazitas farsangi estékre. Pesti Hirlap, 50. (1928.
februar 5.) 29. sz. 38; N. N.: Amit az alarcosbalon megjelen6 nének tudnia kell. Pécsi Naplo, 38.
(1929. januar 19.) 16. sz. 4; N. N.: Divatos jelmezek farsangra. Pesti Hirlap, 51. (1929. februar 10.) 34.
sz. 46; N. N.: Rummy, pezsg6spalack, mexikéi fit és katicabogar. Hogyan készithetjiik el otthon
ajelmezbal-kosztiimoket. Szinhizi Elet, (1930) 3. sz. 106-108; N. N.: Farsangi jelmezek. Pesti Hirlap
Vasdrnapja, 55. (1933. februar 5.) 6. sz. 39.; N. N.: Farsang. Feigl llonka tervei. Uj Id6k, 39. (1933)
5. sz. 162-163.; N. N.: Filléres farsang. Szinhizi Elet, (1934) 12. sz. 86; N. N.: ,E jelmezben gy6zni
fogsz” Szinhdzi Elet, (1935) 4. sz. 85-87.

% N. N.: A pécsi jotékony néegylet alarcos bélja. Dundntiil, 15. (1925. januar 31.) 25. sz. 3.

70 HAISER, 2015. 44.

I A vendéglGsok a legtobb esetben nem szedtek belépét, feltehetSleg annak reményében, hogy
az este folyaman nagyobb lesz a vendégek fogyasztasa a szokasosnal. Azok az egyesiiletek, ame-
lyek vendéglékbe szerveztek tdncmulatsdgokat, belép6t szedtek vagy onkéntes adomanyt kértek.
A jegyérak fiiggtek a rendezvény jellegét6l és az alkalomtol. Példaul 1928-ben a Récvarosi Polgari
Daloskor egy kiilvarosi vendéglében tartott tanccal egybekotott kerti tinnepségére mindossze 50
fillér volt a belépd. (N. N.: Augusztus 12-én, vasarnap délutan 4 6rakor tartja a Racvarosi Polgari
Daloskor daltinnepélyét. Dundntiil, 18. (1928. augusztus 12.) 183. sz. 6.) Ugyanezen a nyaron a pé-
csi kereskedelmi alkalmazottak egy masik kiilvarosi vendégl6ben tartott nyari tinnepélyén egy
pengd volt a beléps. (N. N.: A pécsi kereskedelmi alkalmazottak. Dundntiil, 18. (1928. jalius 4.)
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utan kellett fizetni. Ezt altaldban tartalmazta a belépd&jegy ara, de ha a rendezvény
ingyenes volt, akkor a rendez6k vagy a hely volt kénytelen kifizetni a varosnak.)”
Jollehet ezek szamitottak a legkonnyedebb szérakozasnak, tancengedélyt az tize-
meltetének igy is kellett kérnie, kiilonben biintetésre szamithatott még akkor is,
ha a kozonsége kezdte el spontan a tdncot.”> Mindezek dacara sokan vallalhattdk
ezt a kockazatot, mert szdmos panasz érkezett be a helyi rendérkapitanysagra:
,Altaldnos a panasz, hogy a kdvéhdzak, vendéglék, korcsmdk kizelében nydron nagy a zaj,
mert ezen helyiségekben még a késo éjjeli orakban is zenélnek nyitott ajté vagy ablak mellett.
A panaszt indokoltnak tartom, ennek orvosldsa végett javaslom |...], hogy az ott felsorolt
helyiségekben nyitott ajto, vagy nyitott ablak mellett tilos a zenélés éjjeli 12 ora utan.””
A radi6 és a gramofon elterjedésével mar zenekarra se volt feltétlen sziikségiik,
bér elébbiért ugyantigy adéznia kellett a tulajnak.”” Allandé tanclehet6ség tobb-
nyire a belvarosban volt, f6leg nagyobb és ismertebb mulatéhelyeken: ,[...] a Korzé
barban s a Pannonia Grillben meg 1ij dzsesszek vdrjik a tancolni kivinckat.””® A kisebb
vendéglatohelyek is hirdettek ilyen eseményeket, akik ezaltal plusz forgalomra
szamithattak,” viszont a tanclaz enyhtilésével ezeknek a szdma is csokkent.

Pécsi tancmulatsigok és bilok helyszinei és szerepldi

Bélokat és mtsoros tancestélyeket egész évben tartottak, azonban szezonja els6-
sorban a farsangi id&szakra esett. A szazadfordul6 kornyékén a farsangi idészak
nemcsak a mulatozés miatt volt fontos, hanem a péarvalasztds miatt is: az esti tanc-
mulatsdgok, ezek koziil kiemelten a farsangi id6szak baljai a leendé hézastars
megtalaldsanak egyik lehetséges szinterei voltak.”® A haborut kovet6 évtizedekben
a , petrezselymet drulo” hajadonok és a , majomszigetbe” gytlt fitk nagy problémai
voltak a szervezbknek, egy-egy tancvigadalom megitélésében sokat szamitott,
hogy végiil mennyien tancoltak. (Amennyiben egy lanyt nem kértek fel az este
folyamén tancolni, akkor a kortarsak szerint petrezselymet arult a balon. Azokat
a fiatalembereket pedig, akik a rendezvényen egy csoportba verédve kertilték
a tancot, majomszigetnek nevezték.””) A sziil6knek ez kiilongsen sok aggodalmat

149. sz. 5.) Az év egyik legfényesebb eseményének tartott Vitézi balon 3 pengtbe kertilt a beléps
egy személynek, raadasul ide csak meghivéval lehetett érkezni. (Vitézi szék bal engedély, MNL
BaML 1V.1407. e-1613/1928.) Ekkoriban egy mez6gazdasagi napszamos esetében az egy fére
juté jovedelem atlagosan 183 peng6 volt, mig ugyanez a nagybirtokosokndl és nagypolgaroknal
17,800 peng®. (Lasd: MaToLcsy, 1938. 28.)

72 Szabalyrendelet a vérosi vigalmi-adoérol. 1925. MNL BaML, 1V.1418.146.

7 A m. kir. beliigyminiszter 1927. évi 206.000/1926. szamu korrendelete, az tigynevezett , rogton-
z6tt” tancok engedélyezésérdl. Rendeletek Tdra, 1927. 167-168.

7 Csend- és rendhdboritasi szabalyrendelet. MNL BaML IV.1407 d-487/1933.

7 N. N.: Megjelent a radi6 rendelet Dundntil, 15. (1925. november 11.) 256. sz. 1.

76 Arat6 Jend napldja (1931-1935), Pécs, 1935. szeptember 25., 512. JPM Helytorténeti Gy tijtemény.
353.75.2.

7 N. N.: Meghiv6 a volt Szamp-féle vendéglében Dundntil, 13. (1923. januar 5.) 3. sz. 4, N. N.:
Tanciskola az Erdélyi Borozéban. Dundntiil, 16. (1926. oktober 31.) 248. sz. 7; N. N.: Ha jol akar
mulatni Dundntil, 17. (1927. januar 16.) 12. sz. 9.

78 HAISER, 2015. 42.

7 N. N.: A farsang gondjai. Biztositani kell a tancestélyek sikerét - Ne legyen petrezselyem édrulés
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okozott, sokan abban reménykedtek, hogy a béalokba fektetett pénz megtériil, ha
sikeriil kihdzasitaniuk gyermekeiket.®’ A téma a sajtot és a kozvéleményt az egész
korszakban foglalkoztatta, és bar kevésbé reflektaltak a megvéltoz6 parvalasz-
tasi szokasokra, ugyanakkor évrél-évre igyekeztek valamiféle megoldast talalni
ezekre a problémakra. 1933-ban a Dunéntdl hasabjain felvazoltak, hogy hogyan
fog kinézni egy farsang 1940-ben, amennyiben nem kovetkezik be valami valtozas.
A humort nem nélkiil6z6 disztépikus vizidban tobbek kozott a tancoskolcsonzés
mellett felvillan annak lehet&sége is, hogy tobbé nem a fiti kéri fel a lanyt, hanem
forditva.®! Azzal, hogy ez az elem is megjelenik a képtelennél képtelenebb felsoro-
lasban, kidertil, hogy a n6knek tovabbra is passziv szerepet szantak a baltermekben.

A két habora kozott viszont mar nem a balok és a mulatsagok voltak a parva-
lasztas legfontosabb szinterei, amely egy fajta valsdgot eredményezett a korabbi
bali kultardban. Sokan még a tanciskoldkban ismerkedtek meg parjukkal,® de az
egyre nagyobb népszertiségnek orvendd sportesemények, illetve a n6k megjele-
nése a munkaer§piacon is szamos ismerkedési lehet6séget kinalt a fiataloknak, igy
szamukra mér nem birt akkora jelent6séggel egy-egy bal, mint sziileik generacié-
janak. Tobbségiik ekkoriban f6leg a barati és csaladi ismerds korokbél valogatott,
mert a kiils6 és a tarsadalmi pozicié mellett egyre fontosabba valt a masik fél sze-
mélyisége is - vagy ahogy akkoriban mondtak: ,lelkivilaga”.® Ez feltehet6leg nem
volt fliggetlen az els¢ vilaghaborit megel6z6 némozgalmaktol, az akkor elért ered-
mények emancipaciéja ebben az idészakban ment végbe, ami ranyomta a bélye-
get a két nem kozotti viszonyra is.#* A tancestélyek és a béalok lassan atalakultak
a puszta szérakozas, formalitas és reprezentaci6 szinhelyéivé.

Valtozo tendenciat mutat az egyes szezonokban megrendezett farsangi mulat-
sagok szama. Az éltalanos kozhangulat és a gazdasagi teljesit6képesség igencsak
meghatdrozta, de a legf6bb tényez6 a farsang hossza volt, amely vizkereszttsl
(januér 6.) hamvazoészerddig tartott. Utébbi mozgoéiinnep, amelynek legkorabbi
id6pontja februdr 4., legkésébbi marcius 10. lehet. 1922-ben kiugréan sok mulat-
sagot tartottak, osszesen 111-et.% 1924-ben mar csak 61,5 1925-ben 93,5 1926-ban
60,% 1927-ben 97,¥ 1928-ban 59,” 1929-ben 45% tancmulatsagot rendeztek. A gaz-

és ne legyen majomsziget. Dundntiil, 19. (1929. januér 8.) 6. sz. 3.

8 N. N.: Farsangi jotandcsok. Dundntiil, 17. (1927. februér 6.) 29. sz. 6.

81 N. N.: Farsang 1940-ben. Dundntiil, 23. (1933. januar 6.) 5. sz. 5.

8 Araté Jen6 napléja (1925-1926), Pécs, 1926. januar 17. 387. JPM Helytorténeti Gytjtemény.
353.75.2.

% Dunamenti: Vaséarnapi levél. Dundntil, 13. (1923. februér 18.) 39. sz. 2.

8¢ Parp-Siros, 2017. 54-57.

% N. N.: A mulat6 Pécs. Dundntiil, 12. (1922. februér 24.) 45. sz. 4.

% N. N.: 61 bal, mtsoros tancestély és hangverseny volt a farsang alatt Pécsett. Dundntiil, 14.
(1924. marcius 4.) 54. sz. 4.

% N. N.: 49 nap alatt 93 tdncmulatsdg. Dunantiil, 15. (1925. februar 25.) 45. 5.

8 N. N.: Hatvan tancmulatsag volt a farsangban. Dundntiil, 16. (1926. februér 20.) 41. sz. 5.

¥ S. S.: Kozel szaz tancmulatsag volt Pécsett a farsang alatt. Pécsi Napld, 36. (1927. marcius 25.) 69.
sz. 6.

% N. N.: A farsang alatt 59 tancmulatsag, 48 eljegyzés és 52 hazassagkotés volt Pécsett. Dundntiil,
18. (1928. februar 24.) 45. sz. 5.

1 N. N.: Negyvenot tancmulatsag volt Pécsett a farsangban. Pécsi Naplo, 38. (1929. februar 15.) 39.
sz. 5.
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dasagi vildgvalsag is hatassal volt a farsangi statisztikara: 1931-ben 48,”* 1932-ben
51,% 1933-ban pedig mar 68* mulatsagot tartottak, ami messze alulmaradt az 1920-
as évek hasonl6 hosszusagu farsangjainak atlagatol. 1938-ban a pécsi tanctanarok
ugy nyilatkoztak, hogy egy szezonban atlagosan 60-70 balt tartanak,” tehat egy
atlagos farsangi napra igy is egynél tobb mulatsag jutott. Ez az eloszlas azonban
nem volt ilyen egyenletes, a mulatsdgok jelent6s része hétvégére esett, els6sorban
szombatra, de a hétkoznap esti balok sem mentek ritkasdgszamba egy-egy farsangi
id6szak alatt. A kulonbozé farsangi balok gyakran parhuzamosan zajlottak (ez
néha négy-6t balt jelentett) térben egymastdl nem messze, igy ezeken a napokon
bestirtisddhettek a pécsi belvarosi utcdk a farsangi mulatsagokra igyekvé emberto-
meggel: ,[...] farsang van, szombat este van, négy bdl van ma a varosban [...] itt is, ott is
bali ruhds lanyok, mamdk tiinnek fel, mennek valahova mulatsigba, Kirdly utciban pedig
egy csomo fiatalember hangoskodik, balba mennek 0k is... Bali este van és ez teszi mozgal-
massi a vdrost, forrovd a levegdt.”* Ezt sok esetben a belvarosi vendéglatéegységek
is kihasznaltdk. Az ilyen estékre zaréra-meghosszabbitast kértek a rendérségtol,
hogy a felfokozott hangulatti szérakozo6 tomeg hazafelé menet még éppen be tud-
jon térni még fogyasztani.””

Bar a balok szama inkabb csokkend tendenciat mutatott a korszakban, a lehet-
séges bali helyszinek kinalata boviilt. A korszak elsé felében a bélokat féleg
a Pannodnia szallé termében tartottdk, abbdl az egyszerti okbdl kifolyélag, hogy
kizarélag ez a helyszin volt képes nagyobb mennyiségii tomeget befogadni. A bali
szezonban tobb egyesiilet tartotta itt a tancestélyét, de kozel ennyire népszert volt
a Noegylet épiilete. A Pannoénia olyan korok estélyeinek volt a helyszine, mint az
onkéntes tlizoltotestiilet, a postai altisztek, a tiszti vitézek, a pécsi magéntisztvi-
sel6k, a keresked6k, az Emericana, az evangélikus Diakoénia, valamint az egyetem
diakjai. A Néegylet a sajat baljaik mellett atadta a helyiségtiket a kereskedelmi alkal-
mazottaknak, a famunkasoknak, a pécsi pincéreknek, a vasmunkasoknak, a villa-
mosvasutasoknak és a Turul Szovetségnek.”® Mig a Panndnidban a varosi hiva-
talnokok, értelmiségiek és mas, magasabb presztizsti csoportok tancoltak, addig
a Néegylet épiilete adott otthont az alkalmazotti és munkasrétegek szaméra. Ezek
mellett a lehetséges bali helyszinek korét bévitették a kiilonbozé katolikus egyletek
és egyesiiletek székhazai: a Belvarosi Katolikus Kor, a Katolikus Legényegylet és
a Budai Kiilvérosi Katolikus Kor épiileteit szintén gyakran megjelolték béli hely-
szinként. Ezeket zommel katolikus vagy mas keresztény felekezethez kothets egye-
stiletek vették igénybe, de id6nként olyan szervezetek is tartottak itt mulatsagokat,

2 N. N.: A rend6rség kimutatdsa. Dundntiil, 21. (1931. mércius 7.) 54. sz. 4.

% N. N.: 51 tincmulatség volt Pécsett a farsang alatt. Dundntiil, 22. (1932. februar 20.) 41. sz. 4.

% G.: Az idei farsang 53 napja alatt dsszesen 68 tdncos vigalom volt Pécsett. Pécsi Naplo, (1933.
marcius 5.) 6.

% N. N.: A tdncterem probléméi. Dundntil, 28. (1938. januar 23.) 18. sz. 4.

% Arat6 Jens napldja (1940-1941), Pécs, 1941. februar 1., 328., 331. JPM Helytorténeti Gytjtemény.
353.75.2.

 N. N.: 51 tancmulatsag volt Pécsett a farsang alatt. Dunantiil, 22. (1932. februar 20.) 41. sz. 4;
G.: Az idei farsang 53 napja alatt dsszesen 68 tancos vigalom volt Pécsett. Pécsi Naplo, 42. (1933.
marcius 5.) 53. sz. 6.

% Dundntil, 17. (1927. janudr 1. - februar 28.) 1-47. sz; Pécsi Napl, 36. (1927. janudr 1. - februar
28.) 1-47. sz.
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mint a Dunag6zhaj6zési Villamostelepi Athlétikai Club® (DVAC), a Pécsi Vasutas
Sport Klub'® (PVSK) vagy a husipari dolgozok.' Ez magyarazhaté azzal, hogy
ezek az intézmények - f6leg a Budai Kiuilvarosi Katolikus Kor - kozelebb estek
az ipari és munkasrétegek otthonaihoz, illetve esetenként voltak személyi atfedé-
sek. Példaul Herrfurth Erné a DGT élelmitar vezetje tagja volt mind a DVAC-
nak, mind a Budai Katolikus Kérnek.'” A munkas és alkalmazotti rétegek korében
népszert helyszin volt még a Régi Sorhdz, a Vasutas Otthon, valamint az Iparos
Székhaz.

Néhany bali helyszin csupan egy sztik és kizardlagos vendégkor szamara volt
nyitott. Ilyenek voltak példaul a kaszinék. Sajat klubhelyiségiiket nem adtak ki mas
csoportok szamara, hiszen ezekre az épiiletekre nem csupan mint birtoktargyra,
hanem mint csoportszimbélumra, integraciot elgsegits elemre tekintettek.'®

A kaszindk jellegiikb6l adédoéan exkluzivnak szamitottak. A Pécsi Nemzeti
Kaszin¢ éves kaszindbaljaira a véros és a varmegyei legel6kel6bb csalddjait vartak
minden évben. A kozjogi méltésdgok mellett szamitottak a gazdasagi, a katonai
és kulturalis elit szerepldire is, akik sok esetben beletartoztak a Nemzeti Kaszino
tagsdgaba. A legfontosabb vendégek neveit dltalaban kozolte a helyi sajto. 1935-
ben példaul Werth Henrik altabornagy is megfordult, aki a masodik vilaghabora
alatt a Magyar Kiralyi Honvédség vezérkari f6noke volt.!™ A kaszinébalok menete
a hagyomanyos baloknak megfelel6en zajlott. Az 1920-as években, mikor tombolt
amodern zene és tanc a varosban, itt kizarélag cigany- és katonazenekar jatszott.'®
Az 1930-as évek végén viszont mar nem volt szokatlan egy-egy jazzband fellé-
pése sem, viszont a vacsora el6tti szokdsos csardds tovabbra is a program része
maradt.'®

Noha a helyszin és a kozonség Osszetétele egyedivé tett minden balt, a mulat-
sagoknak - méretiiktSl és kozonségiiktdl fiiggetlentiil - a formai kotdttségekbsl
adododan hasonlé volt a felépitésiik, menetiik és funkciéjuk. A farsangi balokat is
ugyanazon sémak mentén rendezték, mint a hagyomanyos balokat. Az elit ren-
dezvényein valamivel tobb figyelmet szenteltek a tdncot megel6z6 szertartasszerti
unnepélyeknek, de alapvetSen a legtobb estének részei voltak a kiillonboz6 zenei
mitivek el6adasa, énekek, versek és tancok. Ezeknek a mennyisége és mindsége
eltérhetett attél fiiggden, hogy az adott esemény milyen presztizst képviselt, vala-
mint tartalmuk fiiggott a szervezék és kozonségiik céljaitdl és izlésétdl, de alap-
vetéen mégis a hagyomanyosnak mondhaté mtsorelemek dominaltak: vagy
komolyzenei mtveket, darabokat, operetteket, nép- vagy mtdalokat adtak el6,

% N. N.: A dunagézhajozasi villanytelep athlétikai klub bélja. Dunantiil, 12. (1922. februar 5.) 29.
sz.3; N. N.: A DVAC balja. Dundntil, 20. (1930. februér 4.) 28. sz. 8.

%0 N. N.: Farsangi naptér. Pécsi Naplo, 47. (1938. februar 1.) 25. sz. 7.

U N. N.: Farsangi naptér. Pécsi Naplo, 46. (1937. februar 7.) 30. sz. 7.

102 TKALOTAI (SZERK.)], 1934. 379.

155 Georg Simmel errél szo16 elméletének dsszefoglalojat lasd: BERGER, 2018. 57.

14 N. N.: A legjobb hangulatban folyt le a Pécsi Nemzeti Casino bélja. Dundntil, 25. (1935. januar
29.) 24. sz. 6.

1% N. N.: Négy bal volt szombaton éjszaka Pécsett. Pécsi Napld, 35. (1926. februar 7.) 30. sz. 4; N.
N.: A Nemzeti Casino balja. Pécsi Naplo, 36. (1927. februar 13.) 35. sz. 9.

%6 N. N.: A legjobb hangulatban folyt le a Pécsi Nemzeti Casino bélja. Dundntil, 25. (1935. januar
29.) 24. sz. 6; N. N.: Fényesen sikertilt a Kaszino-bal. Dundntiil, 29. (1939. januar 19.) 15. sz. 5.
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de a leggyakrabban ezeknek az elegyét. Mivel ezek az iinnepélyes alkalmak nem
csupan kikapcsolédast kindltak, hanem reprezentaciés lehetéséget is, emiatt ezek-
nek a rendezvényeknek a misorait nem szérakoztaté elemként célszerti felfogni,
hanem egy olyan ideoldgiai allaspontként, amellyel az adott rendezvény szerve-
z6i, valamint kozonsége azonosulni tudott. A két habora kozotti idszakra jel-
lemz¢ irredentizmus eszméje példaul azért jelent meg szamos tinnepélyen, mert
a magyar tarsadalom, még ha passzivan is, de széles korben magéaéva tudta tenni
ezt a kultuszt.'"”

Melyek voltak azok az elemek, amelyek egységesen jellemz&ek voltak minden
balra, és melyek voltak azok a sajatossagok, amelyek a bali résztvevok politikai és
tarsadalmi hovatartozasatdl fiiggtek? Példaként be szeretném mutatni két olyan
balnak a programjat, amelyek id6ben kozel estek egymadshoz, méretben pedig
nagyjabol hasonléak voltak. Az egyik bal a Horthy Mikléshoz hti Vitézi Rendé,
amelynek tagjai jellemzéen katonak, tisztvisel6k, valamint foldmtives gazdak vol-
tak.’® A masik pedig a pécsi nyomdaipari munkésoké, akik a Szocidldemokrata
Parthoz kot6dtek.'” A két bal jegyeladasabdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a Vitézi
balon kortilbeliil 300 {6 jelent meg, a pécsi nyomdaszok estélyén pedig nagyjabol
200 £6.1° A balokhoz két teljesen kiilonboz6 tarsadalmi csoport kothetd, igy kittin-
nek azok az azonossagok, amelyek altalaban igazak a korszak baljaira, de meg-
mutatkoznak azok a kiilonbségek is, amelyek meghtizzak a kiilonb6z6 tarsadalmi
rétegek kozotti hatarokat is.

Az orszagszerte megrendezett vitézi balokat mindentitt dgy jellemezték, hogy
az ,0sszes bdlok kézott legnépszeriibb, legmagyarosabb és leglatvanyosabb mulatsdgok” .
Ezzel akaratlanul is jelezték, hogy ez egy elvart minta a tobbi bal és rendezvény
felé. Az 1927. évi februar 2-an tartott Vitézi bal programja tipikusnak tekinthetd
ebbdl a szempontbdl:

., Baranyavdrmegye Vitézi Széke februdr 2-an este 9 orakor a Pannonia szallo disztermé-
ben zdrtkérii vitézi estélyt rendez, gazdag és nivos programmal. Miisor:

1.a) Uzenet Erdélybe; b) Uzenet Erdélybdl, szerezte és el6adja Bako Imre

2.a) Adél darigja, Strauss Denevén [sic] c. operdbol; b) Rég volt, Lavotta Rudolftol; c)
irredenta dalok, énekli Elek Ica 1irholgy, a Pécsi Nemzeti Szinhdz tagja. Zongordn kiséri
Schmidt Jend, orvostanhallgaté

3. Alkalmi beszéd, tartja Bujdos Baldzs

4. Az egynapos asszony, monoldg, Vrabély Armin dr.-tdl, eléadja Tietze Valéria urholgy
5.a) Haydn: quartett op. 13. Menuetto; b) Bloc: quartett Fantasie Hongroise. Eléadjdk:
Knappig Tibor; Bérotzffy Endre, Dziobek Ldszlo, Vamos Rudolf urak

6.a) Nincsen drvibb nemzet, Révfy Gézitol b) Gilda dridja, Verdi Rigoletto c. operdbol
énekli Dado Linus 1irholgy. Zongoran kiséri Schmidt Jend orvostanhallgato

7. Hiszekegy. Enekli a pécsi Emericana Korpordcio Ludovicana énckkara

107 ZEDLER, 2009. 251.

108 KerePESzKI, 2013. 127.

109 RAYMANN-MILLEL, 2009. 74.

0 Vitézi szék bal engedély. MNL BaML IV.1407. e-1613/1928; Gutenberg Dalkér elszdmolésa.
MNL BaML IV. 1407. ¢-5080/1930.

1 KEREPESZKI, 2013. 50.
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Miisor utdn tanc reggelig. Személyjegy 3 pengd csalddjegy 6 pengd, tancosjegy 2 pengo.
Feliilfizetéseket — tekintettel a jotékony célra —, kdszdnettel fogad a Megyei Vitézi Szék.
Jegyek vdlthatok a Megyei Vitézi Széknél Pécsett, Viroshdza I. em. 53. Meghivo kivd-
natra fel mutatando.”"

A Déli elszamolasbodl kidertil, hogy a zenét egy cigany- és egy katonazenekar
szolgéaltatta, tehat elsGsorban a magyaros és klasszikus tancok szerepelhettek
a tancrendben.'?

A mtisorban komolyzenei mtivek elegyedtek az irredenta és revizionista versek-
kel és szavalatokkal. EI6bbi a klasszikus polgari mtveltséget képviselte, utobbiak
viszont politikai tizenetet hordoztak és egyfajta szimbolumként miikodtek. Ez nem
csupan a Vitézi Rend bal sajatossaga volt, a korszakban szamos egyesiilet és egylet
rendezvényén tlintek fel ilyen jellegti mtivek, hiszen az irredentizmus eszméje szé-
les tarsadalmi korben talajra talalt. Azzal, hogy ezeket az elemeket beillesztették
a musorba és a bali ritus részévé tették, fenntartottdk azokat a mitoszokat és topo-
szokat, amelyekre a Horthy-rendszer is tAmaszkodott. Viszont ezzel hozzajarul-
tak ahhoz is, hogy ezek a fogalmak id6vel kitiresedjenek, az 6szinte meggy6z&dés
helyett pedig csupan megszokasbdl kertiltek fel a repertoarba.'*

1928. januar 21-én tartottdk a pécsi nyomdaszok'”® hangversennyel egybekotott
tancestélytiiket, bar az elszamoldson a januar 6-ai id6pontot tiintették fel. Viszont
a tételekbdl kidertil, hogy errél az eseményrdél van sz6."'® A miisor tartalma eltért
a Vitézi Szék baljatdl, viszont struktirdja ugyanazt a szertartasszerti ritualét
kovette:

A pécsi nyomddszok zdrtkéril tancestélye, amely eQy kivdlo miisorii hangversennyel
volt eqybekitve e ho 21-én zajlott le a Nbegylet helyiségeiben. [...] A Gutenberg Dalkor
megerdsodott énekkara, a kitiind Sperl Lajos vezényletével szebbnél-szebb miidalokat
adott el6. Bamulatosan harmonikus és szines eléaddsmodorban énekelték a nagyon nehéz
»Repiilj dalunk« c. miidalt. Tele szivvel énekelték még az 6rék szép Demény-szerenddot.
Az est kiemelkedd szama Benkdné Ribics Ida énekszdma volt. Bdjos szopranjan akdrcsak
eqy pacsirta énekelte a »Kukuk« dalt és Mangold Rezs6 egy szeriéz dalit. Elismerés
jar ebben Till Ferenc karnagynak is, aki az énekeket betanitotta és zongordn kisérte.
Utolsonak hagyjuk Dr. Varin Ferenc csellomiivész jatékanak méltatasat, aki mint szo-
lista ugyanolyan sikernek volt részese, mint Benkdné tirasszony. Lélekmuzsikdja szinte
zsongitélag hat és megfogja a hallgatot. Csupa szivvel énekli el cselléjan a bel cantot.
Mangold Rezsé »Valse aumable«-jében kiilondsen megfiqyelhettiik ezt. Zongordin
Mangold Margit ismert pianista kivaléan alkalmazkodo kiséretével nagyban hozzdjarult
Varin dr. sikeréhez. Miisor utin a Gutenberg 18 tagu tinczenekara csaknem reggelig
hiizta a talpaldvalot.”""”

"2 N. N.: Vitézek balja a Pannonidaban. Dundntil, 17. (1927. januar 16.) 12. sz. 6.

3 Vitézi szék bal engedély. MNL BaML IV.1407. e-1613/1928.

14 ZebLER, 2002. 8-10.

15 RAYMANN-MILLEL 2009. 74.

116 Gutenberg Dalkor elszdmolasa. MNL BaML IV. 1407. ¢-5080/1930.

7 N. N.: A pécsi nyomdaszok zartkort tancestélye, Pécsi Naplo, 37. (1928. januar 24.) 19. sz. 5.
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A program, a Vitézi balhoz hasonléan, nagyrészt magas szinvonalt komolyze-
nei mtivekbdl tevédott ossze. Ezek a zenei elemek azonban nem azért kertiltek
a misorba, mert tiikrozték volna a korabeli munkdéssag izlését, hanem elsésorban
nevelési és oktatasi céllal, hiszen az tinnepségek nemcsak a szérakozas terepei
voltak, hanem lehet6ség is a munkasok miiveltségének szélesitésére, amit viszont
akorabeli polgari muveltséghez mértek.”® A nyomddaszok a munkasok rétegén beliil
raadasul sokkal kozelebb alltak foglalkozasukbol adéddan a polgari értékrendhez,
mint mas munkascsoportok.” A fennmaradoé repertoar mtidalokbdl és mozgalmi
dalokbdl allt. A mtisorban megnevezett Repiilj dalunk cimt mtdal példaul megje-
lent egy 1926-0s munkasdalokat dsszegyijt6 antologidban.'® Funkcidjukat tekintve
nem kiilonboztek a keresztény-nemzeti szinezet(i estek irredenta betéteitsl, hiszen
a cél itt is az ideoldgiai tizenet atadasa volt, ami ez esetben az osztalytudat feléb-
resztését és megerdsitését jelentette.” Mivel a korszak szigorua politikai ellendrzése
miatt a baloldali csoportosuldsok a politikai térben nem fejezhették ki esetleges
radikalis gondolataikat, ezért ezek a szemléletek naluk els6sorban a kulturalis tér-
ben kaptak helyet.!? A misoros tinnepélyek kozénsége a misor jellegébél ado-
déan viszont itt is passziv befogadéva valt. Szubjektiv forrasok hianyaban nehéz
megitélni, hogy a munkasok tinnepélyein el6keriil6 baloldali sz6lamokat mennyire
tették valéjaban magukéva a munkésok vagy ezek is - az irredentizmushoz hason-
l6an - csupan kitiresedett fogalmakka degradalédtak ezeken az alkalmakon.

A habort utani kozhangulatot ezek a programok jol tiikrozték, az tjsagok
a békebeli hangulatot vartdk ezektdél az eseményektdl, habar a mtisorok lassan
megszokasbol, mintsem meggy&z6désbol kezdtek ilyenek lenni.'® Ezt jol mutatja
a tanczene véltozasa, hiszen egyre tobb balon és tdncmulatsagon jazz-zenekarok
zenéltek, a ciganyprimasokat vagy kiszoritottak,'* vagy 6k is alkalmazkodtak az
4j izléshez:'® , eltiint a régi ciganybanda is: a ciganyok ugyan még meg vannak, de muzsi-
kat immaron dobbal meg cintanyérral csindlnak. Cigany dobbal meg cintinyérral! Még
a csdrddshoz is iitik a nagydobot! A csirdishoz!”'* A tancok is ezzel egyiitt valtoztak.
A balokon a hagyomanyos magyar tdncok dominaltak ugyan, de mas tancmulat-
sagokon a charleston és a tangd épp olyan népszerti volt. Ezek a modern tancok
f6leg a fiatalok kozott volt népszertiek, de az id6sebbek is ismerték vagy tanultak
a tanciskolaban 6ket.’” A legelitebb rendezvényeken viszont nagyon ritkan enged-
tek teret az Gj divatnak, hiszen az itt megjelent kozonség, diszvendégek, illetve
févédnokok tobbnyire a vezet6 keresztény-konzervativ korokhoz tartoztak. Az
egyetemi balokra rendszeresen hivtak el, valamint kértek fel f6védnoknek olyan

18 RAsky, 2003. 20.

9 GERGO, 1997. 43-44.

120 SzAkASITS, 1926.

121 RAsky, 2003. 21.

122 SzoLLATH, 2011. 193-194.

123 ZEIDLER, 2002. 6.

24 N. N.: A beltigyminiszter adatokat kér, hogy hany helyen jatszik Pécsett jazzband. Dundntil,
17. (1927. november 18.) 262. sz. 3.

1 Fabinyi Lili: Jazzband. Pécsi Napld, 36. (1927. januér 15.) 11. sz. 2.

126 Arat6 Jend napldja (1925-1926), Pécs, 1926. januar 17., 388-389. JPM Helytorténeti Gytijtemény.
353.75.2.

27 N. N.: Mit fognak tancolni a télen? Dundntiil, 16. (1926. december 25.) 294. sz. 13.
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prominens személyeket, mint a Habsburg-hazbdl szarmazé Albrecht kirélyi her-
ceget vagy Klebelsberg Kuné vallés- és kozoktatasiigyi minisztert.’®® A pécsi egye-
temi ifjusag legnagyobb egyesiilete, a Turul Szovetség pécsi egyesiiletei (Csaba,
Werb6czy, Arpad) ezenfeliil allast foglaltak a modern tancok ellen, amelyek igy
teljesen kimaradtak a tancrendb6l.'® Az egyetemi bélnak a szervezSk igyekeztek
minél inkdbb magyar nemzeti jelleget adni, felszdlitva a résztvevéket, hogy ameny-
nyiben lehetséges, nemzeti diszruhaban jelenjenek meg.” Ezek a tipust rendez-
vények kozvetitették a legtisztabban azt a fajta keresztény konzervativ ideoldgiat,
amely a korabeli magyar hatalmi elit elvart, igy az els6dleges cél nem maga a sz6-
rakozas-szorakoztatas volt, hanem a hatalmi reprezentacié. Ez f6leg a gazdasagi
vilagvalsagot kovetben teljesedett ki, amikor orszagos szintre emelkedett a magya-
ros 0ltozkddést tdimogaté mozgalom. Bar a mozgalom eredeti célja az volt, hogy
a magyaros viseletet a hétkoznapjaik sordn hordjak az emberek, de ez végiil nem
valésult meg, csupan az tinnepélyeken és a béalokon jelentek meg ilyen oltozet-
ben.” Arato6 Jend szemléletesen fogalmazta meg a két haboru kozotti pécsi elitba-
lok altalanos hangulatat, amelyek a korszak végére erésen elmozdultak a repre-
zentacié irdnyaba:

, Altaldban a hdbori utini balokat az iinnepélyesség jellemzi. A mi idénkben 1igy este tiz
ora felé, midén a bali kézénség zome mdr Osszegyiilt, a ciganyvajda odaintett a banda-
nak, mire az rakezdett ey csdrddsra és meg volt nyitva a bal. Most? Harsondk kezdenek
zengeni és egy mellékterembdl tinnepélyes harsonaszo mellett a palcds urak kiséretében
felvonulnak a bal véddi, az elbkeldségek, és helyet foglalnak a virdgdiszes emelvényen;
harom palcakoppantds, aztan vidam induloba kezd a zenekar s felvonulnak a csirdds-
nyité parok, majd 1ujabb harom koppantds utin a bosztonnyito pdarok — a nyito lanyok
mind elsé balozok - s a bali kozonség zsibongo gyiiriijében nagy négyszogben feldllnak;
megint harmat koppantanak és a tamadt nagy csendben harom magyar ruhds fiatalember
lép az emelvény elé és felette komolyan engedélyt kérnek a balelnoktol a bal megnyitdsdra,
mire az természetesen megadja az engedélyt. Unnepélyesen, komolyan, szertartisosan 6t
percig csarddst, 6t percig bosztont tancolnak, aztan felhangzik egy tango, vagy foxtrott s
akkor megbomlik a kimért rend és kezdetét veszi az dltalanos tanc. Van valami barokkos
ebben a szertartisos parddéban, a haboru utani magyar neobarokknak — mely példdaul
megnyilvanul a cimek, rangok kiterebélyesedésében, a nemesi elénevek hivalkodé hasz-
nalataban, az tinnepségekben, paradékban stb. - eQyik érdekes jelensége a mostani cifra,
szertartasos balmegnyitasokban is.”'3

12 N. N.: Albrecht f6herceg Pécsett. Dunantiil, 14. (1924. februar 7.) 31. sz. 1; N. N.: Albrecht kiralyi
herceg Pécsett. Fényesen sikertilt az egyetemi bal. Dundntiil, 15. (1925. februar. 24.) 44. sz. 1, N. N.:
Egyetemi béal. Dunantiil, (1926. januar 13.) 4; N. N.: Az egyetemi bél az idén négy kiralyi hercegi
févédnokot kapott. Dundntiil, (1927. februar 1.) 4; N. N.: Karnevél hercege Pécsett. Dundntiil, 18.
(1928. januar 5.) 4. sz. 2.

12 N. N.: A pécsi egyetemi ifjusag az erkolestelen modern tancok ellen, Dundntiil, 17. (1927. feb-
rudr 12.) 34. sz. 6.

30 N. N.: Az egyetemi bal magyar nemzeti jellege. Dundntiil, 17. (1927. februar 8.) 30. sz. 3; N. N.:
Az egyetemi ballal kapcsolatosan. Pécsi Naplo, 36. (1927. februar 8.) 30. sz. 1.

131 ZEIDLER, 2002. 75.

132 Arat6 Jend napléja (1940-1941), (Pécs, 1941. februar 1.) 331-332. JPM Helytorténeti Gytjte-
mény. 353.75.2.
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1941 farsangjan a haborti gondolata még csak lebegett a kiilonb6z6 mulatsédgo-
kon,™ 1942-ben pedig mar a valosag részévé valt. A pécsi rendérkapitanysag
a hadba lépést kovets els6 farsangon mar csak a szerény keretek kozott tartott
mulatsdgokra adott engedélyt, arra hivatkozva, hogy ezekben az id6kben nincs
helye a zajos mulatozasnak. A jotékony célt rendezvények ellen nem emeltek
kifogéast.”®* Ennek ellenére tobb mint hisz estélyt vagy balt szerveztek ebben az
évben, bizonyos hétvégékre két-harom esemény is jutott. Tobbségiik az alkalma-
zotti rétegekhez, didkokhoz, valamint a felekezeti és néegyesiiletekhez kt6dott.!
Az 1943-as farsangi szezon mér sovanyabb volt, pedig ebben az évben a lehet? leg-
kés6bbi id6pontig tartott, azaz marcius 10-ig."* A beliigyminiszter egy rendeletben
felszolitotta a vidéki f6kapitanysagokat, hogy balokra és tancestélyekre egyaltalan
ne adjanak ki engedélyt, csupan néhédny visszafogottabb estet lehet rendezni, azt
is este 11 6raig. A szervezSknek javasoltak, hogy miel6tt kérelmet nytjtanak be,
el6zetesen érdeklédjenek a rendérhatésagokndl, hogy elkertiljék a felesleges kiada-
sokat. A meghivokat be kellett mutatni a rendérségen, amelyek a papirtakarékos-
sdg miatt csupan a legsziikségesebb informacidkat tartalmazhattdk. A farsangot
kovetSen minden mulatsagot és estet megtiltottak.”” Minddssze nyolc balt jelen-
tettek be a hatésagoknal.”®® A Néegylet épiiletében az Osszmunkassag,'” valamint
a Villamos és Autébusz Uzemi Alkalmazottak'* tancestélyére keriilt sor. A Baross
Szovetség pécsi fidkja a Korzé kavéhaz nagytermében tartotta a maga estélyét a sze-
zon végén.'"! 1943 kardcsonyan minden tancmulatsagot betiltottak, igy sem kara-
csony masnapjan, sem szilveszterkor, sem farsangkor nem lehetett mulatni. A pécsi
rendérkapitanysag jelezte, hogy nem minden ilyen rendezvény esik tilalom ala:

,, Nem esnek tilalom ald az egyestileteknek és kluboknak (kaszindknak) sajdat — megfelelé —
helyiségeikben este 11 6rdig rendezendd tancestélyei, ha erre alapszabalyaik modot nyuij-
tanak és ha ezeket kizdrolag tagjaik és ezek legkdzelebbi csalddtagjaik részére rendezik és
dijat semmiféle cimen sem szednek. Az ilyen tancmulatsagok renddrhatosigi engedély
nélkiil rendezhetdk, azonban az ellendrzés foganatosithatdsa céljabol a renddrkapitany-
saghoz eldzetesen bejelentenddk. A szallodik és kirandulohelyek éttermei részére kiadott
havi engedélyeket a tilalom ugyancsak nem érinti.”*

135 Arat6 Jend naploja (1940-1941), (Pécs, 1941. februar 1.) 334-335. JPM Helytorténeti Gyjte-
mény. 353.75.2.; N. N.: Farsang. Pécsi Naplo, 50. (1941. januér 22.) 17. sz. 1.

B4 N. N.: A pécsi rendérkapitdnysag csak szerény keretekben tartott farsangimulatsdgokra ad
engedélyt. A mai id6k nem alkalmasak a zajosabb mulatozésokra. Dundntil, 32. (1942. januar 9.)
6.52. 4.

%5 N. N.: Farsangi naptar. Dundntil, 32. (1942. januér 16.) 12. sz. 7.

136 N. N.: 1943., a legkésbbi husvét éve. Dundntiil, 33. (1943. januar 5.) 3. sz. 4.

7 N. N.: A farsang alatt csak szerényebb mulatsagot engedélyeznek. Pécsi Naplo, 51. (1942. de-
cember 31.) 295. sz. 3; N. N.: Csak szerényebb mulatsagokat engedélyeznek az idei farsang alatt.
Dundntil, 33. (1943. januar 1.) 1. sz. 4.

3 N. N.: Csendes lesz az idei farsang. Eddig minddssze nyolc balat jelentettek be. Pécsi Naplo, 52.
(1943. januar 15.) 11. sz. 3.

B9 N. N.: A pécsi Munkasegyesiiletek. Pécsi Naplo, 52. (1943. januér 17.) 13. sz. 9.

140 N. N.: Villamos és Autébusz Uzemi Alkalmazottak. Dundntil, 33. (1943. februdr 4.) 27. sz. 6.
I N. N.: A Baross Szovetség pécsi fiokjanak tancestélye. Dunantiil, 33. (1943. mércius 4.) 51. sz. 6.
2 N. N.: Tilosak a tancmulatsagok. Pécsi Naplo, 52. (1943. december 24.) 291. sz. 7.
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Az tjsagok viszont nem szamoltak be még ezekrél az eseményekr6l sem. Aratod
Jend napléjabdl kidertil, hogy a Nemzeti Kasziné biztosan megtartotta a szilvesz-
tert: , A Szilveszter estét a Kaszinoban toltjiik. Muzsika, tanc, pezsgo, jokedv - pillanatokra
elfelejtjiik mit dtéltiink az elmiilt évben s mi vdrakozik rink a kovetkezében...”™ 1944
farsangja viszont mar csak a légiriadoktol lehetett hangos.

Osszegzés

A balok és tancmulatsagok nem tartoztak a mindennapi szérakozasi formak kozé.
El6bbit viszonylag sztik réteg tudta magénak megengedni, bar a farsangi naptar-
ban évrél évre felbukkantak a kiilonb6zé alkalmazotti rétegek eseményei, kevés
szakma volt képes képviselni magat minden szezonban. A pompas ruhdk, a szi-
goru etikett és a tanctudas mind olyan gazdasagi, szociélis és kulturalis hatteret
igényelt, amely gyakran a pécsi kozéposztaly tagjai szamadra is terhet jelentett, és
amelyeket a farsanggal kapcsolatos panaszokban és észrevételekben lehetett tet-
ten érni. Az elmulatott 6sszegek feletti aggodalom és kesergés, az erkolcsi romlés,
illetve a fiatalok kihadzasitdsanak problémai hatdroztak meg az ezzel kapcsolatos
kozbeszédet.

A bali kulttra valséga, illetve a modern zene és tanc begytirtizése olyan problé-
makkal szembesitette a konzervativ polgari réteg tagjait, amelyben a sajat identi-
tasuk kertilt veszélybe, ennek kovetkeztében elkezdték azt védeni. Ez sziikségessé
tette a fokozottabb ellenérzést, valamint 4j szabélyok kialakitdsat, hogy ezaltal
megvédje azokat az értékeket, amelyekkel korabban azonositotta onmagat, mint
példaul az onfegyelem vagy a tartézkodé viselkedés. Azonban a kiilonboz6 kor-
latozasok és tiltasok bevezetését nem ezzel indokoltak, hanem a magyar nemzeti
kultira meg6rzésére hivatkoztak. Ez az eszme latszolag egy széles kor érdekét
szolgélta, igy sikeresen elkendé6zték azt a jelenséget, hogy ezek az intézkedések
csupan egy sztikebb és elit rétegnek kedveztek.

A két haboru kozotti bali kultira erésen elmozdult a reprezentacié irdnyaba,
mar nem az Onfeledt karnevali szérakozas volt a legf6bb célja az ilyen esteknek,
hanem a kiils6ségek. A tanccal jar6 felszabadultsdghoz ugyanis méar nemcsak eze-
ken a tereken jutottak hozza az emberek, f6leg a fiatalok, hanem a vendéglatohe-
lyeken, mulatékban. A bali forma kotottsége és merev keretei kevésbé voltak mar
alkalmasak az ismerkedésre és a parvalasztasra, emiatt ezek az alkalmak mar nem
tudtak betdlteni korabbi funkciéjukat. Erételjesebb lett ezeken a rendezvényeken,
hogy az adott csoport a programon és a zenén keresztiil definialja sajat magat,
valamint er6sitse a csoportkohéziot, ezéltal viszont ezek a rendezvények kirekesz-
tévé valtak azok szamaéra, akik nem tartoztak az adott kozosséghez.

%5 Arat6 Jen6 naploja (1942-1943), Pécs, 1943. december 31., 394. JPM Helytorténeti Gytjtemény.
353.75.2.
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Felhasznalt irodalom és roviditések
Levéltari forrasok

MNL BaML Magyar Nemzeti Levéltar Baranya Megyei Levéltara

1V.1407 Pécs varos polgarmesterének iratai

1V.1418 Pécs varos szabalyrendeleteinek levéltari gytjteménye
JPM Janus Pannonius Muzeum Helytorténeti Gytijtemény
353.75.2. Arato Jen6 naploi, 1925-1941.

1923. F.2000. b.  Orszagos Gyogyszerészbal tancrendje
Nyomtatott forrasok

[CsANK (SZERK.)]
1935 [CsAnk Endre] (szerk.): A mifvelt és udvarias ember a XX. szdzadban. Budapest, Pesti
Naplo Rt., [1935].

[KALOTAI (SZERK.)]
1934 [KaLorar Laszl6] (szerk.): Pécs-Baranyai Ismertetd. Pécs, Dunantal Rt., 1934.

LieszkovszKY-DILLINGER
1927 Ligszkovszky Pal Alfréd - DiLLINGER Nandor: Illemtan és jellemnevelés. Pécs, Taizs
Ny., 1927.

[N.N/]
1937 [N. N.]: Uj Id6k illemkddexe. Budapest, Singer és Wolfner Irodalmi Intézet Rt., 1937.

SzABO

[1923]  SzaBo Istvan Andor: Az iiriember. A jo tarsasdg szabalyai. Budapest, Gondolat Kiado,
1990.

SZAKASITS

1926  Szakasits Arpad: Harcos énekek. Szabadsigdalok, versek, szavatalok gyiijteménye.
Budapest, Népszava, 1926.

[Z. TABORI (SZERK.)]
1929 [Z. TABori Piroska] (szerk.): A csaldd tandcsaddja. Budapest, Unnep Kiadasa, 1929.

Sajto

Az Ujsdg
Dunantiil
Friss Ujsdg
Munkis
Pesti Hirlap

17 [SiC] it 75. (2021)



SZORAKOZAS ES REPREZENTACIO

Pesti Hirlap Vasdrnapja
Pécsi Naplo

Pesti Naplo

Szinhdzi Elet

Uj Idék

Szakirodalom

BERGER
2018  Bercer Viktor: Térré szott tarsadalmisig: a tér kategoridja a szociologiaelméletekben.
Budapest, L'Harmattan Kiado, 2018.

BraskovA

2015  Braskova Eleonéra: Tancmesterek és tanciskoldk a kassai polgari tarsadalomban
1848 és 1938 kozott. Ford.: Farkas Csaba Balazs. In: Széphalom. A Kazinczy Ferenc
Térsasdg Evkonyve, 25. Szerk.: Kovats Daniel. Satoraljatjhely, Kazinczy Ferenc
Térsasag, 2015. 475-489.

BoLVARI-TAKACS
2014  BovrvArl-TakAcs Géabor: Tdncosok és iskolik. Fejezetek a hazai tancmiivészképzés 19-20.
szdzadi intézménytorténetébol. Budapest, Gondolat Kiado, 2014.

EpMuNDs (ED.)
2009 Epmunps, Neil (ed.): Soviet Music and Society under Lenin and Stalin. The Baton and
Sickle. London-New York, NY, Routledge, 2009.

FABRI (SZERK.)
2001  FAsri Anna (szerk.): A mifvelt és udvarias ember. A tirsas viselkedés szabdlyai a magyar
nyelvii életvezetési és illemtankonyvekben (1798-1935). Budapest, Magus Kiado, 2001.

FEDERMAYER

2017  Fepermaver Eva: Milleniumi Budapest és ragtime: a faj, a nem és az osztdly
(rendiség) mintdzatai a korai magyar jazzkorszakban. Replika, (2017) 101-102. sz.
41-66.

F. Dozsa
1989 F. Dozsa Katalin: Letiint iddk, eltiint divatok. Budapest, Gondolat Kiado, 1989.

GERGO
1997  GEercO Zsuzsanna: A magyarorszagi Kényvnyomdai Munkasok Egyesiilete a két
vildghdbort kozott. Multunk, 44. (1997) 3. sz. 43-104.

GELENCSER
2017  GELENCSER Jozsef: A tiltott és a kikényszeritett tanc. Honismeret, 45. (2017) 3. sz.
22-26.

[SiC]sue 75. (2021) -



VAMos EszTER

Haiser
2015  Haiser Anna Kléra: Bali élet a két vilaghdborii kozotti Pécsett egy napilap tiikrében.
Szakdolgozat. Pécsi Tudomanyegyetem, 2015.

Hooz

1995  Hooz Istvan: Pécs népességének alakulasa a két vilaghabort kozotti idészakban.
In: Tanulmdnyok Pécs torténetébol 1. Pécs népessége: 1543-1990. Az 1993. december 15-én
rendezett konferencia eléaddsai. Szerk.: VONYO J6zsef. Pécs, Pécs Torténete Alapitvany
- Magyar Torténelmi Tarsulat Dél-dunanttl Csoportja, 1995. 95-115.

JELAVICH
1993 JeLavicH, Peter: Berlin Cabaret. Cambridge, MA-London, Harvard University Press,
1993.

Karost

2006 Karost Zoltan: Pécs gazdasagi fejlédése, 1867-2000. Pécs, Pécs-Baranyai Kereskedelmi
és Iparkamara, 2006.

2014  Karosi Zoltan: Pécs gazdasagi és tarsadalmi helyzete az Erzsébet Tudomanyegyetem
Pécsre koltozése évtizedében. Per Aspera ad Astra, 1. (2014) 1. sz. 26-48.

Kerpy

2013  Keppy, Peter: Southeast Asia in the age of jazz: Locating popular culture in the
colonial Philippines and Indonesia. Journal of Southeast Asian Studies, 44. (2013) 3.
sz. 444-464.

KEREPESZKI
2013 KEerePEszkl Robert: A Vitézi Rend, 1920-1945. Mariabesny®, Attraktor Kiado, 2013.

Kovacs
1928  Kovacs Alajos: Pécs lakossaganak osszetétele. Statisztikai Szemle, 6. (1928) 4. sz.
349-374.

MaToLcsy
1938  MaroLcsy Matyas: A magyarorszagi jovedelem- és adotehermegoszlis. Budapest, Magyar
Gazdasagkutat6 Intézet, 1938.

Nacy

2007  Nagy Imre Gébor: Pécs varos kozgytilése és Zichy piispok kapcsolata In: Emlékkotet
Zichy Gyula tiszteletére. Szerk.: HOrVATH Istvan - KikiINDAI Andras. Budapest-Pécs,
Historia Ecclesiastica Hungarica Alapitvany - Pécsi Piispokség, 2007. 11-27.

Nacy

2010  Nacy Imre Gabor (szerk.): Forrdsok Pécs vdros polgdrosoddsdrol (1867-1921). Pécs,
Baranya Megyei Levéltar, 2010. (Tanulmanyok és forrdasok Baranya megye torténeté-
bdl, 15.)

176 [SIC]asisa 75. (2021)



SZORAKOZAS ES REPREZENTACIO

Norr
2015  Norr, James: Going to the Palais. A Social and Cultural History of Dancing and Dance
Halls in Britain, 1918-1960. Oxford, Oxford University Press, 2015.

Paksy

1999  Paksy Zoltan: Nemzetgytilési és orszaggytilési valasztiasok Pécsett (1922, 1926,
1931) In: Tanulmanyok Pécs torténetébdl 5-6. Szerk.: FONT Mérta — VONYO Jozsef. Pécs,
Pécs Torténete Alapitvany, 1999. 219-240.

Parp-S1ros
2017  Papp Barbara - Siros Balazs: Modern, diplomds né a Horthy-korban. Budapest, Napvilag
Kiado, 2017.

PEsovAR
1982  PrsovAr Ferenc: Tanciskola. In: Magyar néprajzi lexikon, 5. két. Szerk.: OrtutAY Gyula.
Budapest, Akadémiai Kiado, 1982. 178-179.

RAsky

2003  RaAsky Béla: Az osztrdk szocidldemokrata munkdsmozgalom tinnepi kultdraja a két
vildghdbort kozott. In: Munkdstorténet — munkdsantropologia: Tanulmdinyok. Szerk.:
HorvATH Sandor - PETHO Laszlé - TotH Eszter Zséfia. Budapest, Napvilag Kiado,
2003. 15-25.

RAYMAN-MILLEI
2011  RAYMAN Janos - MILLEI [lona: A pécsi Gutenberg dalkor. Pécsi Szemle, 12. (2009) 6sz
70-85.

Rendeletek Tira

Magyarorszagi Rendeletek Tara, 1925-1931.
(https:/ /library.hungaricana.hu/hu/collection/ogyk_rendeletek_tara/ - Utolso
letoltés: 2021. julius 20.)

Siros
2011  Siros Balazs: Sajto és hatalom a Horthy-korszakban. Budapest, Argumentum Kiado,
2011.

SZITA (SZERK.)
1985  Szita Laszlo (szerk.): A baranyai - pécsi munkdasmozgalom torténete 2. (1919-1944).
Pécs, Baranya Megyei Levéltar, 1985.

SZOLLATH

2011  SzorLAtH David: A kommunista aszketizmus esztétikdja. A 20. szdazadi magyar irodalom
néhdny munkdsmozgalom-torténeti vonatkozdsa. Budapest, Balassi Kiado, 2011. (Opus
Irodalomelméleti Tanulmdnyok, 13.)

[SiC]sue 75. (2021) -



VAMos EszTER

Vonyo

2012 Vonvo Jozsef: Jobboldali radikalisok Magyarorszagon 1919-1944. Tanulmanyok,
dokumentumok. Pécs, Kronosz Kiado, 2012.

ZAHONYI-ABEL
2012 Zahonyi-Abel Mark: Filmcenztra Magyarorszdgon a Horthy-korszakban.
Meédiakutato, 13. (2012) 2. sz.

(https:/ /mediakutato.hu/cikk/2012_02_nyar/12_filmcenzura_magyarorszagon,/
- Utolso letoltés: 2021. szeptember 2.)

ZEIDLER

2002 Zemwvrer Mikl6s: A magyar irredenta kultusz a két vilaghaborii kozétt. Budapest, Teleki
Laszl6 Alapitvany, 2002.
2009  Zemwrer Miklés: A revizids gondolat. Pozsony, Kalligram Kiad6, 2009.

178 [SIC]asisa 75. (2021)



	07 vámos 02

