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A Kkelet-eurépai rendszervaltasok szimbolikus évsza-
ménak szamité 1989 harmincadik évforduléjan jelent 1989
meg az Exeteri Egyetem munkatarsainak konyve AGlobal History of Eastern Europe
a Cambridge University Press Uj megkozelitések az ;
eurépai torténelemhez (New Approaches to European
History) cim konyvsorozatanak részeként. A konyvso-
rozat elnevezéséhez htien, a nemzetkozi kutatdcsoport
dgjnak szamité nézépontbdl kozelit a kozép-kelet-eu-
ropai szocialista blokk &sszeomlasanak torténetéhez,
a nemzeti és az Osszehasonlité kereteken is tullépve,
a globalis és az ahhoz szorosan kapcsolédé posztkolo-
nialis torténetirds modszertandval dolgozzak fel a régi6
rendszervaltasainak folyamatait.

A global history relative fiatal torténetiréi iranyzat,
Sebastian Conrad igencsak tag definicidja szerint ,a tirténeti elemzés olyan formdja,
amelyben a jelenségeket, eseményeket és folyamatokat globdlis kontextusba helyezziik”.!
A globalis kontextus nem feltétlentiil jelenti a vizsgalat targyanak kiterjesztését
a teljes bolygoéra - habar létezik ilyen irdnyzata is a global historynak -, sokkal
inkdbb arra utal, hogy a kapcsolatokat és az ok-okozati osszeftiggéseket a hagyo-
manyos nemzeti és foldrajzi kereteken tul globalis szint(i strukturdlis atalakula-
sokba és folyamatokba dgyazva vizsgaljak.

A kotet szerz6i mintaszertien alkalmazzak a global history megkozelitést és mod-
szertanat, mellyel els6dleges céljuk, hogy a kelet-eurépai rendszervéltasok ural-
kodé eurocentrikus narrativainak kritikajat nydjtsak. Ezen narrativak kozos jel-
lemzéje, hogy a vasfiiggony arnyékaban a kelet-eurdpai térség egyfajta izolacioban
tinik fel, a rendszervalté folyamatokban inkabb passziv, varakozé szerepl6ként
jelenik meg, majd a vasfiiggony leomlasaval természetszertileg csatlakozik a nyu-
gati tipusu liberalis demokracidkhoz és a szabadpiaci gazdasaghoz, ezzel végre
bekapcsolédva a nyugati kapitalista globalizaci6 vérkeringésébe.

Mindezekkel szemben a James Mark vezette kutatécsoport tgy véli, hogy az
1989-ben rendkiviili gyorsasaggal lezajlott kapitalista piacosodds, demokratizacio
és az altaldban vett nyugatiasodds nem volt annyira determindlt, mint azt késébb
az 1989-90-ben gy&ztes nyugati liberalis narrativa hirdette. A szerz6k szerint 1989
nem a kelet-eurépai térség globalizécidjanak a kezdete, hanem sokkal inkabb
a Nyugat altal dominalt liberalis, kapitalista piacgazdasagon alapulé globalizacié
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formajanak az aktiv jovahagyasa a helyi elitek altal, mas globalizaciés alternativak
helyett. (9.)

A global history egyik alaptézise, hogy nincs olyan torténeti vizsgalati egység
- legyen az egy egész birodalom vagy egy csaldd -, amelynek torténete bnmagéaban
vizsgalhat6 lenne, minden csak az interakciéi nyoman érthet§ meg teljes egészé-
ben.? A globalizaci6 és Kelet-Eurdpa viszonya kapcsan a szerzék bemutatjak, hogy
a térség globalizaci6ja nem szakadt meg a vasfiiggony leereszkedésével, rdadasul
a globalizaci6s folyamatok nem egyoldaltan nyugat-kelet irdnytiak voltak, hanem
azok alakitasaban a kelet-eurépai szocialista allamok is aktivan kivették a résziiket.
Tovéabba az 6sszes fejezeten ativelSen, a nyugati-keleti kapcsolatokon tdl a keleti
blokk és a Globalis Dél viszonyrendszerét is beemelik a szerz6k a kutatas keretébe.

Az elsé fejezetben a globalizécioé kapcsan a térség gazdasagi integracidjanak tor-
ténetét vizsgaljak a szerzék. Olyan érdekes példdkon, mint a Die Hard cimii Bruce
Willis-filmben megjelené Yugo kocsi, amit jugoszlav-olasz gyartmanyként expor-
taltak tizezrével Amerikdba, vagy a szovjet gyartosorra licenszelt Pepsi, amiért
cserébe a cégnek kizérdlagos joga volt a Stolichnaya vodka arusitasara az Egyesilt
Allamokban. Ezeken keresztiil mutatjék be, hogy a szocialista blokk orszagai, ha
valtozé mértékben is, de a vasfiiggony leereszkedése utan is aktiv és fokozato-
san boviilé gazdasagi kapcsolatokat apoltak az ,imperialista” Nyugattal. (33.)
A pénziigyi és gazdasagi kapcsolatok nyugati-keleti iranyd szorosabbra ftizésében
a nagy olajvalsag nyoman felhalmoz6do6 nemzeti adéssagéalloményok jatszottak az
egyik fészerepet. A valsag nagy mértékben novelte az olyan nyugati dominanciaja
globélis pénzintézetek szerepét, mint az IMF és a Vilagbank, amelyekkel a keleti
blokk allamainak tobbsége mar 1989 el6tt szoros kapcsolatokat alakitott ki, hiszen
az életszinvonal-novekedés fenntartasat nagy részben a t6lik felvett kolesonokbsl
finansziroztak. A nyugati gazdasagi integraci6 gyors, szamottevé kritikak nélkiili
véghezvitelének tovabbi fészerepl6i a keleti blokk technokrata elitjei voltak. A koz-
gazdasagtan elméletei nem alltak meg a hataroknal; a kelet-eurépai gazdasagi elit
nem élt izolaciéban. Tagjai az 1970-es és 80-as években kiterjedt kapcsolati haléra
és globalis szemlélet(i gazdasagi tudasra tettek szert, és legalabb annyira ,neolibe-
ralizalodtak” 1989 felé kozeledve, mint maga az IMF. A kiilonféle gazdasagi ideak
széleskort terjedésére és aktiv alakitasdra példanak Kornai Janos tevékenységét
hozzdk a szerz8k, akinek 1980-as Economics of Shortage cimii kotete ,valdsziniileg
tobbet tett a szocialista vilag kdzgazdiszai kérében a gazdasigi tervezés lejaratdsdért, mint
a nyugati tandcsadok és az IMF képuviseldi eqyiittvéve”. (55.)

A nyugati gazdasagi integracié egytttal az alternativ gazdasagi lehet6ségek
elvetésének is a torténete. A Globalis Délen végig sopré dekolonizaciés hullam és
a sztalinista izolaciés politika végének egybeesése tj kereskedelmi és befektetési
opcidk zomét tette elérhetévé a szocialista blokk szamara. Egyes szocialista elitek
olyan reményeket is dédelgettek a déli nyitas kapcsan, hogy egy antiimperialista
vilaggazdasag létrehozasdban kulcsszerepet jatszé Kelet-Eurépa végre megsza-
badulhat a Nyugattal szembeni aldvetett pozici6jatol. (31.) Raadasul az antiimpe-
rialista vildggazdasagnak moralis folényt biztositott volna, hogy azt nem kizsak-
manyolason, hanem a szolidaritds és a szocialista internacionalizmus alapjain
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kivantak szervezni. Ezek alapjan a szerzék kiilonbséget tesznek az 1960-1970-es
és a kés6 1970-es, illetve 1980-as évekre jellemzé kelet-eurépai-déli kapcsolatok
jellege kozott. Mig példaul a ’60-as években a harmadik vildgbeli fejl6d6 orszagok-
bol érkezé vendégmunkasokat szolidaritasalapti nagylelkiiséggel fogadtak a keleti
blokk orszagai, hogy egyfajta szocialista asszisztenciaval segitsék a munkésok fej-
16dését, addig ez az attitltid az egyre szorosabba valé nyugati kapcsolatok végett
egyszerli gazdasagi pragmatizmussa valtozott a ‘80-as évekre: a harmadik vilag-
beli szocialista orszagokbdl érkezé vendégmunkasok csupan kevés szocidlis jogot
élvezs, olcs6 munkaerévé valtak a keleti blokk orszégai szamara is. (41.)

A masodik fejezetben a szerzék a kelet-eurépai demokratizaciés folyamatokat
vizsgaljak globdlis kontextusban, amelyek végiil a kelet-eurépai rendszervalta-
sokra tobbségében jellemz6 elitek éltal vezetett békés, targyalasos dtmenetet ered-
ményeztek. A szocialista blokk felbomlédséval a Nyugat igyekezett agy beallitani
a liberélis rend gy&zelmét, miszerint a liberalis demokracia kéz a kézben jar a piac-
gazdasag kiépiilésével. Még 1989-ben sem volt azonban egyértelmt, hogy a nyu-
gati tipusu liberalis demokratikus rendszer lesz-e a gy&ztes a demokratikus alter-
nativak koziil, vagy hogy egyaltalan demokratikus rendszervaltasokra kertil-e sor.
Hiszen az 1980-as évek kozepéig a kommunista reformerek tobbsége tgy vélte,
hogy a rendszer valsdga autoriter eszkdzokkel is megoldhaté. Ehhez globélis szin-
ten példat szolgaltattak olyan, a kelet-eurdpai térséghez hasonl6 félperiférian elhe-
lyezked6 autoriter allamok, mint Pinochet Chiléje vagy Pak Csong Hi Dél-Koredja.
Raadasul a "80-as évek kozepéig a nemzetkozi pénziigyi intézmények, példaul az
IMF is kozombos volt a politikai rendszer jellegét illetéen, amig garancidkat kapott
a piacgazdasag kiépiilésére. (97.) Az autoriter modernizacids elképzelések azon-
ban elvesztették els6bbségiiket a ‘80-as évek mésodik felére, részben a nemzetkozi
példak miatt is. Dél-Koredban tomegtiintetések hatasara 1987-ben, mig Chilében
1988-ban népszavazason kovetelte a nép a tovabbi demokratizalast. A kelet-euré-
pai reformelitek is lattdk, hogy bizonyos ideig lehet autoriter médszerekkel haté-
kony gazdasagot miikddtetni, de végs6 soron hosszttavon a diktatérikus rendsze-
rek mindig gatjai maradnak a gazdasagi fejlédésnek. (98.)

A liberélis demokrécidakba valé békés, targyaldsos atmenetnek agyazott meg
tovabba, hogy az 1980-as évektdl kezdve az rendszerellenzékek koveteléseiben
eltolédas tortént a kovetelt jogok tipusat illeten: a szocidlis és joléti kovetelések
helyett az egyén védelme és az emberi jogok kertiltek el6térbe a hatalmaskodo, tota-
litarius allammal szemben. (87.) Tovabba a szerz6k kiemelik annak a jelent&ségét,
hogy az Egyesiilt Allamok felkarolta az eredetileg latin-amerikai tarsadalomtudo-
sok altal kidolgozott ,,atmenet-sablon” (transition template) elképzeléseit, amelynek
kulcsa az altalaban vett deradikalizaci6 volt. A koncepci6 alaptézise szerint a rend-
szervaltozasok nemcsak er6szakos felkeléssel, hanem a biirokratikus paktumokkal
és egyezkedéssekkel is elérhet6k. Mindennek hatasara az USA egyre inkabb fel-
hagyott a radikélis antikommunistdk tdmogataséaval, és a békés targyaldsos atme-
net finanszirozéaséra fektette a hangstlyt vildgszerte. (91.) Igy jott 1étre az amerikai
Kongresszus éaltal finanszirozott Nemzeti Alapitvany a Demokraciaért (National
Endowment for Democracy), amely egyre tobb és tobb tamogatést juttattot el
a '80-as évek masodik felében tobbek kozott a lengyel Szolidaritas mozgalomnak.
A demokratizal¢ elitek célja az atmeneti sablonbdl adéddan az lett, hogy békésen
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levezényeljék a rendszervaltast, és egyuttal meg is akadalyozzak barminem radi-
kalizmus visszatérését a tekintélyelvli rendszerek sszeomlasat kovetGen. A NAD
és az olyan nem allami szervezetek, mint az Open Society Foundations, a Ford
Foundation, a Rockefeller Foundation vagy az Aspen Institute timogatasai altal
Latin-Amerikatél Dél-Afrikan at Kelet-Eurépaig hazoédé globalis, demokraciat
népszer(isit6 és demokratikus dtmenetekkel foglalkoz¢ elitek jottek létre, amelyek
szintén fontos szerepet jatszottak a békés atmenetek levezénylésében, de egyuttal
a radikalizmusok visszatérésétdl valo félelmek miatt a rendszervaltasokban valo
széleskort tarsadalmi részvétel hianyaért is felel6ssé tehet6k. (93.)

A harmadik, 1989 és az eurdpaisag kapcsolatat targyalé fejezetben a szerzék
hangstlyozzak Kelet-Kozép-Eurépa aktiv és kezdeményezd szerepét a helsinki
folyamat és Eur6épa hideghabort utédni viziéinak az alakitasaban. 1989 szimbolizalja
Kelet-Kozép-Eurdpa visszatérését Eurépéba, egytttal azonban az ,Euroafrikai”
tervek végsé elvetését is. Tagabb geopolitikai kontextusban 1989 Eurépa és benne
a volt szocialista blokk kelet-kozép-eurépai djrapoziciondldsat jelentette. Az 1989-
es eurdpaisagrol alkotott elképzelések nyoman Eurépat a demokracia, a gazdasagi
fejlédés és a békés atalakulasokra képes egyediildllo civilizacios térségként alkot-
tdk meg. Az Gjrapoziciondlds pedig j mentalis, majd kés6bb fizikai hatarvona-
lak meghtizasat, befogadasokat és kizarasokat is jelentett, ami legf6képpen a déli
kapcsolatok, illetve a posztkolonialista és az el nem kotelez6dés értékein nyugvo
alternativ eurépai elképzelések partvonalra allitasat jelentette. A kevésbé kortil-
hatérolt antikolonialista entitds ellenében Eurdpa egy kulturélisan sokkal inkabb
kiilonall6 képzeletbeli térré valt, amely tér hatarainak meghtzasaban Kelet-Kozép-
Eurépa gondolkodéi vitték a primet. A szerz6k altal posztkolonialista kritikaval
illetett Eurépéba valé visszatérés szerintiik tulajdonképpen a fehér, keresztény
Eurdépahoz valdé csatlakozast és annak védelmét jelentette Kelet-Kozép-Eurdpa
szamadra a muszlim és elmaradott déllel szemben. Tehat civilizaciés hatdrvonalak
is rogziiltek igy 1989-ben. Tovabba, ha expliciten nem is jelentek meg rasszizalod
szandékok (racializing inentions) a civilizacids hatarvonalak hierarchizéldsa mogott,
latszélag csupan azért hianyoztak, mert ,,a késé szocialista tarsadalmak dltaldban nem
rendelkeztek fejlett szokinccsel a faji kérdések atgondolasira”. (144.) A posztkolonialista
modszertan hasznalata nem idegen a posztszovjet térség kutatéi szamara, de alta-
laban az elemzés keretei a Szovjetunié mint az imperialista hatalom és szovjet tag-
allamok kozotti, illetve a Szovjetuni6 és a kozép-eurdpai szocialista blokk allamai
viszonylataban vizsgdlja a fiigg6ségi viszonyokat.®> A szerzék éltal Kelet-Kozép-
Eurépa mint a civilizaciés szempontbdl fels6bbrendd fél és az alarendelt Globalis
Dél viszonylatdra vetitett posztkolonialista nyelvhasznélat és moédszertan 1989
kapcsén elsére idegentiil hangzik, de a szerz6k szerint eredményesen alkalmazhaté
egy olyan térség komplexebb megértéséhez is, amely amtigy nem vett részt a har-
madik vilag gyarmatositasaban.

1989 globalis visszhangjai kiilonféle értelmezésekben és erésségben, de vilag-
szerte éreztették a hatasukat. Kelet-Eurépa demokratizacidja legf6képpen Latin-
Amerikaban és Afrikdaban inditott el hasonl6é demokratizal6 folyamatokat. Azonban
az afrikai kontinens szdmara a kelet-eurépai szocialista blokk tsszeomlasa jelent6s
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kihivasokat is generalt. A keleti blokk felbomldsaval az alternativ posztkolonialis
modernizacids lehetségek is dsszeomlottak. Emellett egy politikailag megosz-
tott Eurépa sokkal nagyobb mozgasteret biztositott az afrikai orszagok szdmara
a hideghaborts id6kben, mint az 1989 utan az egyesiilés ttjara 1ép6 oreg konti-
nens. Igy 1989 nyoman jelent6sen nsvekedett az tgynevezett , afropesszimizmus”
Eurépa kapcsan, amely a Globalis Eszak szoros integracisjaban egyfajta , Eszaki
Birodalom” tjjaéledését latta az Afrikai kontinens karéra. (248.) Tovéabba elsGsor-
ban afrikai orszagok korményai érezték leginkdbb a nyugati hitelek mogott meg-
htz6d6 politikai kondiciondlds hatasat, amely a Nyugat 1989 utan egyre hatarozot-
tabb format 61t kiildetését, a demokratikus kormanyzas és a piacgazdasag mint az
egyetlen életképes jov6t nydjté kombindcié népszertsitését hivatott szolgalni vilag-
szerte. (226.) Délkelet-Azsidban az 1989-es események és a Szovjetunié dsszeom-
lasa nem valtott ki kozvetlen demokratizacios hullamokat, sokkal inkabb tekintet-
tek az utébbi 6sszeomlasara mint az orosz nagyhatalmi pozicié elvesztésére. Kina
szamadra pedig elrettent6 példaként hatottak az 1989-es események, és a radikalis,
felel6tlen reformok elkertilésére figyelmeztették a kommunista pértelitet.

1989 mint a nyugati demokracia és piacgazdasag gy6zelmének mitosza végiil
nem gyokerezett meg mélyrehatéan oly mértékben Kelet-Kozép-Eurépaban, mint
aNyugaton. A 2008-as vilaggazdasagi valsag, majd késébb az Arab Tavasz kudarca
végleg megkérddijelezte a liberdlis rend 1989 utan véglegesnek kikialtott gy&zel-
mét. Az utolso fejezetben a szerz6k tulajdonképpen napjainkhoz érkezve tallépnek
a torténeti értekezés keretein, és a 2010 utan felemelked6 konzervativ és populista
er6k, valamint az EU és a nyugat-eurépai politikai elit kozotti politikai harcban
keresik 1989 helyét. Konkltziéjuk szerint 1989 azon politikusok és civilek szdmara
maradt jelent&s mozgdsité szimboélum, akik elkotelezettek, hogy megvédjék és fej-
lesszék az intézmények és a torvények koriil kialakult demokratikus konszenzust,
és mindazon demokratikus értékeket, amelyeket a populistak lebontananak. (267.)

A szocialista blokk 0sszeomldsa a nyugati globalizaci6 sikertorténete, azonban
a kotetet olvasva latjuk, hogy akar deglobalizaciés hullamként is értelmezhetd,
amennyiben a keleti blokk és a Globalis Dél viszonyrendszere fel6l kozelitiink.
Ko6zép-Eurépai szemmel olvasva szkeptikus maradhat az olvas6 azzal kapcsolat-
ban, hogy a szocialista internacionalizmus, a szolidaritds és posztkolonidlis érté-
kek alapjan kialakitandé déli kapcsolatok valéban igazi globalizaciés alternativat
nyujtottak-e, hiszen alapvetSen ezen értékek a régiora oktrojalt és nem organiku-
san kialakulé politikai rendszerbél adédtak. Mindezek ellenére a globalizaciés
folyamatok komplex, tobbirdnyt értelmezése nyugati-keleti viszonylatban, vala-
mint a keleti blokk és a Globalis Dél interakcidinak globalis kontextusba helye-
zése és annak bemutatasa, hogy mit jelentett , 1989” Kelet-Eurépa és a Globdlis Dél
viszonyara nézve, mindenféleképpen hasznos és djszerti megvilagitasba helyezi
a kelet-eurdpai rendszervaltasok torténetét, és kimozdit a jol megszokott nemzeti
torténeti narrativak komfortzénajabol.
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