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Térey Janos

» DOKTOR FAUSTUS
PANASZOLKODASA”

Az 6rdog all a jobbomon, te mondad,
S én mit mondjak neked?
A balhit boldogit, de jobb legendat
Valassz e fiistos torténet helyett.
Szerz&dtem, és te?... Bar pokolba latok,
A hirnév édenében ébredek fel...
Mikor nekem vezényelsz ,jobbra at!”-ot,
Bizony, balul cselekszel.

Hadd jatsszak rossz és jénal jobb keresztényt,
Ha igy vagyok szabad!

A lélek tagas, megtér benne egyként

Fehér és fekete tapasztalat.

Ki élve jarok az elevenek kozt,

Oromtdl taltosodva, égve pirban,

Szeretnék megragadni barmi eszkozt,
Hogy szégyeniink leirjam.

Pillants homlokom mogé!
Bar koszontését fogadtam,
Sem testben, sem gondolatban

Nem vagyok az 6rdogé.
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A masik rést it képeden, a renden;
Homalybdl 1ép el6,

Es széra nyitja szajat: ismeretlen

Es mint ilyen, mar félreérthetd;

Mételynek hivod, ami megigézett,

A barsonyfényt a mas viselte holmin.

Beszédem, barha sz6 szerint idézed,
Fondkra forditott szin.

Te porbe hivsz igazmondasod 6rvén,
S minden tantd hamis.

Akad-e olyan tisztasagi torvény,

Mely eltilt még a johiszemtdl is?

Ha sar tapad ram, politika piszkol,

Es héseimre mondatik ki véto:

Csodalkozom, hogy 6sszeférhet imhol
Pilatus és a krédé.

Pillants homlokom mogé!
Ordégarcom oly szokatlan...
Kézfogasod elfogadtam,

Hogy volnék az 6rdogé?

Osszetil-e, hogy irdsom vesézze,
Talaros testiilet?
Egymasba fut két gyarl6 ember — én, te -,
S igy apoljak lakalyos lelkiiket...
Mit élsz, egyetlen gytiloletnyi élet
— A téltékeny sziv nem tudhat gy6nyorrdl —:
Teher a tarsak emlékezetének,
Lomként kihullsz a kényvbél.

Megigazulva, sosem igazodva
A hadhoz, kész csoda:

Lattam, hogy Kkit rejt a szérnyeteg odva,

S beszélnem réla létem luxusa;

S a tiedé, hogy velem kell t6r6dnod.

Az ép lélekben 6rdogot gyanitva,

Barhogy szeretnéd, még te sem vagy 6rdog,
Csak hamis humanista.

O szall orszagom fo6lé,
Ki a blinnel pertuban van.
Mig a miivét megmutattam,
Sem valék az 6rdogé.
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Néven szolit a gyors beszédii erkolcs...
Koszontesz tétovan,

Hogy fél percet szemem tiikrében eltolts.

Mert kilenc életem van s hét szobam,

A kelleténél jobban érdekellek;

Hogy ostyambol szeretnél kapni, mar baj.

Csak tanitvanyaim vendégelem meg
Jézan janospoharral.

Csak annyit mondhatok bétoritélag:
Megembereld magad;

Ki egy vilagot sarkabdl kiforgat,

Helyet talal a tormelék alatt.

Ha eltervezve nincstelen jovémet,

A gondolatra mondanal tilalmat:

Igazsdgom napjatél porkslédj meg,
S dalold sajat siralmad.

Pillants homlokom mogé!
Istenemnek sz6t fogadtam,

Sem testben, sem gondolatban
Nem vagyok az 6rdogé.

Hatar Gy6z6

VAKABLAK

sitketnéman és vakon
nézek ki a zablakon

kiméletes j6 halyog:
van vilag de kévalyog

viragtarto cifra racs
jégtilinkés ztizmaras
setétben is vilagos:

zsirfokhagymas a langos

jégverésben be randa
budin btizl§ veranda
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labkozt 16g6 virgula:
villamcsapta pergola

lany mutatja csudaszép
pirszing nyelvét koldokét

mi alatta nyildokol:
nyald-mennyorszag nyilj pokol

oriletbe kerget6m!
nézni csak olelgetén

latni fogni lepni kék
napraforgé estikét

ringlit rakot osztrigat
filibuszterisztikat

nem kotok ki senkinél:
j6 a halyog megkimél

siketnéman és vakon
nézek ki a zablakon

HAMARABB SEMMINT

itt liheg itt piheg itt fekszik mellettem: a Szeretett Lény

a Szeretett Lény akit sok évtizedig igencsak szerettem-sze-
retgettem megszerettem és most egyiivé éregedtiink

de jol mondom-e? a Szeretett ,,Lény”? Hatha csakcsupan a
»Szeretett Lét” — a Lét amit annyira megszerettem

de j6l mondom-e? hatha nem a Szeretett — csakcsupan a
Megszokott Lét

j6 szokas —rossz szokas? szokasba vettem: megszoktam a Lé-
tet — azt hogy én & vagyok és 6 meg én: van — vagyunk elva-
gyunk egymasba hiivelyezve a Levésben

a Meglét-Megvanas keserédes kényszerében. Edes? Keserti?
Parancs? Engedelem? Angyal? Dzsinn? Mumus? Demiurgosz?

O nem kérdi én nem firtatom

Lény = Lét = Létez: egyenlségjelek hossza sora. Oly szo-
ros sorbakapcsolas ez és olyigen vasott szokdsa Meglétnek-Itt-
létnek, hogy a végére érni — eszembe se jut:
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el sem tudom képzelni a Létet a litktets Lassa-Eg6 nélkiil
aki vagyok: magam nélkiil

mert mi is torténnék a Léttel ha elérkezik az Elképzelhetet-
len, s6t lehetetlen, mert Elkovetkezhetetlen: mondom ha be-
kovetkezik? Akkor az ami a legtobbnél is legkevesebb: beko-
vetkezik az Implazié

az Omlas

ami a robbandsnak a Fel - neki a Le-és Be: az Osszerobbands

a Lét hamarabb semmint kimondom - a tetramilliard fény-
év atmérdji Létegész — a Sotét Multiverzum — a tengerzé hid-
rogénben tengé Antianyag —a végéremehetetlen Egtomegben
a szamlalhatatlan Fekete Lyuk: minden-de-minden

osszerandul. Egy Pontta egyberobban; a mulas-telés bezarul
s hamég volna idé de nincs, szintugyanakkor s hamarabb sem-
mint kimondom az a Pont is: elpukkan Semmivé — oly Semmi-
vé amely kevesebb a Nincsnél

nem tanacsolnam a Létegésznek hogy ezt a beleugrast meg-
kockaztassa

immar elarulhatom felfedhetem titkomat

a Zsak — a nincsek-nincstelenjével toltekezd Nincstelenség
tele-Semmije — annak a Zsdknak a szja: én vagyok

vagyok a Létegészt elnyeld

folé kerekedd

ratatongo

csupa-szivornya

Polipszem

a Lyuk-aA-FEkETE-HATVANYON

hamarabb semmint kimondom

PARIZS

(89 fele jaréban)

te csak ne sz6lj semmit 1ddd még mindig élsz
még 16fralsz a f6ldi téreken itt mezgerélsz

amerre eddig réttad most is arra r6dd
utad te csak fogd be a befognivaléd

kezed ldbad orrod fiiled szemed monyod
még megvan ugyanazt a sédert nyomod
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immar mint a koltészet ismétlsfegyvere
ne tétovazz dadold hadard gyere gyere

kékbél sargabol keverd ki: az a ZoLp
légy mafla egyszerd és csak azt kozold

ami mindennapos — kozhely — Gtszéliség
minden nap: Gj PArizs! — megér egy misét

BEVEZETO DIDEROT
»BESZELGETESEI”’-HEZ

A polgarsag emancipdléddsanak fontos
eszkoze a XVII. és XVIII. szazad folya-
man a polgari nyilvanossag férumainak
megteremtése, amelyeken érvényesitheti
és propagalhatja értékeit, vilagnézetét.
»Amig a polgdri nyilvdnossdg intézményei ere-
detiikben az udvarrdl levalo nemesi tarsasdg-
hoz tapadnak, addig a szinhdzakban, mizeu-
mokban és hanguversenyeken formalodo »nagy-
kozimség« szocidlis szdrmazdsa szerint is pol-
gari. Befolydsa 1750 tdjan kerekedik feliil.
Mdr a mordlis heti iratokban, amelyek egész
Eurdpat elarasdjak, az az izlés fejezidik ki,
ami a kozépszerti PAMELA-t a szdzad bestselle-
7¢V€ teszi. Ez egy polgdri olvasokizonség igé-
nyeibdl eved, s ezek az igények késébb a pol-
gari tragédia és a pszichologiar regény irodal-
mi formdiban taldljdk meg igazi kielégiilésii-
ket. Sajatos szubjektivitds forrdsaibol fakadnak
azok a tapasztalatok, melyekkel kapcsolatban
az onmagat szenvedélyesen vizsgdlo kozonség
[felvildgositdst és egymds kozti megértést keves a
magdnemberek nyilvdnos okoskoddsdban: ezek
otthona, betii szerinti értelemben, a patriarchd-
lis kiscsaldd vildga. Ismeretes, hogy miutdn ez
kiemelkedett a csalddstruktirdanak a kapitalis-
ta dtalakuldssal mdr évszdzadok dta érlelodd
vdltozdsaibol, a polgdri rétegekben domind-

lo tipusként konszoliddlodik.” (Jurgen Ha-
bermas: A TARSADALMI NYILVANOSSAG SZER-
KEZETVALTOZASA. Gondolat, 1971. 69. o.)
A szinhdz meghdéditasa a polgarsag 4ltal
4j dramatipust is kovetelt. A drama Arisz-
totelész PoETikA-jan és Horatius Ars POE-
TicA-jan alapulé klasszikus-neoklasszikus-
klasszicista poétikaja két dramatipust rog-
zitett, a tragédiat és a komédiat. A kett6t
a rendi klauzula polarisan kiilon tartotta,
amennyiben a tragédia uralkodok és ren-
dileg magas statusu figurak korében jat-
sz6dik, a komédia ellenben a kozembere-
kében. A polgar figuraja tehat be volt zar-
va a komédia hatarai kozé. (A tragédia és
a komédia kozti Girben lebegett ugyan né-
hany dramatipus — az egyszertiség kedvé-
ért foglalja 6ssze most itt Gket a Plautus
AwmPHITRUO-janak prolégusabdl sziarmazo
Hragikomédia” elnevezés, de ez mindig vi-
ta targya, pozicidja mindig labilis volt.) A
polgari vildg megemelése a szinhazban-
dramaban Anglidban kezd§dott; Richard
Steele TuE TENDER HUsBAND-ja inditotta el
1704-ben a sentimental comedy tipusat,
ennek hatasara sziiletett meg Franciaor-
szagban a comédie larmoyante (kénnyfa-
kaszté komédia) — legjelent&sebb alkoto-



