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Ha Kérner Eva valamit mondott a miivészetrsl, arra csak igent lehetett va-
laszolni. A mivészettorténészeknek ahhoz a nagyon kicsiny hanyadéhoz
tartozott, akik tudtak, mertek és szerettek is gondolkodni, és akiket a leg-
kevésbé sem befolyasolt, ha volt mar kéznél valami jol bevalt klisé vagy
konvencionak is nevezhet§ vélemény. Ha ezekkel az akadémikus vélemé-
nyekkel talalkozott, csodalkozé arcot vagott, és, mintha csak el6szor halla-
na, milyen feliiletesen vagy ostoban itélkeznek masok, élesen és megfel-
lebbezhetetlen kvalitdsérzékkel mondta el a maga véleményét. Rendsze-
rint az volt a helyzet, hogy ilyenkor egy mondatédval jobban helyére tudta
tenni a dolgokat, mint masok egész kotetekkel.

Még félig egyetemista voltam, amikor 1961-62 kortl a Képzémivésze-
ti Alap Kiadé6 gyakorl6 szerkesztjeként megismerkedtem vele, hiszen az
6 munkahelye a szomszéd szobaban volt. Olyan helyzetbe keriiltem, amit
ma posztgradualis képzésnek lehetne nevezni: minden héten elhangzott
valami a sz4jabdl, ami alapvetSen befolyasolta a véleményemet az értékek
vilagarol és benne a kortars mtivészetrdl is. Ezek a maximak nem sokkal
késGbb, amikor elkezdtem napilapokba kritikakat irni, tgy mitikodtek ben-
nem, mintha mindig is tudtam volna, miképpen allnak a dolgok — és csak
a hattérbdl figyelve magamat gondoltam néha ra, hogy Kérner Eva nél-
kiil bizony nagyon szegényen és bizonytalanul lettem volna eleresztve, ami
a kortdrs mtivészet megitélését illeti.

Mi ugyanis az egyetemen két nagy élményben részestltink: Fiilep La-
jost6l megtanultuk, milyen nagy a vildg, és hogy mi, miivészettorténész-
hallgat6k nem csak annak a sziik és kompromisszumokkal teli korszaknak
a gyermekei vagyunk, amit azéta is a masodik vilaghabora utani néhany év-
tized koranak (,Nachkriegszeit”-nek stb.) szokas nevezni. Hanem hogy a
legsziikebb vildgunk is valahol Manet REGGELI A szaBapBAN cimi képénél kez-
dédik, és Fulep mindjart ostort is adott a keztinkbe, hogy errél a korszak-
rol ne csak hallgatélagosan legyen meg a véleményiink — volt ebben vala-
mi nagyszertd, de valami ijeszt§ is. Zador Anna volt a masik patrénusunk,
t6le tanultunk meg korrektiil viselkedni és dolgozni és azt a sziikebb kor-
nyezetiinket is becsiilni, amiben a Polldk-féle Nemzeti Mtzeumok voltak az
értékek sarkalatos jelképei. Ez talin még nagyobb lecke és — ami a minden-
napokat illeti — talan még nehezebben teljesithets kovetelmény volt.

Korner Eva aztan mindezt bele tudta helyezni azokba a Magyarorsza-
gon akkor még szinte teljesen ismeretlen korszertibb keretekbe is, ame-
lyekbe Picasso, Klee, Kassak és Vajda is belefért. Ez a rdadas (vagy korrek-
ci6?) nem intézményesen érkezett, noha Kérner Eva a véleményét dltala-
ban publikilta is, hanem ,,nem hivatalos” iton-médon, vagyis szamizdat-



ként, és aztan 0gy is terjedt tovabb, mint egyfajta értelmiségi folklér. Azt
hiszem, hogy nemzedékemben nem én vagyok az egyediili, aki visszate-
kintve ezekre az id6kre Gigy érzi, hogy csonka maradt volna a szakmai kép-
zettsége e nélkil a plusz nélkil, és akik maig is jol tudjak, mert emlékez-
nek ra, hogy ki volt az a személy, akit8l az értékek tisztulasa — tényleg mint
valami folklér! — elindult.

Néha elgondolkodtam azon, hogy Kérner Eva ugyan kitél tanulta mind-
ezt. Erre a kérdésre nem taldltam vélaszt, ezért kissé féltem is t6le, még-
pedig gy, ahogy a mitikus eredetd és hatalmi boszorkanyoktdl szoktak
félni a tanitvanyaik (a masik ilyen asszonyszemély Schaar Erzsébet volt az
életemben...). Es ha mar sz6ba keriilt ez a vajakos tartomany is: a fiata-
labbak nem emlékezhetnek azokra a percekre, amikor a hatvanas években
valamilyen kisebb tarsasagban vagy nagyobb plénum el6tt Korner Eva fel-
haborodottan és rendreutasitéan ,kiosztott”, elmondta a maga vélemé-
nyét — félelmetesen sudar és szép tudott lenni ilyenkor. Egyébként, azt hi-
szem, tudta magardl, ki 6, és hogy ilyen is tud lenni, és éppen ezért nehe-
zen viselte késGbb mindazt, igy a betegségeket vagy az dregséget is, ami
akadalyozta ennek a szerepnek a tokéletes kiélésében. Holott 6 azokhoz a
nagyon kevesekhez tartozott, akiknek a szellemi vildga felett nem mulik el
az id6. Intellektusat és kvalitasérzékét frissen tudta tartani.

Noha kozben megérkeztek az igynevezett posztmodern évek is, még
ekkor is aura vette koriil az alakjat. Hadd emlékeztessek ra: maguk a m-
vészek voltak az elmult négy évtizedben azok, akik a leghtiségesebben tisz-
telték 6t. Most is Szentjoby Tamas kiildte el nekem Kélnbe azonnal a ha-
lala hirét. Valahogy gy alakult, hogy a hatvanas évek nagy felfutdsa ide-
jén Korner tényleg odakertilt az Iparterv-csoport mellé, nem mint kriti-
kus, mint csatiroz6 kozéleti barat, hanem mint intellektudlis megfelelés —
egyszertien lathatatlan katedrat kapott Bak Imrét6l, Nadlertdl, Keserii Ilo-
natol, de még az akkoriban nagyon fenegyereknek szamité Szentjobytol
is, és persze azéta is sokaktol. Majdnem ugyanazokban az években Erdély
Mikl6s valt ennek a neoavantgard nemzedéknek a ,Kassakjava”, de ez
nem érintette Korner katedrajat — ez a két szellemi nagysag egy pillanatig
sem volt féltékeny egymasra. Pontosan tudtak, hol fut a demarkacids vo-
nal: ott, ahol a filozéfushajlamu akciémiivész haza taja véget ér, és a tor-
ténészé kezdGdik. A XX. szazad magyar miivészetében csak egy személyt
tudok emliteni, aki Kérnerhez hasonlé tekintélyt élvezett a miivészek ko-
zott, de az még a klasszikus avantgard idejére esik — Kallai Erndét.

Kallai 1954-ben halt meg, de mar néhany évvel kordbban el kellett né-
mulnia. Vele annak idején az a vilag ment el t6liink, ami Maleviccsel kez-
dédott, Kassakkal és Gropiusszal folytatédott, és amibe Vajda Lajos talan
mar nem is fért bele egészen. Kérner most magaval viszi a magyar neo-
avantgard javanak az évtizedeit, legalabbis ami a szellemiségét illeti. Mi
lesz veltink?
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