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Beugrok, s betiszom a vizesésig,

testem hiil fél fokot.

Egy tal higanyban elmeriilve félig
egy vasgoly6 forog,

dogoljek meg, dogoljelek, dogoljek

bele hat abba, hogy

véletlentil nehogy egy istent 6ljek
le: mert ki abbahagy

téged, igazabol még el se kezdett,
mert hiaba hagyok
akarkit el s hidba volnank ketten:

egy vagy, egy vagy; s vagyok.

Borgos Anna

VAY SANDOR/SAROLTA:
EGY KONVENCIONALIS NEMISZEREP-
ATHAGO A MULT SZAZADFORDULON

[rasom f6szereplje a mult szazadfordulén élt ir6-tjsagirs, Vay Sandor, sziiletett Vay
Sarolta gréfnd, aki néként latta meg a napvilagot, de fidként nevelkedett, majd fel-
néttként koranak hagyomanyos (dzsentri-) férfiéletformajat élte, és akit két korabeli
forras a kovetkez6 moédon jellemzett: ,,Csak magdban nem szerette a nét. Az asszonyisdg sze-
retete minden mdsban, ami kiviile dllott, annyira ment ndla, hogy utovégre szevelmes lett az asszo-
nyokba; de mindig olyan asszonyokba, akiknek finom lelkiik, iide arcuk s meleg sziviik vala.”
(Eger és Vidéke, 1889. nov. 12.) — Jalldsos, élénken érdeklidik minden szép és nemes dolog
wdnt, csak a férfiak irant nem.” (Richard von Krafft-Ebing: PsycHOPATHIA SEXUALIS.) — A ta-
nulmany az 6 portréjat igyekszik megrajzolni, amihez egyrészt Vay életttja, 6nmaga-
rél valé gondolkodasa kinal megfelels kiinduldst, masrészt fontos adalékokkal szol-
galnak a kortarsak (irdk, jsagirok, pszichiaterek) vele kapcsolatos megnyilvanulasai,
amelyek tdlmutatvan a személyen, sokat elarulnak a nemekkel, nemiséggel, termé-
szettel, normalitassal, perverzidval kapcsolatos korabeli nézetekrdl is.

Kezdjiik az életrajzzal, mar ami abbél a rendelkezésre all6 forrasok alapjan rekonst-
rualhaté.! Vay Sarolta 1859-ben sziiletett Gyénon (ma Dabashoz tartozik), nagy mal-

! Szinnyei J6zsef: MAGYAR {ROK ELETE s MUNKAL Hornyanszky Viktor kiadasa, 1911. 1016-1017.; Richard von
Krafft-Ebing: PsYCHOPATHIA SEXUALIS, KULONOS TEKINTETTEL A RENDELLENES NEMI ERzESRE [1886]. 12. kiadas
[1902]. Nova, 1926. 331-339.; Buza Péter: SAROLTABOL SANDOR. Budapest, 1983/7. 38-41.; Steinert Agota:
UT6sz6. In: Vay Sarolta: REGI MAGYAR TARSASELET. Magvetd, 1986. 499-507.; Fabri Anna: A szEP TILTOTT TAJ
FELE". A MAGYAR IRONGK TORTENETE KET SZAZADFORDULO KOZOTT (1795-1905). Kortérs Kiado, 1996. 169., 177-178.



186 e Borgos Anna: Vay Sdndor/Sarolta: egy konvencionalis nemiszerep-athagé a mult szizadforduléon

td, arisztokrata csaladban. Apja, Vay Laszl6, J6zsef f6herceg koronadre, anyja Beniczky
Sarolta. Egyes forrasok apjanak tulajdonitjak a szandékot, hogy elsGszulott lanyat fig-
nak nevelje. (Occsét, Vay Pétert pedig allit6lag szoknyaban jaratta; belsle késébb apat,
neves misszionarius és atikonyvszerzg lett.) A gyermek Vayt nevelgje, Kaszonyi Dani-
el vivni és lovagolni tanitotta, ifjikorardl pedig annyit rogzitettek a feljegyzések, hogy
kiilbnb6z6 egyetemeken — Budapesten, Lipcsében, Drezdaban és Berlinben — tanult.
A Vay csaldd a XIX. szdzadtdl fokozatosan deklasszalodott, €s elvesztette vagyondnak
jelentds részét. Vay Sandornak gondoskodnia kellett megélhetésérdl. Irni kezdett: el6-
szOr Vay Sarolta néven szeplrodalml szovegeket, verseket és novellakat publikalt. Azon-
ban hamarosan az jsdgiroi palyat €s életformat valasztotta, €s szaimos lapban (Pesti Hir-
lap, Vasdrnapi Ujsdg, Uj Idék, Egyetértés, Magyar Szalon, Orszigos Hirlap, Debreczeni Hir-
lap, Képes Csalddi Lapok) kozolt cikkeket, amelyekhez viszont mar kiilonb6z6 alneveket
hasznalt (a Vay Sandoron kiviil tobbek kozott D’Artagnan, Vayk, Floridor és Celesztin
nevek fordulnak eld).

Osszes munkdinak tizkotetes kiaddsa még életében megjelent. (GROF Vay SANDOR
MUNKAI I-X. Légrady, 1909.) A haldlat kévet§ mintegy nyolc évtizedes sziinet utan els-
szor a Magvetd adott ki egy Steinert Agota szerkesztGi jegyzeteivel kisért valogatast Vay
tarcaib6l 1986-ban (REGI MAGYAR TARSASELET), amit aztin az idei évben a Szavai Géza
gondozasiban a Pont Kiad6nal megjelent Gjabb gytijteményes munka kovetett (Euro-
pa BAL). (E két utébbi kiadason szerz6i névként, némileg vitathat6éan, Vay Sarolta sze-
repel.) Vay tobbnyire torténeti jellegti tarcakat irt a XVIII-XIX. szazadi Pestr6l és vi-
dékrdl, amelyek sajat osztalyanak hétkoznapjait és tinnepeit idézik fel a férfi narrator
nosztalgikus hangjan. A lapokon koronazasok, vadészatok, balok, szerelmek, eskiiv6k
és temetések villannak fel, uralkodok, politikusok és mtivészek elevenednek meg a Mo-
narchia kil6nbo6z6 szegleteibSl. Maria Terézia és I1. J6zsef, Széchenyi, Kolcsey és Ka-
zinczy, a Lonyayak és a Podmaniczkyak és rengeteg elfeledett név, mint Komaromy
Gyuri Bihar megyei gavallér, Orth Janos f6herceg vagy ,,az utolsé Illéshazy”, hogy csak
néhanyat ragadjunk ki a rengetegbdl. A szovegek stilusa érzékletes, Mikszathot idézik
és Kradyt is inspiraljak majd, de a Vay-életmii elsGsorban igen gazdag miivel6déstor-
téneti anyag, a szovegeket mindenekelstt a j6 szemd és tollt publicista szellemessége
és eredetisége teszi ma is élvezhet&vé.

Az irdsok kozvetleniil nem tematizdljak a nemi szerepek kérdéskorét, bar Vay vi-
szonylag gyakran és szivesen ir nskrél. Ertékrendje voltaképpen modern és liberlis,
de afeldl nincs kétsége, hogy a n6 — még ha idénként kartyazik, harcol vagy politizal
is — egy masik vilag. Sz6 esik szivarozé holgyekrdl (LAVOTTA SZERELMEI ES MAS ELBESZELE-
sEK), kartyas asszonyokrol (REGI MAGYAR TARSASELET), irodalmi szalonokrol (A KIRALYNE
POETAJA ES MAS ELBESZELESEK). A szOvegek nosztalgikus-gavalléros hangon, a férfi nézs-
pontjabdl szélnak: a tisztelet, a rajongds hangjan az ,,6rok asszony” irant, aki legin-
kéabb a férfit — tobbek kozott 6t, Vay Sandort is — timogatd, inspiralé alakként jelenik
meg: ,,Szd nem esett akkor még feminizmusrol. Ellen Key, Kdte Schirmacher felolvasdsokat nem
tartottak. Politikai jogokra se tartottak igényt asszonyaink —de hés, de férfi volt valamennyt, ami-
kor titott a kiizdelmek ordja. [ ...] Szeretni, szenvedni, bu]dosasbcm meghalni is tudtak ezek a ku-
ruc asszonyok. Es mindent dldozni azért, akit szerettek.” (KURUCOK AsszONYA. In: ERZSEBET Ki-
RALYNE ES MAS KRONIKAS FOLJEGYZESEK); ,,A vildg teremtése ota az asszony alfdja és omegdja
mindennek. [...] Az orok asszonyt mindig és mindenben megtaldljuk. Tdrsadalmi életiinkben,
politikankban, a mitvészetben és az irodalomban — 6k serkentik a férfit tettre, az & kezitkben a bu-
kds és a siker.” (Az AsSZONYOK ES A KOZELET. In: REGI MAGYAR TARSASELET.)
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Vay tehetséges, produktiv és viszonylag elismert szerzg volt, szakmailag és szociali-
san mégis a periférian maradt. Az Gjsagiréi palyat megszakitva, rovid ideig kavéim-
port-tigynoksége volt Fiuméban, de az tizlet hamarosan megbukott, és & ismét vissza-
tért az frashoz. Az I. vilaghaboru alatt Zarichben tart6zkodott; itt tiddgyulladast ka-
pott, és 1918. mdjus 23-an egy lugandi szanatériumban meghalt. Elszigeteltségbe, csa-
l6dottsagba, az anyagi és szakmai elismerés f4j6 hianyaba torkoll6 palyafutasarél maga
igy vall abban a késén napvildgra kertlt szovegrészletben, amelyet itt a kozreadé Buza
Péter nyoman idézek: ,, Ritkdn irok én mar. Tavaly dta betegeskedem, eldbbril a csekély elos-
merés, 10ssz anyagi javadalmazds, czéhbeliektol tapasztalt kevés joakarat, fdjdalom, igen meg-
unlattik velem a magyar litterdtor dllapotdt.” (SAROLTABOL SANDOR.)

Mindazonaltal a szabad, fiiggetlen és mozgékony Gjsagirdi élet megfelelt Vay San-
dor személyes szitkségleteinek: a dzsentrifikalédott nemes kényszert valasztasat a sza-
baduszé értelmiségi privilégiumava valtoztatta. Megjelenése és viselkedése egyarant
az elGkeld férfitdl elvart, hagyomdnyos kiilsGségeket betarté térfiidentitast fejezte ki.
Elete, melynek a vallalt férfiszerephez hiven része volt a név, az 6ltozkdés és a par-
bajokat, szoktetéseket és utazasokat magaban foglalé életforma, latszolag gordiiléke-
nyen, bar pszichés és praktikus kiizdelmek koézepette zajlott a férfiak vilaganak kiilon-
boz6 szinterein. Igy jellemzi 6t Richard von Kraftt-Ebing osztrak pszichiater, akit6l
nemcsak a kései utokor, de az 6t személyesen ismerd kortarsak? is talan a legtobbet
tudjak meg Vay hatterérdl és életmodjarol: ,,Gondos nevelésben részesiilt, nagyobb utaza-
sokat tett atyjaval, természetesen mindeniitt mint fiatal férfi, kordn emancipdlia magdat, kavéhd-
zakba jart, sot kétes hiri helyektdl sem idegenkedett, s nem dtallott azzal dicsekedni, hogy egyszer
a lupanarban is utroque genu puella iilt. Gyakran részeg volt, kedvelte a férfisportot, igen iigyes
vivd volt. Vonzodott szinészndkhioz vagy mds egyediildllo, lehetdleg nem egészen fiatal nékhoz.
»Legszivesebben csunya, jelentéktelen kinézésii férfiakkal mentem nou tarsasagba, hogy ezek ne
homdlyositsanak el; [...] A szellemességet tibbre becstiltem a nénél, mint a szépséget. [...] Szere-
tem, ha a nd szenvedélye koltdi fdtyol igézd leple mogiil nyilvdnul meg. A szemérmetlenséget un-
doritonak taldltam a nénél.«” (PSYCHOPATHIA SEXUALIS. )

Vay maszkulin énazonossaga szexudlis orientdciéjaban, ennek megfeleléen nékkel
folytatott aftérjaiban is latvinyosan megmutatkozott. A legtobb nehézséggel ugyanak-
kor itt kellett szembesiilnie. Ezekr6l is Krafft-Ebing esettanulmanya tudésit benntin-
ket a legrészletesebben. Vay tizenkét éves koratol Drezddban élt anyai nagyanyjanal,

2 Egy 1882-re datalhat6 epizéd, melyet Gyongyi Izs6 szinmiivész idéz fel, ugyancsak nyjt némi betekintést
Vay akkori életformdjaba, és egyben adalékul szolgal Krafft-Ebing egykort intellektudlis hatasdnak felmé-
réséhez is. Készonet Saly Noéminek, aki felhivta a figyelmemet erre a forrasra. ,, Erdekes epizid egy akadt eb-
ben a szezonban: Volt akkoriban Miskolczon egy szenvedélyes mitkedvelind: Xantusné Doleschall Gabriella, tavaly a
miskolczi szinhdzban fellépett vagy hdarom szerepben. Ez nem engedte nyugodna, felkereste hdt a Karolyi-féle tdarsulatot
Fehérvdron is. Nem errdl a vendégszereplésrdl akarok megemlékezni, hanem a vendégmiivésznd chevalier servant-jardl.
Tavaly még leanyruhdban lattam Miskolczon. Vay Saroltanak hivtdk, Fehérvdrt mint csinos gavallér jelent meg a szin-
hdzndl, Vay Sandor néven! — Szervusz! — sz6lt hozzdam, — szevetem, hogy itt vagy, pajtds, foldikém, estére, eléadds utan
megyiink egyiitt lumpolni! — Tdtva maradt a szdm, és 6 rogton egy specidlitds szivart dugott belé, nem feledkezvén meg
a magdérdl sem. Fiistolt, mint egy gydrkémeény, és fenegyerek modon diskurdlt és viselkedett. Hdt, mint miskolczi fish hal-
lottam én, hogy az oreg Vay grof excentrikus volt, a ldnydt fuiruhdban jdratta, a fiut meg lednyruhdban. De hogy ez a
grofkisasszony most Fehérvdron engem lumpolni hiv, errél hogy mertem volna én dlmodni — és nem tdagitott. Lumpolni.
Es hova? Ejszakai mulatohely! Ahol ndk vannak! Kidiilledt a szemem; a lanyokat ez a kis legény az olébe iiltette. Hosszit
évek utdn Kraffi-Ebing PsyCHOPATHIA SEXUALIS-a megmagyardzta, amit én akkor felfogni nem tudtam. Nem vdgok az
események elé, de tobbszor taldlkoztam vele. Ez érdekes dolgokra sor keriil konyvemben.” (Gyongyi Izs6: SziNEsz EGY
FELSZAZADON AT. Hajnal Kiadas, é. n. [1922.] 72-73.)
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aki lednynevel6 intézetbe adta. Itt esett meg az elsd afférja: ,, 13 éves kordban szerelmi vi-
szonyt kezdett egy angol lannyal, aki eldtt fiinak vallotta magdt, és a lanyt elesabitotta. Sarolta
aztdn anyjahoz keriilt vissza, [akinek] bele kellett nyugodnia, hogy lanydt ismét Sandornak hiv-
Jdk, hogy fidruhdt hordjon, és minden évben legaldbb egy szerelmi viszonyt inscendljon a sajat
neméhez tartozd személlyel.” (PsycHoraTHIA SEXUALIS.) Ett6] kezdve rendszeresen voltak ka-
landjai nékkel. A kovetkez§ dokumentilt aftérja Egerben kezd6dott mintegy tiz évvel
késsbb, ahol Hegyesi Mari szinésznének udvarolt. A vonzalom valészinileg egyolda-
la volt, de Vay mindenesetre parbajba bonyolddott, hogy megvédje Mari becsiiletét egy
fiatal jogdsz inzultusaval szemben. Egy masik, sikeres csdbitasa az egyetlen tartés kap-
csolatahoz vezetett: Nyiregyhazan megszoktette Eszéki Emmat, aki ugyancsak szinész-
né volt, a helyi bir6 lanya, és Sandor kedvéért elhagyta a szinpadot. Harom évig egytitt
éltek Pesten, még hazassagot is kotottek (alpap el6tt persze).

Gyongyi 1zs6 szinmivész 1922-es memodrja felidéz egy talalkozast Vay Sandorral
ebbdl az idGszakbol (1883-bol): ,, Aradi Gerd tdrsulatanak j téli allomdsa Debreczen. Ka-
posvdrrdl tehdt nagy utat tettiink Nyiregyhdzdra, hogy Debreczen kozelében késziiljiink a téli sze-
zonra. En eléreutaztam Nyiregyhdzdra bérletgyiijtés céljabol. Hdt, amint jarom a sort, egy hdz
kapujaban kit latok? Egy kis furcsa figura, akdrcsak Bizay baré, torok slafrock, papucs, fez, csi-
buk a szdjaban. Rdam kidlt: — Szervusz, foldikém! — Hat, wramfia, Vay Sarolta, azaz Sdandor. —
Gyere, pajtds, bemutatlak a feleségemnek! — Es karonfogudn, bevonszol a hdzba. Szerény kis la-
kdsaban csakugyan ott az asszony. Megismerem, egy szinésznd, pdlydziam is vele Ldszindl, dmu-
lok, bamulok, nagyon egyszeriten élnek, de a gazda vendégszeretd, meg akar vendégelni s utdna-
néz, hogy egy kis sort, villasreggeli-félét hozasson, én azalatt egyediil maradok a kollégandvel,
gyontatom, vallatom, hogy hdt hogyan is van ez a hdzassag? A régi ismeretség bizalmas vallo-
mdsra birja. O boldog és minden iranyban elégedett. Koriilményesen elmagyardz mindent, dm
én ezt nem tehetem, itt nem kozolhetem, Kraffi-Ebing PsycHOPATHIA SEXUALIS-a bdven foglalko-
2tk az esettel.” (SZINESZ EGY FELSZAZADON AT. 110.)

A kapcsolatnak az vet véget, hogy 1887-ben Vay a Worthi-ténal nyaralvan megis-
merkedik egy klagenfurti csalad lanyaval, a huszonhat éves taniténével, Engelhardt
Marival, egymasba szeretnek, és a csalad fenntartasai ellenére levelezésbe, majd sze-
relmi viszonyba kezdenek, amely 1889-ben hazassaggal végzddik. (Vay ekkorra fel-
bontja a ,hazassagot” Eszéki Emmaval, aki azonban élete végéig Vay gréfnénak tekin-
ti magdat.) Mari, agy tlinik, nincs tudataban a v6legény biol6giai nemének, errél tants-
kodik ez a vallomasa: ,, Nem szeretek tobbé idegen gyermekeket, de ha Sanyival volna gyerme-
kem, ezt imddndm.” (PsycHOPATHIA SEXUALIS.) Ezt a biztatéan indul6 kapcsolatot azonban
durvan kettétori egy jogi procedira, amely hamarosan orvosi vizsgalatba fordul at. Vay
eladésodott, és kolesonkért ,,apdsatol” nyolcszaz forintot egy nem létez§ titkari allas
kauci6jahoz. Amikor kidertilt a csalds, az ap6s feljelentette. Az esetrél a napisajté is hirt
adott (. pl. Kisasszony-riRry, Borsodmegyer Lapok, 1889. november 12.). 1889 novembe-
rében tartoztattak le, és a vizsgalati fogsagban fény deriilt néi nemére. Ezen a pon-
ton kapcsolédik be a vizsgidlatba a torvényszéki orvos, dr. Birnbacher, aki részletes véle-
ményt készit az esetrél. Késébb az 6 szakértSi anyaga szolgaltatja az alapot Krafft-
Ebing ,,gynandria” cimsz6 alatt kozzétett nagy esettanulmanyahoz. Vay Sandor/Sarol-
taé egyébként a leghosszabb eset a PsycHorarnia SExuaLts Velesziiletett rendellenes nemi
érzés a nonél cimd fejezetében.

Az esettanulmény a felmendk ismertetésével indul, s a lefras mar a fennall6 ,,rend-
ellenességet” hivatott aldtdmasztani. Ertesiiliink Sarolta nagyanyja névérének hiszté-
ridjarol, holdkérossagarol és képzelt bénuldsairél, anyja idegességérsl és holdfobiaja-
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rél, nagynénje legkiilonfélébb kényszereirdl, valamint egyéb spiritiszta és ongyilkos
hozzatartozokrdl. Az ,excentricitas” mint legf6bb csaladi vonds bizonysagul szolgél az
aktudlis excentrikus hajlam 6roklott természetére nézve. Krafft-Ebing ugyan emlitést
tesz az apa ,.hobortjanak” tekintett fitis nevelésrél, de azt semmilyen médon nem kap-
csolja 6ssze Sandor ,, rendellenességével”. A genetikusan meghatérozott és testi jegyek-
ben kifejez6d6 rendellenesség paradigmaja nem irhaté foliil.

Szimbolikusnak is tekinthets az a fordulat, ahogyan Vay esete a birésag kozegébél
az orvosi intézmény fennhatdsaga ala keril. A véltozas hasonl6 ahhoz, amelyen a jo-
gi diskurzusbdl az orvosi érdekl6dés homlokterébe athelyez6d6 homoszexualitasre-
cepcié ment at: az erkolesi keretet és buintetést felvaltja a vizsgalat, a magyarazatkere-
sés, a diagnosztizalas igénye. A ,természet” normai azonban legalabb olyan er&sek és
athaghatatlanok, mint az ,,erkolesi rend”. Az esettanulmany lényeges eleme az aktiv,
,meg nem fékezhetd” szexualitas; a szoveg részletezi a Vay Sandort vonzé ,,ndtipusokat” és
anemi kielégiilés modjat is: ,, Nok koziil nem éppen szép vagy testes, nem is egészen fiatal nok
érdeklik. [...] 24-30 éves nék valami magneses erdvel vonzzdk 6t magukhoz. Nemi kielégitését
egyediil in corpore feminae taldlta (soha a sajdt testén), éspedig vagy az illetd nd manustupratio-
Jjdban vagy cunnilingusban. Néha kéccal kitomitt harisnydt haszndlt priap gyandnt. E nyilatko-
zatokat nem szivesen leszi, szeméremérzése szemmel lathatolag folldzad ellene; irataiban sem ta-
ldlunk soha szemérmetlenséget vagy cynismust.” (PSYCHOPATHIA SEXUALIS.)

A n6k azonos nemt vonzalma mar nem aszexualis, ideiglenes és ,,artalmatlan” ro-
mantikus baratsag, hanem stabil, szexualizalt jelenség, amelyet sziikséges azonosita-
ni, megnevezni, megvizsgalni és patologizilni.® (A ,jelenség” megnevezésével az or-
vostudomany egyszerre korlatoz és inspirdl. Azt a folyamatot tiikrozi és erdsiti meg,
amelynek soran a viselkedés és a vagy identitassa, életformava, kozosségszervezs ers-
vé valik, hogy utébb azutan a politikai cselekvésnek adjon tapot.) Krafft-Ebing hang-
salyozza, hogy anéi , inverzié” nem tér el alapvetSen a férfiétol. Az elfojthatatlan, kény-
szerszerd, ,,meg nem fékezhetd” szexualis 6szton enyhits koriilményként szolgal, Sandort
tehat paradox mddon az orvosi szakvélemény alapjan mentik fel. Tovabbra is grof Vay
Sandorként éli az életét, de nem tudunk tobb nétigyérdsl.

Visszatérve a pszichidteri véleményhez, szembe6tls az ellentmondas, amely az eset-
tanulmény fészereplgjét egyfeldl perverzként, masfeldl tiszteletre mélté emberként
jellemzG két narrativa kozott fesziil. A beszamol6 visszatérGen hangsilyozza Vay tehet-
ségét, érzékenységét és miiveltségét, mikozben aberralt, perverz allapotardl értekezik.
JValldsos, élénken érdeklidik minden szép és nemes dolog irdnt, csak a férfiak irant nem, sokra
becstilt, ha mdsok erkolcsileg nagyrabecsiilik. |...] Mélyen sajndlja, hogy szenvedélyével szeren-
csétlenné tette Marit. [...] Rendkiviili tehetséget mutat irodalmi téren, emlékezitehetsége csodd-

3 Homoszexudlis nsk pszichidtridval, illetve pszichoanalizissel valé taldlkozdsairdl 1. pl. Lafferton Emese
elemzését a munkasosztilybeli nemiszerep- és térvényéithagé Ilma esetérdl, aki szintén elkeriilt Krafft-
Ebinghez is (, HysTERIA AND DEVIANCE IN FIN-DE-StEcLE HUNGARY. ILma's Case”. Replika, 1998, special issue. 75—
98.); Ferenczi Sandor egy — késébbi felfogasihoz képest igen konzervativ szemlélet(i — preanalitikus frasat
(-, No1 HoMOszEXUALITAS” [1902]. In: Ferenczi: LELEKGYOGYAszaT. Kossuth Konyvkiadé, 1911. 19-24.; és Freud
esettanulmanyat egy magyar szirmazasa nérél, Csillag Szidéniardl. (,, A NOI HOMOSZEXUALITAS EGY ESETENEK
PSZICHOGENEZISERGL” [1920]. In: A FARKASEMBER. KLINIKAI ESETTANULMANYOK II. Sigmund Freud Mver Filum
Kiadd, 1998. 219-249.). Krafft-Ebing (illetve cimében Ferenczi) hatdsa érezhet a pszichidter-ideggyogydsz
dr. Nemes-Nagy Zoltan munkajan. KATASZIROFAK A SZERELMI ELETBEN. SEXUALPATHOLOGIAI TANULMANY. Aesculap
Kiadas, 1934. A (férfi) homoszexualitas korabeli orvosi-jogi-kultartorténeti megkozelitésérdl 1. dr. Pal
Gyorgy: A HOMOSZEXUALIS PROBLEMA MODERN MEGVILAGITASBAN. Mai Henrik és Fia Orvosi Konyvkiadé, 1927.
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latos. [...] Egész megjelenése feszes, ontudatos, bator. Tekintete értelmes, arcjdtéka kissé komor
szinezetet arul el. [...] Az orvosi vélemény abban csticsosodik ki, hogy S.-nél silyos terheltség alap-
jdn dllo velesziiletett rendellenes nemi érzés dll fonn, mely anthropologiailag is megnyilvdnul a
testi kifejlodés anomdlidiban, s hogy a vdd tdrgydt képezd cselekedetek koros és meg nem fékezhe-
10 sexualitdsdval magyardzhatok.” (PsYCHOPATHIA SEXUALIS.)

Krafft-Ebing szvegének masik jellemz§ vonasa az a méd, ahogyan feltételezi és meg-
erdsiti a dichotém nemi rendszert, és meghatérozott vonasokat tulajdonit a maszkulini-
tasnak: a férfias vonasok rendszerint a paciens ,,értékeihez” asszocidlédnak, mikozben
paradox médon ,,perverziéjanak” is azok képezik az alapjat. ,, Irdsaibol szildrd és hatd-
rozott jellem vildglik ki. Valodi férfias vondsok ezek. Tartalmuk sokszor ismétlodik: mindig fékte-
len, vad szenvedély, gytilolet és makacs ellendllds mindazzal szemben, ami a szevelemre dhitozo sziv
atjaba dall. [...] Nem csinya, intelligens arc, mely az arcvondsok finomsdga dacdra hatdrozottan
[férfias jelleget mutatna, ha az oly nehezen nélkiilozitt bajusz nem hidnyonék; a torvényszéki or-
vosoknak is neheziikre esett a ndi ruha dacdra szem eldtt tartani, hogy nével van dolguk, mert
ha Sdndorral, a férfrvel érintkeztek, 1igy a tdrsalgds sokkal kozvetlenebb, természetesebb, szinte
korrektebb lett.” (PSYCHOPATHIA SEXUALIS.)

Az idézetthez hasonléan ellentmondasos és inkoherens megallapitdsok a korabeli
sajtoban is fellelhetSk. A tehetséges, érzékeny és miivelt hazafi egyszersmind excentri-
kus, furcsa, aberralt személy. A Magyarorszig cimii lap nekrolégja szerint (1918. majus
26.):,,Régota nem hallottunk rola, s most elszorul a sziviink, olvasvdn a lugandi tavirat szomo-
TU értesitését, amely egy kiilonds embey, érdekes iro, hilséges bardt s végteleniil finom, gyengéd és
érzékeny lélek elmaildsdt jelenti. A magyar irodalom George Sandja volt. [...] Férfias hajlamai és
valami beteges aberrdcio, amelyrdl Kraffi-Ebing is emlitést tesz PsyCHOPATHIA SEXUALIS cimii hi-
res munkdjaban, arra osztonozték, hogy férfinevet vegyen fol, s férfimodra oltozkodjék. Az irdsai-
ban azonban nem volt semmi természetellenesség.” A Pesti Hirlap ,,az irodalom elmerengd, méla-
szavil, regényes életli miveldje”-ként emlékezik meg réla. (1918. méjus 25.) A Budapesti Hir-
lap ,,poétikus, csendesszavit, levendulaillati” irasait emeli ki (1918. majus 26.): ,, Férfimédra
élt és viselkedett. Elete Ahasvérusé volt: bolyongott céltalanul, onmagdval és azx emberekkel valo
meghasonldsban. Vigyai voltak, de reményei soha...”

Ezek az aszexualis és éteri leirdsok az iréra koncentralnak, és a férfiként é16 né csak
a szenvedések, kiizdelmek és frusztralt vagyak kontextusidban jelenik meg. A magyar
George Sandként emlegetik, és bar a parhuzam nem egészen helytillo, azt jelzi, hogy
a nemét valté nének mar létezett lehetséges mintaja, reprezentacidja a korban.

Erdekes megnézni azokat a cikkeket, amelyek Vay ,val6di” nemén meditilnak, és
komoly eré feszueseket tesznek, hogy elhelyezzék 6t a korabeli k6zgondolkodas vala-
melyik dobozaban.

Az Eger és Vidéke mindenaron nének akarjalatni Vay Sandort. Ezért az Gjsagir6 ossze-
gytjt egy sor sztereotipikusan néi vondst, és hozzailleszti Sarolta bioldgiai neméhez,
figyelmen kiviil hagyva Vay tokéletesen eltérd karakterét. ,, Sarolta comtesse-bol akaratla-
nul is kitort a finom idegzetii né. Osszeremegett, ha olyan férfi oldala mellett kellett par percig
maradnia, akinek a kormei nem voltak tisztak. [...] Vay Sarolta grofnd szerette és szeveti mind-
azt, ami finom, meleg, érzékeny, szivet, gyomgédséget és izlést foltételez, tehdt az asszonyit. Ver-
sei, tdredi kerekdedek, finomak, csongdk, mint egy bdjos asszony kacaja. [...] Sarolta gréfninek
soha nem voltak férfias kedutelései. Csupdn annyit tett meg, amennyit egy-egy sportkedveld fo-
urt holgy is megenged magdnak. Kocsikdzott, vaddszott és szivarozotl. S mindezt nem azért tevé,
hogy a férfiak eldtt excentrikus voltdt bebizonyitsa; hanem mert meg volt gyozdduve, hogy a férfi-
assdag zomdncdval kozelebb juthat azok szivéhez, akiket annyira szeretelt — az asszonyokéhoz. Vay
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Saroltdban egyszeriien az »asszony-kultusz« nyilatkozott meg.” — Ez a leiras a korabbi, testet-
len leszbikusképhez 4ll kozelebb; egy sz6 sem esik a ngtigyekrdl, kocsmakroél, parbaj-
rél, szexualitasrdl, perverziérél, Krafft-Ebingrél, csupan a n6i nem mértéktarté , kul-
tuszarol”.

Krady Gyulat ugyancsak megragadta Vay torténete, akinek tobb frasat is szenteli.
Ot a romantikus és irodalmilag izgalmas figura érdekli: elragadtatott és részletes be-
szamolokat ad kiilsejérdl és , kalandregényeirdl”. , Férfias frizurdju, csupasz arcit vriem-
ber volt, aki vastag szivarokat szivott, sétapdlcdt forgatott, gavalléros nyakkenddket viselt, és olyan
[érfias mozdulatai voltak, hogy tan a Mark Twain-regénybeli asszonysag eldtt sem drulta volna
el magat, aki tudvalevileg olyan formdn dllapitotta meg a latogatoi nemét, hogy pamutgombo-
lyagot nyomott az oliikbe. Csak a hangjal, az dregasszonyos hangjat nem tudta megudltoztatni
Vay Sdandoy; pedig mdr kdromkodott is, hogy nagyobb nyomatékot adjon szavanak.” Masutt Kra-
dy a férfiszerep kellékeit és a nemvaltas nehézségeit hangsulyozza: A divatos oltozkidés-
ben nem tagadta meg magdt a benne rejtézkodd nd. [...] »Dandybb« volt, mint akdr azok a pu-
pos vagy santa gavallérok, akik oltozkidésiikkel akarjdk leplezni testi fogyatkozdsukat. Neki na-
gyobb dolgot kellett eltitkolni az oltozkidés rafinéridjaval. Azt kellett eltitkolnia, hogy — nd. |[...]
Mondom, igen »adia« a férfit, és bizonydra boldog volt, ha ezt itt-ott elhitték neki.” — Krady te-
hat valamiféle latens nGiséget feltételez, ami a biolégiai nembél kovetkezik, és nem ta-
gadhato6 le a legrafinaltabb alruhakkal sem. Jelmeznek, ,,performansznak” tekinti a
térfioltozetet, mikozben Vayban éppen a néi szerep és megjelenés keltett effajta érzé-
seket. Igaz, a férfiszerep is megkivant egyfajta eladéi teljesitményt, s6t taljatszast, de
ez ut6bbi szamara halalosan komoly és hiteles feladat volt. Krady szavai azt a benyo-
mast keltik, hogy a férfimegjelenés egyfajta sajatos ,,closet”, rejt6zkodés volt Vay sza-
mara, amely biol6giai nemét és — hozzatehetjik — ezzel egyiitt leszbikussagat volt hi-
vatott elrejteni. A ,,closet” kifejezés hasznalata azonban meglehet&sen problematikus,
mivel modern értelemben vett leszbikus identitast feltételez, amellyel Vay nem rendel-
kezett.

Itt érdemes tenniink egy kis kitérét egy elméleti jellegti, de 1ényeges probléma, a
szexualis identitasok megjel6lésének, megnevezésének, (6n)meghatarozasanak kér-
dése iranyaban. Nem feltétleniil kell persze erdltetni a kategorizalast, de érdemes ref-
lektalni az azonos nemtekhez vonz6dé nétipusok megnevezésére szolgalé egykori és
mai kategériak killonbségeire. A megjelolések kiilonbségei mogott ugyanis a leszbi-
kussag eltéré koncepcioi, illetve eltérd torténeti szemléletmoédok allnak. Az egyik érv-
csoport szerint minden sajat neméhez vonz6dé né a mai leszbikusok elGfutara, aki csak
a ,felszabadité és identitasképzd diskurzus” hidnyaban nem nevezte magat leszbikus-
nak; a masik érvrendszer azt allitja, hogy ez a , talrehabilital6” attitiid torténetietlen
és altalanosito, elfedi vagy kizarja a kiillonb6z6 tarsadalmi korilmények kozott kifej-
16dott arnyalatok és ondefiniciok egész sorat.® E kiilonbozs felfogasok alapjan nevez-

4Krady Gyula: VAY SANDOR Es S1MLI MARISKA KALANDREGENYEI [ 1930]. In: Kridy: A szoBROK MEGMOZDULNAK. Gon-
dolat, 1974. 426.

% Krady Gyula: A MAGYAR GEORGE SAND: VAY SAROLTA GROFNG, A NOI GENTLEMAN [1926]. In: Krady: i. m. 410-411.
6 Lasd err6l Martha Vicinus és Judith Halberstam vitdjat. Martha Vicinus: ,, THey WONDER TO WHicH SEX 1
Berong’. THE Historicar. Roots oF THE MODERN LEsian Ipentrry.” In: Dennis Altman (ed.): HOMOSEXUALITY,
WricH HOMOSEXUALITY ? INTERNATIONAL CONFERENCE ON Gay AND LESBIAN STUDIES. Schorer, An Dekker, GMP Pub-
lishers, Amsterdam, 1989. 215-238.; Judith Halberstam: PERVERSE PRESENTISM. THE ANDROGYNE, THE TRIBADE,
THE FEMALE HUsBAND, AND OTHER PRE-TWENTIETH-CENTURY GENDERS. In: J. Halberstam: FEMALE MASCULINITY.
Duke UP, Durham, 1998. 45-73.
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hetjiik Vayt a mai gender terminolégia szerint ,,passing woman”-nek (kb.: nemét valté
ndg), leszbikusnak vagy akar transzszexualisnak; meghatirozhatjuk &t a sajat szavaival
»egyszertien” olyan néként, aki férfinak érezte magat, és nék irant érzett vonzalmat;
és azt sem art észben tartani, hogy a korabeli orvosi diskurzus az ,.inverzié”, a ,,gynand-
ria” és a ,,perverzi6” szavakat hasznalta vele kapcsolatban.

De hogyan gondolkodhatott maga Vay Sandor sajat nemiszerep-athagasarol? Ezen
a ponton a kérdés megvalaszolasihoz segitd személyes dokumentumok fajdalmas hia-
nyaval kell szembesiilniink. Személyének és esetének recepcidja alapjan azonban tgy
tlinik, hogy mikézben tudatdban volt athagasuknak, legalabb ennyire ergsen mtko-
dott benne a tarsadalmi és nemi normakhoz valé alkalmazkodas és az ezekkel valé azo-
nosulas motivaciéja is. ,Férfi’-identitasa volt, de ez az identitas nem foglalta magaban
a tarsadalmilag konstrualt és elvart szerepekkel szemben 4ll6 személy identitdsat. En-
nélfogva példaul semmiféle kozosséget vagy szolidaritast nem érzett és kapcsolatot sem
keresett mas ,,nemiiket valté” nékkel. Nem volt kapcsolata a kor masik ,,magyar George
Sand”-javal, a mas kozegbdl szarmazé Simli Mariskaval, akivel példaul Krady egy szo-
vegben emliti. Kiterjedt személyes és szakmai kapcsolatai voltak ugyanakkor hete-
roszexualis férfiakkal — Gjsagirkkal, baratokkal és rokonokkal. Ujra Kradyt idézve:
»Szivesen megjelent amaz emlékbe veszett pesti kiskocsmdakban, ahol az trok vigynevezett irodal-
ma Osszejoveleleiket tartotidk [...]. Itt iildogélt ama félvad, bozontos, fekete kormil férfiak kozott
[...]. E félig-meddig nomad életet folytato koltok kozitt érzé magdt legszivesebben. [ ...] Vasalt nad-
ragjaban, kissé diilledt ingplasztronjaiban, ceremonids, régimodi udvariassdgdval megfordult
vala az trok kdvéhdzaiban is, és nagyon keserd mosoly jelenik meg az ajka kiriil, amikor e rossz-
nyelvil emberek szemére hanyjak neki Simli Mariska fehérvdri kisasszonyt, aki Vay gréfnd pél-
dagabol kitndulva papi reverenddban jarja be az orszdgot, hogy soha meg nem jelend mitveire
eldfizetéseket gyiijtsin.”

Vay megtorte a bioldgiai neme és nemi identitdsa kozt elvart konzisztenciat, de nem
hagta at a nemi identitasa és szexudlis iranyultsaga kozti megfelelést. FeltehetSleg
nincs értelme annak a kérdésnek, hogy mi volt az ,.eredeti” hajlam — a férfiiddentitas
kovetkezett a névonzalombdl vagy megforditva. Nincs ,eredeti” — mind a kettd s ket-
tgjik megkérddjelezhetetlen és elkeriilhetetlen megfelelése is a diskurzussal és a tar-
sadalmi normak elsajatitasaval alakul ki.

Vaynak és kortarsainak persze sziikségszertien mas elképzelései voltak errdl.

Krady Gyula A MAGYAR GEORGE SAND... cim( irdsaban az el6bbi értelmezést tulajdo-
nitja Vaynak (ti. azt, hogy a férfiérzet volt a korabbi, az ,,eleve” meglévd): 0 egyszer az-
zal indokolta férfivé valo dtvdltozdsat, hogy sziilei szdntszandékkal irattdk be lanynak az also-
dabasi mdtrikuldba, mert a kalenddriumok 1859-et irtak, katonafogdosds volt a csdszdr paran-
csdra Magyarorszdgon, csak a ldnyokat kimélték vala: Sari tehdt azt beszélte felndtt kordban,
hogy & mar férfi volt a csecsem&polydk kizott is, csak sziildje dvatoskodott, amikor az akkori ke-
gyetlen verbunk miatt Saroltdnak keresztelteite.” (409—410.) Ez persze lehet mar Vay utéla-
gos narrativaja, mindenesetre figyelemre méltd, hogy tgy gondolkodott, valamilyen
nemtinek eleve sziiletnie kellett, s ez a biol6giailag beprogramozott nemi identitas ha-
tarozta meg késébbi sorsat, beleértve szexudlis orientacidjat is. Nem tudott, nem is akart
teljes mértékben kilépni a naturalizal6, dichotém rendszerbél. Krafft-Ebing beszamo-
16jat elemezve, Hanna Hicker osztrak nétorténész Vay esetét az elsd, orvosilag leirt,

7 Krady Gyula: A csiNYES VAY GROF VAGY AZ UDVARHAZ UTOLSO KOLTGJE [1926]. In: Kriidy: A TEGNAPOK KODLOVAG-
JaL Szépirodalmi, 1966. 382.
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prototipikus ndi homoszexudlis esetnek tartja.® Vele vitatkozva, a holland Geertje Mak egy
nemrég megjelent tanulmanyaban ugyanezt az esetet a maszkulin nd els6 orvosi leirasa-
nak tekinti.? En tigy latom, ezek a fogalmak elvalaszthatatlanul 6sszefiiggnek, kolesono-
sen feltételezik egymast a korabeli pszichiatriai és laikus gondolkodasban.

Vaynak j6 oka volt arra, hogy épp az utébbi hatart hagja at: hogy ,,maszkulin” n6 —
kvazi heteroszexualis férfi —legyen, és ne leszbikus né. A valasztast szamos tényezs de-
terminalta, kezdve neveltetését6l, ami 6nmagdban is kovetkezménye lehetett annak,
hogy a tarsadalmi kortilmények sokkal elérhet&bbé tették az anyagilag és szellemileg
figgetlen és aktiv élet lehet&ségét egy férfi szamara. Kordnak és osztalyanak merev
nemiszerep-hatarai arra inditottak 6t (és csaladjat), hogy a kivaltsigosabb nem szere-
pébe helyezze magat, mindenféle atjarast megszintetve ,,n6i” adottsagai felé. Nemi
identitasat tekintve valtott tehat (,,athago6” volt), tarsadalmilag azonban teljes mérték-
ben alkalmazkodott a kora és osztdlya altal elvart konvencionalis normékhoz.

NG6khoz vonzédo néként a heteroszexudlis férfiéletforma volt az egyetlen lehetGség
arra, hogy megérizze hagyomanyos életmédjat anélkiil, hogy mélyen konfrontal6d-
nia kelljen a kornyezetével — amit leszbikus ngként viszont semmiképpen nem tudott
volna elkertilni. A konfrontacié el6l igy sem menekiilhetett teljesen; eréfeszitése, hogy
konvencionalis, lehetSleg nés férfiként éljen, komoly nehézségekbe titkozott, de fel-
tehetSleg még mindig konnyebben boldogulhatott igy, mint tehette volna egy leszbi-
kus né (nem véletlen, hogy efféle kisérletekrdl szinte egydltalan nem tudunk ebbdl az
id&szakbol). Vay tehat teljes mértékben beilleszkedett a , heteroszexualis matrixba”.

Ahhoz, hogy heteroszexudlis férfiként éljen, Vay Sandornak meg kellett tagadnia 6n-
magaval kapcsolatban mindenféle ,n&iséget”. Ennek is megtalaljuk a nyomait Krafft-
Ebingnél, aki Vay szavait idézi: ,,» Kimondhatatlan idiosynkrasidval viseltettem ndi ruhdk és
egydltaldn mindennel szemben, ami ndi volt, de csak magamon, mert kiilonben rajongtam a néi
nem wrdnt.«” Az aktiv szexualitds csak fallikus lehet; Vay elemi elutasitasa a férfiakkal va-
16 szexet illetGen internalizalt homofébiat takar. Krafft-Ebing: ,,Magdnos vagy kilcsinds
onanidt nem ismert. Azt rendkiviil undoritonak és a »férfi méltosagdan« alulinak taldlja. Geni-
talidit sohasem hagyta mdsoktol megérinteni, mar azért sem, mert nagy titkdnak megdrzésére kel-
lett gondolnia. A menses 17 éves kordban dllott be, mindig gyengén, baj nélkiil. Evril a témd-
rol mem szevet beszélni, mert férfi érzésével és ontudatdval ellenkezinek taldlja; [...]. Férfiakkal
vald nemi érintkezés eszméje undort kelt benne, kivitelét pedig egyszeriien lehetetlennek tart-
ja.” (PSYCHOPATHIA SEXUALIS.)

Sajatos hasitassal azonosul allapotanak ,,perverz” természetével: ,, Ismeri dllapota ko-
r0s voltdt, de nem kivan egyebet, mint hogy perverz érzésében jol és boldogan érezze magdt. |...]
[Nlemi érzéseit perverznek tartja, és egy ndnek a mdsik irdnti szerelmét egészséges embernél meg-
vetendimek.” ,,»Védobeszédében« Istenre hivatkozik mint »perverzidja« megalkotdjdra, de taldn
némi ironidt is belehallhatunk a »biles jogi tuddsokhoz, pszicho- és patologusokhoz« intézett sza-
vaiba: »Uraim, boles jogt tudosok, pszicho- és patologusok! Irdnyitsik maguk az én életemet;
minden léptemet a szevelem vezette, minden tettemet ez indokolta — hisz Isten oltotta belém. Ha
0 ilyennek teremtell és nem mdsnak, arrol csak nem tehetek én, avagy a végzet kifiirkészhetetlen

P

utai ezek?«” (PsycHOPATHIA SEXUALIS.) Mikozben latszolag — talan csak a kedvez§ itélet

8 Hanna Hicker: FRAUEN UND FREUNDINNEN. STUDIEN ZUR , WEIBLICHEN HOMOSEXUALITAT” A BEIspiEL OSTERREICH,
1870-1938. Beltz Verlag, 1987. 70-75.

9 Geertje Mak: SANDOR/SAROLTA VAY. FROM PasSING WOMAN TO SEXUAL INVERT. Journal of Women’s History, 2004.
54-77.
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kedvéért — Sandor készségesen elismeri ,perverzidjat”, allapota természetességét és
sorsszertiségét is hangsulyozza. Ugyanakkor helyzetét nem kapcsolja 6ssze tarsadalmi
el6zményekkel és kovetkezményekkel, mint szamos méas korabeli nemvalté né vagy ko-
rai leszbikus, koztiik az angol Anne Lister, az amerikai-indian Cora Anderson, a fran-
cia Jeanne Bonnet, a kaliforniai Babe Bean, a francia fest§ Rosa Bonheur vagy — az
Osztrak—-Magyar Monarchia kézelebbi vidékérsl — Irma von Troll-Borostyani, osztrak
feminista aktivista.!” Vaynak latsz6lag nem voltak tovéabbi reflexioi férfilétezésérsl. Ami-
kor megkérdezték, mi a ,,célja” a férfiruhaval, valasza egyenes, de valamiképp elégte-
lennek is érezzik: ,, Semmi mds, mint hogy férfi vagyok, az akarok lenni, és ezt nekem senki sem
tilthatja meg!” (SAROLTABOL SANDOR.)

Vay Sandor/Sarolta tehat nem kérdgjelezte meg a nemi szerepek hagyomanyos ha-
tarait frasaiban és gondolkoddsmaédjaban, de megtette magaval a 1étezésével. Radika-
lisan és perspektivikusan. Neki maganak nem volt mondanivaléja ezekrdl a kérdések-
r6l, de lehet§séget teremtett arra, hogy beszéljiink és gondolkodjunk réla — ezt a le-
het&séget pedig értékelniink és hasznalnunk kell.

Zsamboki Mdaria

STRUCCRIASZTAS

se--0JO § @ 10557 kozt vallom itt meg én:
Két orvossag van: Szevelem s Haldl.”
(Elizabeth Barrett-Browning)

Sziileim rég kihdlt hitvesi agyan fekiidtem. Még nem gy6gyultam ki a vorhenybdl, de
a kérhazbol mar hazaengedtek. Anyam elkoltozott az 6csémmel, nehogy megfert&z-
zem Gket, apam meg mar amugy sem siriin lakott odahaza. Nagyanyam feliigyeleté-
re voltam bizva, de & csak néhany napja szabadult ki a betegapolasbdl, igy hat nem
mutatott tal nagy lelkesedést legijabb megbizatdsa irant. Nem mintha barmi kifoga-
sa lett volna ellenem, egyszertien csak elvesztette azt a képességét, hogy megiiljon ott-
hon a fenekén. Veglglatogatta a szomszédokat, akik sokkal jobban vagy inkabb mas-
ként emlékeztek a nagyapamra, mint én. Es sokkal régebbrél. A magam kozel tiz évé-
vel labdaba se riaghattam mellettiik. Es az igazat megvallva, nem is voltak efféle am-
bici6im. Leginkabb elfelejteni igyekeztem a nagyapamat minden er6mmel. Pedig azt
olvastam, hogy aki meghal, az mar csak a tobbiek emlékezetében él. De csupan ott, és
sehol mashol! —legalabbis forrén reméltem. Meg sem legyintett a blintudat, hogy igy

10°A korai nemvalté ndkrél 1. pl. THE SaN Francisco LessiaN aND Gay HisTory ProJECT: "SHE EVEN CHEWED A
ToBBACCO™: A PICTORIAL NARRATIVE OF PASSING WOMEN IN AMERICA. In: Martin B. Duberman, Martha Vicinus,
George Chauncey, Jr. (eds.): HppEN FrRoM HisTORy. RECLAIMING THE Gay AND LESBIAN Past. Penguin, 1991.
183-194.; Passine WomeN. In: Bonnie Zimmerman (ed.): Lessian Histories anp Curtures. Garland, 2000.
572-573.



