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sat!® anemrég elhunyt muzeolégus, Néray Ka-
talin jévoltab6l 1988-ban a Mtcsarnokban is
megcsodalhattuk.

Passuth Krisztina a kelet-eurépai avantgard-
10l 52016 konyvének zarofejezetében valameny-
nyi kelet-eurépai orszag avantgard mozgalmai-
nak elkeriilhetetlen feloszlasarol beszél.'6 Ma-
gam éppen a mindeniitt feltimadt naciona-
lista-diktatorikus kiilsé kényszer miatt érzem
azt, hogy ezek a mozgalmak maig nem oszlot-
tak fel a sz6 mtivészeti értelmében. Hiszen
nem volt médjuk ra, hogy mindent kiadjanak
magukbol! Az Gket félresoporni vél§ posztmo-
dern hangoskodast jocskan talkidltva szolitjak
a mivészet értdit: Ma is itt vagyunk!
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Hernddi Miklés

AZ EROTIKA REGISZTEREI

Veszedelmes olvasmdnyok.

Evrotikus tllusztrdaciok a 18. szdzadi

[francia irodalomban

Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr, a Tony
Fekete Magdngyiijtemény, a Bibliotheque
Nationale de France, az Osterreichische
Nationalbibliothek és az aradi Biblioteca
Judeteand egyiittmiikidésében rendezett kidllitds
katalogusa magyar és francia nyelven
Orszdgos Széchényi Konyotdr—Kossuth Kiado,
2007. 196 oldal, 4500 Ft

WAXVIIIL szdzad a vignetta szdzada. Ez a koy; amely
a mitvészet szevetetremeltosagaval ékesitett mindent,
amely stilussd nemesitette a csinosat. [...] Ez a ko,
amely szamdra elképzelhetetlen volt az olyan nyom-
tatott lap, amelyik nem gyonyorkidteti a szemet: ma-
gatol értetddik, hogy ex a ko, a XVIII. szizad, te-
hetséget, képzelderdt, iij, eleddig példa nélkil dallo
izlést pazarolt a konyv szépitésére és deriisebbé téte-
léve is. Ezért triumfal XV Lajos uralkoddsa alatt a
mivészetnek az az dga, amelyet késobb illusztrdlds-
nak neveztek el. A kép megtolti a kimyvet, eldraszt-
Jja a nyomtatott szoveget, keretévé vdlik, kezdi és be-
fejez, felfalja a legesekélyebb iires helyet is.”" E mon-
datokkal kezdik a Goncourt testvérek Gravelot
munkainak méltatasat A XVIII. szAzap MUVE-
szeTE cimi konyvikben. Az illusztralas mivé-
szete lattatja a szoveg altal megjelenitett ese-
ményeket, azoknak sajatos miliét teremt, az
olvasét eligazitja a szoveg vilagaban. Ez kétéli
vallalkozas: lehet azt mondani rd, hogy az ol-
vas6t megfosztja fantaziajanak miikodtetésé-
t6l, irodalmi-képi asszociaciéit egy mederbe,
az illusztrator latasmédja felé tereli, ugyanak-
kor megteremti azt a kozeget, amelyben az ol-
vasé nem verbdlis formdban mintegy kzelebb
keriil a cselekményhez, a figurdk vilagahoz, és
a szituaciok plasztikussa valnak. Természete-
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sen mindez a legritkabb esetben parosul mé-
lyebb pszichologizalassal. A két latasmod fel-
tételezi egymast, kiillondsen abban az értelem-
ben, hogy a XVIII. szazad az ut pictura poesis
elvében kolcsonviszonyként tekint szovegre
és képre. Az illusztraciok egy tetemes része a
francia forradalom utan ,,dekadensnek” és er-
kolestelennek bélyegzett erotikus konyvekben
is sikert aratott. Ezt az illusztraciés mivészetet
mutatja be az Orszagos Széchényi Konyvtar
VESZEDELMES OIVASMANYOK cimii kiallitasa, mely-
hez remek, j6 kidllitast és mindség, a teljes
képanyagot magaba foglal6 és négy igen meg-
kapé, informativ esszét tartalmazé katalégus
készilt.

Az erotikus irodalom XVIII. szazadi, kiilo-
nosen francia virdgzasaigen osszetett képet mu-
tat. Ahogy a katal6gus elsé remek esszéjében
Granaszt6i Olga fogalmaz: ,,Nem okoz nehézsé-
get meghiizni a hatdrt, hogy meddig galdns egy mit,
és mikor sorolhaté a mdsik végletbe, vagyis dbrdzol
egyértelmiien pornogrdf jelenetet, dm a kettd kozot-
t finom dtmenetek megnevezése, osztdlyozdsa mdr
sokkal inkdbb: nemcsak az utokornak, hanem egy-
kor a kortdrsaknak is.” (11-12.) Akét végpont,
a galans metszet és a pornograf abrazolas ad-
jaakiallitasnak és a katalégusnak is a két szél-
s6 pontjat. A galantéria az év6dé kedvesség, a
pajzan, de mértéktarté finom erotika vilaga,
amelyben egyetlen célzds sem 1épi til a jol ne-
velt viselkedés stilusrétegét. (Erdemes meg-
jegyezni, hogy a francids mtiveltségt XVIII.
szazadi német kultra is dtveszi a szot, és tar-
gyunktél egészen tavoli példaval élve Bach a
Cravier-Usune elsé kétete, ismertebb nevén
a Har Partrra [1726] kiaddsanak cimlapjara ezt
irja: ,,Clavier Ubung, melyben vannak Praeludiu-
mok [...] s mds Galantéridk...”, és e mivek célja,
hogy ,.azoknak, akik szivelik, kedviik felviditdsdra”
szolgaljon.)? A galant homme a finom arisztokra-
ta férfi, vagyis az triember. A galans erotikum
ebben az 6sszefliggésben az arisztokracia jaté-
ka, és egyetlen nagy irodalmi talélgje Choder-
los de Laclos VESZEDELMES VIszONYOK cimi levél-
regénye — vilagos a kidllitas cimének allazidja.
De miért is voltak ezek az olvasmanyok vesze-
delmesek? A masik széls6 pont felé tenddlo
anyag, a nyiltabb erotikus abrazolas adhatja a
kézenfekvs kozelitést erkolesi nézépontbol.
A keresztény erkolcs vilaga semmi esetre sem
tudja és akarja interiorizalni az erotikat. En-
nek oka rendkiviil sokrétd, de tény, hogy a ke-
resztény kultarkor az erotikusban démonit lat,

szemben példaul az antik kultaraval, melyben
az erotikum nem ,6rdogtél valé”, nemcsak
azért, mert nincs 6rdég, hanem azért, mert e
kulttra nem él olyan test-szellem polaritéssal,
mint a keresztény. Kierkegaard igen pregnan-
san fogalmazta meg a keresztény kultara viszo-
nyat az érzékiséggel: , Eldszor a kereszténység té-
lelezte 1igy az érzékiséget mint principiumot, mint
magdban valo rendszert, és ennyiben a kevesztény-
ség hozta a vildgra. De ha helyesen akarjuk értel-
mezni azt a tételt, hogy a kereszténység hozta vildg-
ra az érzékiséget, akkor ezt gy kell felfognunk, mint
amely ellentétével azonos, hogy a kereszténység kiiil-
dizle, kizdria a vildghol az érzékiséget.”® Nem vé-
letlen, hogy minden érzéki megnyilvanulas a
kereszténységgel, pontosabban annak az ero-
tikummal szemben tanusitott dogmajaval el-
lentétes eréként tételezi magat. Ebben a Car-
MINA BUrANA erotikdja, a Don Juan-mitosz, a
reneszansz erotikus alkotasai és a felvilagoso-
das hasonlé miivei kozosek. A veszedelmesség
a kierkegaard-i leirds nyoman éppen azaltal
valik plasztikussa, hogy benne kimondva vagy
kimondatlanul a szellemileg kizart jut sz6hoz.
Nem is meglepd, hogy ezt az irodalmat mind
allamilag, mind egyhazilag s a XVIII. szazad
politikai klimgjat figyelembe véve egyuttal al-
lamegyhazilag diszkreditaltak. Ebben a tigabb
Osszefuiggésben az erotika, a pornogrifia e kor-
ban nemcsak 6nmagaért val6, hanem a sza-
badgondolkodds része. A libertinizmus nem
pusztan szexudlis szabadossagot jelentett. A fel-
szabaditott rabszolgdra visszavezethetd latin /-
bertinus sz6 a szabadgondolkodds szinonimaja,
s6t a libertinus majdhogynem egyet jelent az
enciklopédista filozéfussal. Ugyanis a felvila-
gosoddsban aki filozofal, az elsGsorban szabad-
gondolkodé. Ez Rousseau-ra éppagy igaz, mint
Voltaire-re, Crébillon fils-re, Diderot-ra, Restif
de la Bretonne-ra és Sade markira. A hat eb-
ben az 6sszefiiggésben szimbolikus név, ha tet-
szik, fokozatos ,,ergsodése” a libertinus iroda-
lomnak. Rousseau egyaltalan nem kokettalt a
nyilt szexualitassal, Voltaire annal inkdbb, els6-
sorban az OrLEANs-1 Sz07* cim( finoman sz6l-
va is pajzan ,comico-heroico” eposszal, mig
Crébillon meghokkent6 fantiziaval irja meg
f6miivét, az EGY PAMLAG EMLEKIRATAI-t,? amelyre
polemikus-parodisztikus valaszként sziiletett
meg Diderot tollabdl a FECSEGO CSECSEBECSEK.
Restif szinte egész életmtivét e téma teszi ki, de
az elébbieknél j6val alacsonyabb regiszterben,
Sade markit pedig mint a libertinizmus ero-
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tomanidjanak végsé konzekvenciait megfogal-
maz6 szerzGt aligha kell bemutatni. A filozo6fi-
ai regiszterrel természetesen nem minden md
rendelkezik. A kor egyik legnagyobb becsben
tartott kényve a Jean Baptiste de Boyer-nak,
Argens markijanak tulajdonitott A FrLozoFus
TerEZ cim( regény.b A filozéfia ebben az dssze-
fiiggésben a szabadgondolkodas nevelési regé-
nyévé valik, amelyben Terézt az 6t befolyaso-
16 egyhazi (1) személyek a szabad érzéki élet el-
fogadasara 6sztonzik. A regény Descartes-tol
az enciklopédistakig a filoz6fiat népszertisits
formaban talalja, ugyanakkor a térténet a por-
nograf leirdsok nagy gy(jteménye. E kétpolu-
sossag mutatja legjobban, hogy az e korban di-
vatos erotikus regény mint miifaj k6zel sem
meztelen porné.

De az is. Mert a skala masik végén helyez-
kedik el példaul a névtelen szerzjii és igen nép-
szerl A KARTHAUZI PORTAS cimii regény, amely a
szexualis élet jeleneteinek teljes arzenaljat be-
mutatja, afféle pornograf mindenes gydjte-
mény. Eppen ezért az erotikus irodalom e re-
gisztere nem titkoltan az egyéni 6romszerzés
segédeszkoze. Mind a kidllitas plakatja, mind
a katalogus cimlapja a Lavreince VESZEDELMES
REGENY cimi képe nyoman késziilt rézmetszetet
viseli magan: egy férfi suttogdsra utalé gesz-
tusként szdja elé emeli mutatéujjat, mialatt
egy holgyet les meg, aki hatalmas baldachinos
agyan elalélva fekszik, mig az 4gy mellett egy
kis konyv hever. Az irodalom altal feltiizelt ér-
zEki fantdzia langjait vélhetSen a konyvben 1é-
v6 illusztraciok is tovabb szitjdk. Kovécs Ilona,
a Casanova-kutatds nemzetkozileg elismert te-
kintélye, valamint a francia libertinus irodalom
szakavatott fordit6ja Az ERZEKEK MUVESZETE ci-
mi ragyogé esszéjében (60-102.) megemléke-
zik Casanova életrajzanak azokrél az epizéd-
jairél, amikor vagyainak felszitasara illusztralt
erotikus koteteket lapozgatott. E két példa vi-
lagosan mutatja, hogy tul a filozéfian, az ero-
tikus irodalmi és képi anyag azt a célt is betol-
totte, amit ma a pornéipar. S mindkettének
megvannak a remekbe szabott darabjai és 6cs-
ka ponyvai, hiszen minden miifaj, igy a por-
nografia is, rendelkezik sajat, belsé mércével.
Afentleirt Lavreince-kép azonban ravilagit az
olvasas kultartorténetének egy jelentds for-
dulatara is. Az olvasé holgy nemcsak erotikus
helyzetébdl adéddan jelenik meg a legintimebb
szitudcidban, hanem az olvasas tényébdl faka-
déan is. Mds széval: az olvasas ekkor valik ma-

ganyos és onmagaért val6 intim tevékenység-
gé. Karman J6zsef irja az UrANIA bevezetsjé-
ben, hogy szamara nincs édesebb képzet, mint
egy lugasban meglatni egy padon ul6 fiatal hol-
gyet konyvvel a kezében. Karman irodalmi 6ha-
jaisaztjelzi, hogy a rokokéban és a szentimen-
talizmusban megjelenik a modern olvasé pro-
totipusa. Végleg eltiinik a hangos olvasas, és
az olvasas mint ténykedés is kellemesebbé, ké-
nyelmesebbé valik. Az olvasasi szokasok meg-
valtozasa a konyvek méretétdl kezdve az olva-
sébutorokig rendre feliilirja a mult szokasait.
Ennek legismertebb példdja a ,,sezlony”, ami
eredetileg a francia chaise longue, e kényelmes
kanapéféleség a hozzatolhat6 zsamollyal. Gra-
naszt6i Olga igy ir: ,, A kordbbi olvasdsi formdk-
hoz képest, mint a hangos olvasds, kozos olvasds,
felolvasds vagy a legmiiveltebbek konyvtdri tudds
olvasdsa, merében tjat jelentett a nék magdnyra
vdgyo olvasdsa.” (14.) Igen érdekes sajatossag,
hogy az erotikus irodalom fellendiilése a ma-
ganyos holgyolvasok nélkil elképzelhetetlen.
Azaz, Ggy tlnik, szakitanunk kell azzal a szte-
reotipiaval, hogy az erotikus tartalmi iroda-
lom és illusztracié a férfiak privilégiuma (lett)
volna. Az egyetlen fennmaradt felvilagosodas
korabeli magyar libertinus kényvgytjtemény
is egy gréfng nevéhez fiizédik: a Csaky—Erds-
dy hazaspar konyvtardban toébb mint 6tezer
kotetet szamlal Erdédy Jalia francia nyelvi
magankonyvtara, ennek tetemes részét eroti-
kus targya konyvek teszik ki. (A kiallitas béven
merit ebbdl az azéta Aradra kerilt gydjte-
ménybdl.)

Az illusztraciok tekintetében is érdemes a
kiilonb6z6 regiszterekre figyelemmel lenntink.
Alegmagasabb, valéban m{ivészi szinvonalat a
festmények jelolik. A galans irodalom illusztra-
ci6s forrasanak nagy részét a festmények met-
szetreprodukcioi teszik ki. Ebben a legfonto-
sabb szerepiik Boucher képeinek vannak. Fi-
gyelemre mélté, hogy Boucher négyszer fes-
tette meg Madame de Pompadour portréjat, s
ebbél kettén, az 1756-0s és az 1758-as festmé-
nyen’ mindama kelléktar megfigyelhetd, ami-
r6l fent frtam. XV. Lajos maitresse-e az idealis
holgyolvasé tiindokls alakja. Az 1756-0s na-
gyobb, reprezentativabb képen Madame egy
szobabelsében lathato, hatalmas eloml6 ruha-
javalésaggal elfedi a chaise longue-t, leeresztett
jobb kezében kis konyvet tart, és ingerl&en, al-
modozva tekint fel konyvébdl. Az 1758-as j6-
val kisebb festményen szinte ugyanez a jelenet
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ismétlédik, és mintha Karman 6hajat latnank
megtestestilni: Madame a szabadban, egy kis
liget oltalmaban, szintén ,,sezlonyon” iil, bal k6-
nyoke alatt konyvek, jobb kezében egy nyitott
kotet, ugyanaz az almodoz6 tekintet. Ismerve
Bouchet gilans erotikdjat, csak talalgatni lehet,
mit olvas Madame, ugyanis almodoz6 tekinte-
te tobb, mint sejtelmes. A finoman erotikus ga-
lans képek legismertebbike Fragonard HinTA-
ja.8 A festmény nem egy reprodukciéban ter-
jedt, s felismerhetd rajta a vignettaszer(iség le-
hetGsége, amelyrél a Goncourt fivérek irnak.
Ez a mili6 és a szitudci6 tokéletesen alkalmas
arra, hogy mintegy eszményi mintat lassunk
benne a galans konyvillusztraciok szamara.
Anyiltabban erotikus illusztraciék legnagyobb
mestere Gravelot, Eisen és Boucher volt. M-
vészi kimunkalasban a legelragadébb a Gi-
LANS METSZETEK Boccaccio MESEIHEZ cimd soro-
zat (1757-1762), melyet a hdrom mtivész egytitt
alkotott, de Gravelot neve alatt jelent meg.
Gellér Katalin METSZET A KONYVBEN cim{ esszé-
jében igy ir a konyvillusztralas osszetett felada-
tarol: ., A konyvillusztrdaciok a rajzold, a metszd és a
nyomddsz szoros egytittmithodésébol sziilettek. Szin-
te hihetetlen az a minden részletében elkiiloniild, spe-
cializdlodott, mégis szorosan egymdsra épild mun-
kamenet, amely egy-egy ékszerszeriien csiszolt konyv
sziiletését megeldzte. Létrehozataldban legkevesebb
négy mitvész vell vész: a rajzolo készitette a képet, a
melszd ezt dtvilte a mar elékészitett rézlemezre, egy
mdsik mester pedig elvégezte a finomabb részletek ki-
dolgozdsdt, végiil a nyomddsz kovetkezett, aki a konyv
egészéent felell. Ezt zirta konyvkoték nem kevésbé
értékes munkdja.” (44.) E pazar kidllitasa kote-
tek mindazonaltal tiltott gyiimolesok voltak,
noha a cenzira egyre engedékenyebb lett a sz-
zad utolsé harmadaban. Altalaban ,,pult all”
lehetett hozzajuk jutni, és a széles korben el-
terjedt ,,masodvonalbeli konyv” kifejezés is on-
nan ered, hogy e koteteket a polc masodik,
vagyis hats6, nem lathat6 soraban illett (és kel-
lett) elhelyezni. Az illusztraciok esetében alta-
lanos értelemben azt lehet mondani, hogy ga-
lansnak szamitott az a kép, mely nyiltan nem
abrazol szexualis aktust, a genitdliadk nem lat-
hatok, a szerepldk ,.elStte” vagy ,,utana” jelen-
nek meg. Akovetkez6 fokozat az intimitas ,,soft”
valtozata, ahol a n6i mell dbrazoldsa megszo-
kott, és akar ki is kandikalhat egy-egy fallosz
vagy vagina, de a kép sajatossagat mégiscsak
a finom milid, a szituacio erdsen erotikus, de
nyilt abrdzolasa uralja. A rd kovetkez§ réteg

a nyilt pornografia, amelynek mivészi kivite-
lezése remekbe szabott (ilyen a Boccaccio-il-
lusztraciésorozat), majd a lényegre toré , hard
core” anyaggal taldlkozunk. Jellemz6, hogy
példaul Sade miiveinek illusztriciéi rendre e
kategodridba esnek, mar csak azért is, mert Sade
geometrikus rendben felépitett gimnasztikai
mutatvianyainak kordntsem az a céljuk, hogy
a galantériaban fiird6zzenek hései. Az elbor-
zaszté jelenetek a szexualis és még inkabb ha-
talmi fantdzia kicsapédasai, ettdl a vilagtol pe-
dig tokéletesen idegen minden finomkodas:
itt a galans metszetekbdl ismert rokoké idill
girlandjai, gondosan megmunkalt ruhazuha-
tagai, a kifejez& arcok, gesztusok helyett a csu-
pasz, rideg racionalizmus megfagyott képei
borzoljak a kései utéd kedélyét. Nem vitds, a
racionalista libertinizmus végsé konzekven-
cijja ez. Hozza kell tennem, hogy ebben a vo-
natkozasban a kiallitas és a katalégus egy pon-
ton megtorpant, talan mdvészi megfontolas-
bél, talan finomkodasbdl, talan priidéridbol,
esetleg anyagsztike miatt. De ha példaul a Ta-
schen Kiad6 Erotica UNivErsaLis cimii kotetét
vessziik a keztinkbe, régton vilagossa valik, hogy
aszexudlis fantazia legmerészebb XVIII. szaza-
di darabjai messze vannak a katal6gusban ko-
z0lt Sade-illusztracioktol.
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Pintér Tibor

A HOLMI POSTAJABOL

Kedves Pali!

A Holmi 2008. februari szamaban olvasom Ra-
ba Gyorgy, a j6 barat megemlékezését Mandy
Ivanrél. Megilletédve: a révid préza nagymes-
tere példaképem és atyai baratom volt egész
palyafutasom alatt.

Raba Gyorgy elmondja, hogy egyszer elsza-
lasztotta az utolso villamost, és egy masik ha-
zafelé bandukoléval akadt 6ssze, aki kiorege-
dett futballistanak és gyakorl6 edz6nek mond-
ta magat. Az élményt megirta, a vers tetszett
Mandynak: ,, Akivel taldlkoztdl, az Kéri, a Ferenc-
vdros fedezete volt, beceneve Bamba” — egészitette
ki a torténetet.

Kérit, a Fradi fedezetét j6l ismertem én is
még azokbdl az id6kbél, amikor halfnak hiv-
tuk a kézéppalyasokat. Nagyszeri spiller volt
ésnagyszeri ember. Flegma, béketlir: semmi
sem hozta ki a sodrabél. Végezte a dolgat, hi-
batlanul és sallangmentesen. Higgadt volt és
tolényes. Kamaszkoromban tgy képzeltem,
hogy ilyen lehet egy angol gentleman. Asb6-
thék makulatlan fehér hosszinadragja jutott
réla a néz6k eszébe. Ma mar ilyen sportembe-
rek nincsenek.

Minden poszton megillta a helyét. Kozép-
hatvéd volt, ha Kispéter betegeskedett, és, igen,
Gvoltaz els6 hatrahazott kozépcesatar, aki évek-
kel Hidegkutiék elStt mar ismerte a taktikat,
amivel az aranycsapat megbolonditotta az el-
lenfeleket. Volt humorérzéke is, nem is akar-

milyen. Arégiek mais emlegetik, amikor meg-
allitotta és a fején vitte végig a labdat a palyén,
ha jol emlékszem, Csepelen.

Mandy Ivan azonban valamiben tévedett.
Mert Kéribeceneve Birka volt. Bambanak Dea-
kot, a Fradi 6rokos golkiralyat becézték az em-
berek.

Birka, igen. Tiirelmes, nyugodt. Ha még él,
ezuaton kivanok neki szép, békés dregkort. Ha
pedig mar itt hagyott benniinket, igy Grizze
meg 6t az emlékezet.

Ferdinandy Gyirgy

IROK
AZ ANTIKVARIUMBAN

Ki gépen szill az irodalom f6lé, mondjuk az
akadémiai irodalomértés gépezetén, az szo-
vegtérképet lat. Innen, az elméleti-szakmai vér-
tezettség magasabdl valnak kivehet6vé az 6sz-
szefiiggések, a széttartd vagy egymast érd reto-
rikai és narrativ alakzatok, az irodalom egész
bonyolult hegy- és vizrajza. Ez az a tavolsag és
elemeltség, amelyhez hozzaszoktatott benniin-
ket a szovegek szakszer( értelmezése, és egy-
re kevésbé tiinik fontosnak szamunkra, hol la-
kott itt Vorosmarty Mihaly.

Ezért is oriiltem meg annyira Térey Janos
mély sodrasi, magaval ragadé Szomory-esszé-
jének a januari Holmiban. O ugyanis egészen
mashonnan kozelit, mint azt manapsiag meg-
szoktuk. Irdsanak felvezetésében egy teljes ol-
dalon at sorolja, hogy szeretett ir6janak hol,
mikor és melyik régi kotetét vette meg az an-
tikvariumokban. Es ahogy ezt teszi, az maga az
aradé és talfiitote lira. Epp azért, mert valgban
nem tesz mast, csak elgszamlal, szemlét tart e
szamara oly fontossd valt konyvemlékek ko-
zott. Kiadasi évszamok, kotésvaltozatok, dedi-
kéaciok és vételarak ropkodnek itt — s amikor
egy Kiraly utcai boltban rabukkan a GLORIA ci-
mi kotetre, bevillan ez is: ,itt sziiletelt Szomory”.
Es ami masutt vagy masnak szenvtelen bibli-
ografiai adat, az itt egy ember lazas és mohd
kitarulkozasa lesz. ,, Szomory, avagy a megrendii-
lés” — igy sz6l az alcim, és Téreynek valéban si-
keriil szavan fognia a sajat megrendiilését. Eb-
ben van nagy része az antikvariumi elgjaték-
nak, a konyvek utani ,lelkes hajsza” felidézésé-



