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Ezt a verset biztos, hogy Ady Endre irta. A nyomorbél prébal kitirni, amiben élt. Almodozott,
mint kordbban a lLibasiiltet. Mindent megtett volna, hogy vagyai teljesiiljenek. Ez a sziiletd hit
benne. De a bamba tdrsak nem hagytdk. Nekem nagyon bejon a vers. Ragondolok a versre, és a
homdlybol szép emlékek jomnek eld.”

De ez mar egy masik torténet.

Agai Agnes

SOROK EGYMAS ALATT

Belépett,

aztan észrevétlen kilépett,
majd vissza.

Az életem légterét hasznalta.

Csak félig,

vagy még ugysem,

de majdnem egészen.

Ingajarat. Maternoster.

Az érzelmek le s ol lifteznek.
Jelezze kérem, ha ki akar szallni.
Megnyomom a gombot.

Nem miikodik.

Csupan az ujjak értek ossze.
Mint a freskén.

Az ujjhegyen az idegvégz&dések.
Ott kezd6dik minden:

A Teremtés és az elhantolas.

Egy csepp hianyzott,

hogy minden tet6zzon és beteljen.
Egy csepp a sziniiltighez.

A pohir ott maradt az asztalon.
Ures volt vagy tele?

Ki mondja meg?

Senki se latta.

Bujj, bujj, zold ag,

nincs levelecske,

cseng6 sz6l a kapu alatt,
hiaba is szélna,

ne bujjatok benne!
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LEVEL EGY BARATOMNAK

Tudod, itt nalunk sorra meghalnak az emberek,
csendben, egy dvatlan pillanatban
kisompolyognak a vilagbol,

és csak akkor tudjuk meg, hogy éltek,

hogy pétolhatatlanul éltek,

amikor azt olvassuk roluk,

hogy milyen nagyok voltak,

és most mar kitorolhetetlentil és

végérvényesen veliink maradnak.

De &6k ezt mar nem olvashatjak,

és ha olvasnak is, csak mosolyognanak
azzal a szelid, bensGséges mosollyal,
ahogyan a nagyok szoktak,

akik tudjak, hogy nagyok, de ezt

olyan nyilvanvalénak talaljak,

hogy nem is beszélnek réla.

Ok nem is meghalnak, hanem elhunynak,
kihunynak, mint a lang, mit &rizetlen hagytak,
és mar parazsként probaljak

élesztgetni, persze hiaba.

Tudod, nalunk a halal pétcselekvés,
onigazolas vagy efféle.

Hiriill adom magamroél, hogy voltam.
Itt jartam, csetlettem, botlottam,
alkottam, éltem.

Most a f6ld aldl f6létek magasodtam,
igy under ground, post mortem

mar konny(, nagy ar az ember.

De mit ékeskedjek idegen, cicomas szavakkal,
méltatni oly szépen tudtok,

hogy mar ezért is érdemes volt.

Es hogy el6z6leg vagy utélag

az kés6bb mindeggyé vilik
Megdicsé6iilni sosem késé.

Poraim halasak érte.
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Turbuly Lilla

HATAR.IDO

Ahogy utazni késziil6dsz,

de most még nincsen itt a napja,
ahogy deres kilincs a bért

az ujjadon magahoz kapja,

ahogy minden &sz el6tt

egy 6rok nydri nap van,

ahogy a késsel vagott seb

sem liiktet az els§ pillanatban,
ahogy megérzed azt, hogy

innentdl nem lehet mar félig,
ahogy az édes iz

nem ér el még a romlé foggyokérig:
tisztan hallod minden szavat,

és nem érted mégse,

hat visszakérdezel, hogy teljen az id6,
és fajjon, fajjon végre.

Mesterhazi Moénika

A MASIK EMBER - AZ A ROHADEK

A masik ember — az a rohadék,

aki fellok, tigy rohan, nem is néz,

aki nem képes félredllni, ha sietsz,

aki rég latott, és meg sem ismer az utcan,
akit rég lattal, és nincs kedved felismerni,
aki nem szan rad egy orat az életébdl,

aki az életedbdl 6rakat kivinna maganak,
aki elfelejti, mit beszéltetek meg,

aki szemedre hédnyja, ha valamit elfelejtesz,
az a masik rohadék is mindig te vagy.
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Kinde Annamaria

ZOLDROZSASZIN

Ma z6ld és kék s egy cseppet rézsaszin.
Nem jon levél, és én nem tudhatom:
frusztraciét kinal6 alkalom

vagy precifz, szesz€ly sodorta kin
uralkodik gondolkodasomon.

Sargara valt az aljan az a csik

betor a jézansig, mosolygdé elefant,
homalyszobaban banatporcelant
homokka 6rl§ szorgos talpait
érezni morbid, am életbe rant.

Most szétszakad, savokban széttertil.
Ma sem nekiink nyitott a tornabolt.
Pénzért sem latni mar vampirmosolyt.
Szivsztrkén kék it at végteleniil,

s visszajon néhany apré lila folt.

Szigethy Gabriella

(TULSAGOSAN IS) ERZELMES UTAZAS,
NAGY-BRITANNIAN TUL

wThe villa of cardinal Alexander Albani is light,
gay, and airy; yet the rooms are too small, and too
much decorated with carving and gilding, which is
a kind of gingerbread work.”

(Tobias Smollett)!

Tobias Smollett (s6t, Doctor Smollett, skt regény- és dramairé, lapszerkeszté? és gya-
korlé orvos) TRAVELS THROUGH FRANCE AND ITaLy cim@ miive 1766-ban jelent meg, két
évvel a hétéves haboru lezarasat kovetGen, a korabeli, egyre szélesebb és egyre hete-
rogénebb olvas6k6zonség szamara ismerds, emészthetd formaban, a cim alapjan isme-
r6s, emészthets tematikaval.? Az Utazo két évet tolt a kontinensen, és tapasztalatairél
angliai baratainak cimzett levelekben szamol be. A tarsadalmi, szakmai kudarcok és
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maganéleti problémak el6l a levelek fréja az utaziasba menekiil, s kozben megrendiilt
egészségét is, melyet testének meglanyhult rostjaival magyaraz, a tengeri és szarazfol-
di utazas, valamint a klimavaltozas jo6tékony hatasaban bizva helyrehozni, , visszafesze-
siteni” igyekszik.*

Bizonyos helyeken maga Smollett is utal ra szovegében, tisztaban van azzal, hogy a
sokadik variaciét adja kozre ebben a témaban (egészen konkrétan ,, huisz mdsik dtikonyv-
rdl” sz61 tobb izben is), az érdekl§ddk tobbféle forras koziil valaszthatnak mar, ha a
megnézenddk felsl tudakozédnanak. Eppen ezért igyekszik az utazok szamara még
nem ismert koriilményekkel kapcsolatban hasznos tandcsokat adni, iigymint szallas-
lehet&ségek, pénznemek atvalthatésaga, utazasi fortélyok, arak. Utak mindsége, lat-
vanyossagok megkozelithetdsége. Kozbiztonsag, elvarhato biintetési tételek, taplalko-
zasi tanacsok, idgjarasi viszonyok. Tarsadalmi elvarasok. A totdlis kiszamithatatlansig
kozepette a tilélés gyakorlata.

A kortars kritika nem sokat problémazik az elbeszéls persona azonositasaval: Doctor
Smollettet é16 kozszerepl6ként azonositja, adott esetben sorai mogott hallja az iré
hangjat, ldtja az iré arcat, felismeri a testét. Semmitéle diszkrepanciat nem lat a persona
és a kozszerepl§ személye kozott, utal ra, hogy a Doctor gyengélkedd egészsége kovetkez-
tében érthetd, s6t egyediil ennek fényében értelmezhetd silyos franko- és italofébia-
ja, hisztérikusan heves ellenérzései magaval az utazassal kapcsolatban és kevéssé lel-
kesiilt magatartdsa a hires remekmiivek szemlélése k6zben. Nem lat problémat a fik-
tiv és nem fiktiv levelezés miifaji koriilhatarolasaban, és maximum magaban tudato-
sitja: a francidk és az olaszok nem rendes emberek, de ezt iddig is tudtuk. Koszonjik
Doctor Smollett értékes hozzaszoélasat, és magunk is hasznositani fogjuk az abban fog-
laltakat, ha egyszer véletleniil és meggondolatlanul a kontinensre tennénk a labunkat.

Ezen beliil a kortarsi reflexiok egy tovabbi része, amely tehat véaltozatlanul problé-
matlanul azonositja az frott szévegbdl el6allé utazot, kifejezetten hevesen reagil, és
mar-mar egy 0j paradigma nevében itéli el és teszi nevetségessé a szplines utazét dsszes
nyavalyajaval, lelki és testi bajaval, valamint mindentudé okoskodasaval egyetemben.
De kizar6lag Smollettre, a kozszereplSre gondol ekzben, és fel sem meriil benne Swift
irodalmi példdja. Vagy Miinchhausen bar6é akar. Franciaorszag és Itdlia egyrészt nem
valhat egy rosszkedvii és mogorva melankolikus martalékava, masrészt nem valhat fik-
ciova. A kett§ Osszeadddva pedig olyan kovetkezményekkel jarhat, amelyekbe jobb
nem belegondolni.

De a f6 probléma Smollett sz6vegével messze nem az, hogy az deriil ki bel6le: Fran-
ciaorszag gyakorlatilag Liliput, a kortars Itilia pedig nincs is, ami meg van beléle, ar-
rol jobb elfelejtkezni; Smollett a modern Rémat egy helyen Eurépa politikai testén
gyakorlatilag nulldnak irja le. Stendhal lesz az els6, aki a napéleoni haborik alatt/utan
megirja a létez6 Italiat, holott nem kevés illusztris utazé kozol még elétte irdsos emlé-
keket Italiarél.5 Az antik kultira rovasara burjanzé, hol bukolikus, hol viszont mauzé-
leumi hangulatot draszt6 természeti kornyezet a benne €16 civilizicié elétti, természeti
néppel mar a XVII. szazadban is meglehetds kétértelmiiséggel ruhdzta fel azt a geogra-
fiai egységet, amely az egyetlen valéban kontinuus, igy vagy tgy, de megkeriilhetetle-
niil valés kapocs az antikvitds és a modernitas kozott.%

A miiben megirt tapasztalatok megszerzésének ideje és a Nagy-Britannia és Fran-
ciaorszag viszonyaban, valamint vilaguralmi helyzetiik vonatkozasaban Gjabb, nem mel-
l1ékes kovetkezményekkel jaré ,legajabb habora” végének ideje egybeesik. Smollett a
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Franciaorszagrol sz616 levelekben nem is fukarkodik az azon frissen j6l lathaté politi-
kai és gazdasagi események leirdsaval és elemzésével.

Vagyis a 6 probléma az, hogy a torténelmi egyidejliségnek, a torténelem tudasanak
a felismerése olyan polgdri igény Smollett részérdl, amely ijesztGen szubverziv lehet a
kontinenst a Grand Tour szabdlyai szerint bejar¢é kiskort angol arisztokrata szdmara.

Amikor Smollett a kbzépkoru skot alkalmazott szajaba adja a francia arisztokriciara
vonatkoz6 vitriolos megjegyzéseit, lényegében annak a kapcsolati hilénak a legstirtibb
szovetét tamadja, amelynek felépitésére az angol arisztokrata a kontinensre kiildi a fiat.

Amikor Smollett szemiigyre veszi az addig csak metszetekbdl ismert miitargyakat, és
6va int mindenkit a rémai 6rokség helyszinein csapatostul fellelhets, kétes eredetii
holmikat kinalé mtitargycsempészektdl, akkor annak a j6 néhany utazéladanak a tar-
talmat denuncidlja, amely a Grand Tourrdl hazaérkez§ arisztokrata legbecsesebb kin-
cse, bizonyitéka, hazanak és tarsadalmi helyzetének konstitutiv szervezs ereje, s nem
mellékesen egész életében eldvehetd szuvenir, tarsalgasi téma.

Amikor az irodalmi munkassagabél és tiszteletdijakbdl él6 Smollett egyfolytiban
sz6va teszi: korabbi angol utazok felelGtlen koltekezése miatt Eurépaban mindenki azt
hiszi, hogy aki angol, az gazdag és egyben konnyedén atejthets idiéta, nem is titkol-
tan az angol arisztokraciat illeti en bloc kritikaval.

Smollett fapados médszerekkel kozeliti meg Romat, pénzt szamol, kalkulal, a hely-
szinen tigyeskedve ismerkedik honfitarsakkal, akiktsl valamiféle ajanléleveleket sze-
rezhet, és val6ban, & is kapcsolati halét sz8, amelyet azonban nem a tarsadalmi status,
hanem az egy nemzethez tartozas tart 6ssze. Brit a brittel. (Hogy Smollett amtgy
mennyire problémasnak tartotta a britség fogalmat, arrél nem egy maganlevélben tett
megjegyzése arulkodik.)

Ha minderrél a kortars angol kritikai kozélet tudomast vesz tehat, az alapjaiban raz-
za meg a brit tarsadalom felépitményét. Ha fikcioként kezeli Smollett miivét, egyszer-
smind egy olyan intézményt fikcionalizal, amely annak szerves része, tehat megint csak
kihtzza a 1aba aldl a talajt.

A véres haborti nyoman vildghatalomma val6é Nagy-Britannia még szaz évig Smollett
rosszkedvét, melankolidjat, osszeférhetetlenségét, skotsdgat hozza fel a mtivel kapcsolat-
ban. A szenzibilis, néhanapjan sirva fakado, bizonyos kérdésekben foldhézragadtan em-
pirikus és beldté, maskor viszont eszementen kardot csorgets, az éjszaka kozepén Firen-
ze varosfalai alatt feleségét a zuhogé es6ben majd’ 6t kilométeres gyaloglasra kénysze-
rit6 idegbeteg Smollett utébb idézhetetleniil xenofébnak mindsitett megnyilvanulasai
nem allnak, mert nem allhatnak 6ssze a brit birodalom eredetmondajava.

Es nem azért, mert a meséls bolondéridi harminc évvel Smollett haldla utan egy-
szertien diszkvalifikdljak a szerz6t. Nem azért, mert bohézatba ill6en, bolond médja-
ra ugrdl a tengerbe, mert sirva fakad, bar semmi oka nincs ra, mert orvosi meglatasai
esetleg elavultak.

Hanem mert a torténelem hirtelen olyan maganyos, pontosabban kapcsolatok nél-
kiili utakra kényszerit embereket Eurépaban, amelyekre almukban sem gondoltak vol-
na. Menekilnek, nem nézelddnek, és mar annak is orilnek, ha honfitarssal talalkoz-
nak. Oriilnek, ha évek elteltével megismernek valakit Sszen, megoregedve, tonkremen-
ve. Oriilnek, ha akad kivel emlékezni egy joszerével tirténelem elitti korszakra. Es Smol-
lett mtive menthetetleniil ennek a torténelem elétti korszaknak a terméke, vélik sokan.
Kiviccesnek gondolja, ki bosszanténak, de Eurépa gyaszol, és keresi azt a megragadd/meg-
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ragadhatd (vizudlis) roviditést,” amellyel ezt a bukolikus Eur6pat, egyszersmind az 6j id6-
szamitas kezdetét azonosithatja.

A smolletti miibdl el6allé egyszer volt vizualis emlékezet még részben sem toltheti
be ezt a feladatot. Tobbek kozott azért, mert hianyzik belSle az az egységes, kikrista-
lyosodott, a sz6 atvitt és konkrét, mizeumi értelmében is 1étrejott antik orokség, amely
szovegek és széthordott kévek alapjan konstrualédik meg a XVIII. szdzad masodik fe-
lében. Amely politikai alkuk, csereberék targya ugyan, amelynek elemei folyamatos
restitiici6 és re-restiticid szenvedd alanyai, de az esetek egy meggy6z6 szdzalékaban
legalabb van rajtuk az eredetet bizonyité pecsét, ha az nem, akkor létezik tarsadalmi em-
lékezet, amelynek ereje megkeriilhetetlen. (Smollett antik példat hoz: Tiberius csa-
szarnak annyira megtetszett Agrippa egyik Roma népére hagyott firdéjében egy viz-
be 1épd ifji szobra, hogy nem atallotta azt sajat palotdjaba vitetni. A nép azonban any-
nyira felzadult e jogtalan tette nyoman, hogy utébb kénytelen volt meghajolni Réma
akarata elGtt, és visszadllittatta a szobrot eredeti helyére.)

A kés6 XX. szazadi kritika ezek utan megszallottan dekonstrualja a levelekbdl ki-
rajzolédoé personit, (kezdetben dvatosan) megemliti, hogy val6jaban egy, a korabeli or-
vosi jellegii szakirodalom alapjan nagyon is érthet6 melankolikus figurat épit fel Smol-
lett, észreveszi, hogy maga az iré is hatarozottan fikciés kozegként kezeli a levélirast,
mint olyat (nem is igen titkolvan, hogy messze nem éppen aktudlis helyszinekrél, valds
személyeknek kiildott leveleket ad kozre, késébb csatolt zardjeles kozleményeket he-
lyez el a szovegben, Itiliar6l mar végig a visszaemlékezés helyzetében ir, bizonyos té-
makkal kapcsolatban megigért leveleket késébb mas személynek cimez, egyértelmd-
en kiilsé forrasra alapozott kijelentéseket tesz, és informaciékat kézol, valamint j6 né-
hany, a burleszk hatarat sarol6 farce-szerti részletet ir meg), feldolgozza azokat az iro-
dalmi toposzokat és mifajokat, amelyeket Smollett beépit a mtibe, végiil a fiktiv status
helyreallitasa utan Smollett regényirdi teljesitményeként tidvozli a mivet, amelyet im-
mar a tobbféle betegségtdl sajtott skot doktor helyett egy angol nacionalista {rt.?

Smollett a sajat testét aldozza a m 1étrejovetelébe. A Grand Tour pedig mar maga
fikciéva valt id6kozben.

Az ilyen médon a testtdl felszabaditott széveget igy mar tobbtéle elemz&i magatar-
tas megtalalja, hiszen szabad irodalmi préda.

En most elGszér ahhoz a problémahoz térnék vissza, amelyet a koherens antik ha-
gyaték hianya okoz a sz6vegben: miért probléma ez, ha valéban nincs ilyen, és mit tehet
létrehozasaért, egyaltalain a meglévd miitargyhalom rendszerezéséért az angol polga-
ri utaz6. Vagyis hogyan lehet az arisztokrata Grand Tourbél polgari turistait. Egyéni
és gyakran banalis, megismételhetd, el6re lathaté, kiszamithat6. Hogyan kévetelhets
ki a miizeumi rendtartds egy olyan orszagban, ahol beesik az es6 a vitrinbe. Létezhet-e
mindez Eurépa kézepén, hiszen nem a vadaknal vagyunk...

A dolog természeténél fogva ebbdl a szempontbdl f6ként az italiai levelek jonnek
sz6ba, kiindulasként azonban azokra a megjegyzésekre utalok, amelyeket az Utazé
Dél-Franciaorszag antik 6rokségével kapcsolatban tesz.

Ez az antik 6rokség hianyos, szétszort, romos, darabos, és semmiféle tisztelet nem
ovezi. A romok maganyossaga azonban egy brit szamara, ahogy az Utazé is utal ra,
elényos. Obszervacidjukat senki és semmi nem zavarja meg, a kivanatos direkt tapasz-
talatszerzés 6romén nem kell senkivel osztozni. A tereptargy szabadon korbejarhaté,
és tere is aranylag konnyedén megkozelithetS. Smollett itt az antik hagyatéknak az ef-
tektiv széthorddsdt szogezi le, és bar 6 ezt nem tudja a francia népkarakterologiatél el-
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kiilonitve latni, a gyakorlat nem 1j kelet(, és messze nem kizarélag Franciaorszagban
jellemzé.

A j6 antik hagyaték nem tolakodd, viszont finoman hangulatkelts. A targyak tere és
meglatasuk, meglathatosaguk lehet&ségei kellemesek. Keresésiik kedélyes, belathato fel-
adat. Rdadasul nagyobb résziik technikatorténeti, torténelmi szempontbdl érdekes iga-
zan, és nem esztétikai értelemben vett kotelez olvasmany.

Az empirikus Utazé azonban bajba kertiil, amikor sorban jénnek vele szemben ezek
a targyak immar a modern itdliai mtivészet, fGként a festészet megnézenddivel kiegé-
sziilve. Roma felé haladva a feliikkrél sem szerezhet egyértelm tapasztalatot, hiszen
egyrészt versenyt fut a tobbi szemlélGvel, masrészt a targyak, érdekességek (curiosities)
olyan tomege keriil a szeme elé, amely egyéni, sajitos vélemény formaldsira nem ad
1d6t. Az épiiletek, mtivek zavaros elhelyezése zavarja: ha a Szent Péter-székesegyhdz nem
a Vatikdn egyéb épiiletei kozé épilt volna be, 6nmagéban is teljes, tokéletes egész le-
hetne azoktél kiilonvdlasztva. Michelangelo UtoLso iTELET-e kapcsan fogalmazza meg,
de egész Italiara igaznak tiéinik: gy érzi magat, mint egy koncerten, ahol tal sokféle
hangszer sz6l egyszerre, vagy inkabb, mintha tdl sok ember beszélne egyszerre, kovet-
hetetleniil.

Az Utaz6 tisztdban van vele, hogy ennek a rengeteg, esetenként félkara, téllabu szo-
bornak, toredéknek, olvashatatlan feliratnak egy részét mar latta papiron, olvasott ro-
luk, tudja, hogy mit kellene gondolnia feléliik, tudja, hogy meg kellene hatédnia, és
mégis letagl6zza a formatlan halom, csak kozhelyeket ismételget, vagy rosszabb eset-
ben parodisztikusan kiosztja a hiresebb darabokat: ihletre var, valami 6nall6 gondo-
latra, keresi a sajat izlését, pontosabban szeretné tudni, hogy vajon a sajat {zlése mérv-
ad6-e akkor, amikor Eurdpa és benne sajat hazaja torténelmi és miivészeti kezdeteivel
szembesiil.

Idézgeti a kivanatos utazasi irodalmat, a helyben kaphat6 szévegeket, amelyek min-
dig csak arrél szélnak: hol kell keresni még vélhetGen autentikus targyakat, de arrél
semmit nem mondanak, vajon milyen kérdéseket tegyiink fel veliik kapcsolatban, ame-
lyek a személyes itélet kimondasat megel6zhetik. Megiitkozik, raidobben, szembesiil,
elbtivolgdik, de nem tud, néha nem is akar megszolalni. Maskor roppant élesen és
megfellebbezhetetleniil nyilvanit véleményt, legyen az antik vagy modern: Guido Reni
hires képén Mihaly arkangyalt francia balettmesternek? titulalja, Maria drapériatartd
gesztusa pedig a londoni olasz opera énekesének nevetségesen affektalt szinpadi moz-
dulatira emlékezteti. Némiképp az aranyos, diszitetlen, visszafogottabb éptileteket, m-
targyakat részesiti el6nyben, az izlés fogalmat legalabbis ezekkel kapcsolatban emliti
meg a legtobbszor. Az altala f6allasa alkalmazott izlésszakért6ként definialt, mert a
szépséget elss latasra is felismerd connoisseur elé utalja a kétségesebbeket.

Személy szerint 6, az olvasott, miivelt brit utazé, aki a mult térténelmével tisztaban
van, olvasmanyai alapjan rekonstrualni képes, és személy szerint azt is tudja: izlése, egye-
di értékitélete amaigy teljesen adekvat lenne, bevallja, hogy mit nem latott, bevallja, hogy
mely targyakrél nem tudott itéletet alkotni, hatarokat szab sajat percepcidjanak.

Mert ami igy megmarad, az legalabb személyes és egyedi.

Mert antik 6rokség van, de messze nem koherens, mert majd jonnek Gjabb utazok,
akik mar konnyebben férnek hozz4, és megfogalmazhatjak egyéni inditékaikat, sze-
mélyes kalandvagybol vagy kényszerbdl Italidba mint Eurépa egyik foldrajzi egységé-
be utaznak, és nem mint valami sz(ikés skanzenbe.
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A sziiksség, Osszezartsag kontra levegds tér, az obszervacié szabadsaga kontra za-
varodott kapkodas, a hatarok atjarhatsiaga kontra a tarsadalmi hatarok gatlastalan at-
1épése a privacy értelmében, atvalthat6sag/mem megfeleltethetGség, megkozelithets-
ség/elzartsag, katolicizmus/protestantizmus, originalitas/antikvariustél vett szuvenir,
Britannia/Eurépa, antik romai/kortars italiai, pénz/nem pénz folyamatos ellentétében
verg&dik az Utaz6. Nemigen van elStte olyan eurépai szerzg, aki nala kézkozelibb ta-
pasztalatokat szerezne a Masikrol, aki ekozben Szomszéd.

Nem tud mit irni, mert el6tte mar mindent leirtak, irja Lyonbdl, csak a ki tudja, ha-
nyadik verziét, hatast, kilatast, ralatast, szituaciot keresi, sajat nézGpontot a sz6 min-
den értelmében. Viszonyit, gyorsit-lassit (a sajat utazasi sebességén és a szoveget ille-
téen is), a maga tempojaban, a sajat szemével, valéban, a sajat testén keresztiill akarja
megismerni azt, ami allit6lag 1étezik, Eurépa antik 6rokségét. Mindent lemér, korrigal,
helyesbit, megkulonbozteti a romot az ,,egésztsl”, és elmélazik a barbar korok puszti-
tasain. Ezenkozben elkeseredetten prébal rendet teremteni emlékei, tapasztalatai ko-
zott, és megfeleltetni azokat az elvarhaté torténeti irodalommal.!?

Valéban konstrudlja az antikvitast: a barbar korok egymasutanja kovetkeztében elfe-
lejt6dott vagy helyérdl kimozditott elemeket egy szell6s, atlathato, tiszta rendszerben
szeretné latni. Boldog lenne, ha 6sszedllna ez a rendszer, hiszen az igazi jogfolytonos-
sag igy johetne létre. (Ha mar a mai olaszok ugyanolyan piszkosak, nemtér6domok,
tennhéjazok, pénzéhesek, barbar médra vérengz&k és minden tekintetben bortontol-
telékhez méltdan vulkanikusak/eruptivak, mint elgdeik az antikvitasban.)!!

A koszra, szemétre allandéan panaszkodé Utazo6 nyilvan érzékeli, hogy ha van kosz
és szemét, akkor van rend és tisztasag is. Mivel a franciak szerinte sose fiirdenek, az ola-
szoknak meg lételemiik a p6khalos fal, nyilvan csak elherdaljak az olitkbe pottyant 6rok-
séget vagy a lehetGséget a jogfolytonossag helyreallitasara.

De az Utazé honfitarsait is 6vja: az antik Réma valdjaban nem mélt6 Gs. Az egyet-
len, amiben a modern Nagy-Britannia szerinte hasonlit ra, az az, hogy mindkét allam
a koltészet, a torténetiras és az etika terén alkotott nagyot, a képzémiivészetek, az épi-
tészet és a zene vonatkozasaban csak masok nagysaganak elismerése maradt szamara.
Ami jelen esetben, 6sszecsengve az Utazé folyvast hangoztatott intelmével, azt jelen-
ti, hogy déreség lenne, ha egy angol Italia foldjére lépve azonnal mtiért6vé kidltana
ki magat. Csak nevetségessé valik vele, és képmutaték aldozatava.

A tarsadalmi osztalyok és nemek egyfajta rendszerében otthonos Utaz6 visszariad
a keveredés, a lathat6sag/mem lathatsiag szamara idegen, kontinentalis, megint csak a
tisztatalansag, a rendnélkiiliség miazmas levegGjét araszt6 atmoszférajatol, és mind-
ezt a hottentottak, a vadak, de legalabbis Gulliver valamelyik szigetére érvényes alla-
potként irja le.

Stirtin lakott varosokban kereskedelembdl €16, dolgos népeket keres, akik udvaria-
sak az Utazoéval, mert tudjak, hogy ha az Utazé nem is, de honfitirsa egyszer visszatér-
het, hozhat masokat is; tisztasagot, tisztes ellatast, rendszert az dllami tigyekben és az
allami monopoliumokban, individualis jogokat és tarsadalmi felelGsségvallalast. Tisz-
tan tartott multat, emberi hangot, jéindulatot. Kellemes konnyedséggel szervezett ta-
jat és latvdnyokat, amelyeket a természet és a véletlen alkotott, nem pedig a nemtors-
domség, illetve mas oldalrdl az ergszakos beavatkozas, a mesterséges alakitas és nyi-
ras. Illenddséget, vagyis decorumot.

Ahogy tavolodik a Szigettdl, egyre dbrandosabb nosztalgiaval emlékezik vissza ar-
ra, hogy mindez egyiitt kizar6lag Nagy-Britanniaban jott 1étre. VisszatérGben atjarol,
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mar 0jbol Boulogne-bél irja: ,, Szeretem a hazdamat, mert az a szabadsdg, a tisztasdg és a ké-
nyelem hazdja; de taldn még inkdbb azért, mert érdemi kapcsolataim szintere, bardtaim ottho-
na...” Nosztalgikusan hazafias magatartasa egyértelmiien nem az angol arisztokrata ma-
gatartdsa a Grand Touron, de nem is teljesen Smolletté, aki amuagy tobbszor is jart Eu-
répaban, élt Eurépan kiviil, és végiil is Livornéba ment meghalni.

A Travers... kotott formaja regény, melynek fGszereplGje/meséldje nem Liliputba
megy, hanem mindjdrt itt a szomszédban a francia arisztokratdkat vizsgalja meg, és nem
is Tobias Smollettel azonos, hanem egy polgari szarmazasu, orvosi igyekben, iroda-
lomban, torténelemben tdjékozott, mar nem fiatal brit alattvaléval, akinek a vallan fog
nyugodni a brit birodalom kovetkez§ szazotven éve. Amelynek a kereskedelmi muta-
tok és nem a koherens antik hagyomany megléte lesz a 6 problémaja. Egyéltaldn: a
multbol annyi érdekli, amennyi a kézelmult, és az se legyen nagyon véres.

Végiggondolva Smollett UTazAsok FRANCIAORSZAGBAN Es ITALIABAN cimii miivének re-
cepciétorténetét, retrospektive létrehoztam egy regényhdst. A kérdés, hogy miért jobb
ez a regényhds, mint a melankolikus persona vagy Smollett maga.

Azt gondolom, hogy ez a regényhds azaltal, hogy egy ismert, a messzi vilagok be-
utazasat leir6 fikciés rendhez hasonléan ir le két elementarisan fontos eurépai hely-
szint, kiszabaditja azokat egy tarsadalmi konvenci6 szovetébdl, és kisérletet tesz tapasz-
talati aton torténd felismerésiikre. Olyan Gj eljarasrendet ajanl, amely mindenki sza-
mara elérhet6, megérthets, hasznosithaté.

Alehetséges Uj eljarasrend ebben az atmeneti korszakban szamomra Smolletten ki-
viil két masik, kiilonféle okok miatt fontos stratégiaban jelenik meg: Elisabeth Vigée-
Lebrun joval kés6bb irt VisszaemLEkEzESET és Stendhalnak az Italiara vonatkozo legin-
kabb 6néletrajzi jellegl, részben mar életében publikalt frasai két vondsukban k6zo-
sek: egyrészt mindharom empirikus, f6ldkozeli tapasztalatot rogzit. Ez a harom em-
ber rengeteget ment és nagyon sokat ldtott. Tereket irnak le, amelyekben magukat is
lagjak, magukat is el tudjak helyezni, és ennek kovetkeztében folyamatosan reflektal-
nak ra.

Masrészt bar a harom szerzé koziil két férfi, egy ng, egy skot/brit és két francia, két
regényiré és egy fests, de mindharom alkalmazott. Nem a tarsadalmi statusuk kikereki-
tése a céljuk, nem azértutaznak, hogy hazatérve befejezettnek nyilvanithassak és nyil-
vanittathassak a pozicié kitoltésének teladatat, hanem mert romantikusan, regényesen fo-
lyamatosan helyet keresnek maguknak. Mindegyik alkalmazkodni prébal, beilleszked-
ni. Mindegyik besz€l talélési stratégiakrol is. Gyakorlatilag menekiilnek. Szovegeik a
kiilonféle okokbodl, de maganyosan bejart utakrél tett publikus kézlemények, amelyek-
ben a tényszer(iség, az adatkozIés a fikcioval parosul.

Egy dologban Smollett szévege viszont nagyon eltér az Gket kovetSk szovegeitsl:
Smollett hése az egyetlen, aki az elbeszélés szintjén legalabbis fenntartasok nélkiili, fel-
hétlen 6rommel tér vissza hazdjaba. A Masik tapasztalasa, az idegennel valé szembesii-
1és csak id6legesen viltoztatja meg a testet, amely enyhiilést keres a kellemesebb éghaj-
lat alatt: modora, 6ltozkodése egy percig sem adaptalodik, Parizs felé pedig még az aszt-
maja is visszatér az elhagyott foldi porhiivelybe. Smollett polgara igazabdl nem visz és
nem hoz, viszont a lehetSséget felszabaditja.

Smollett regénye révén az utazdsnak és ezenkozben az el6irt mitargyak befogada-
sanak egy 0j paradigmaja johet létre (és itt a lehet&ségen van a hangsuly): a torténe-
lem. Amely szenvedélytelen, egyéltalan nem tartalmaz ritualékat, mindenkire vonat-
kozik, és kinek-kinek személyesen is megérthetd, rekonstrudlhaté. Nemtdl, kortol, tar-
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sadalmi statustol fiiggetleniil, elvben legalabbis. Amikor Smollett kortarsai az egyéni
tapasztalatot idvozlik a miiben, taldn a tisztin tartott mult, a személyes elhelyezGdés
lehet&sége jelenik meg eléttiik. Van, akinek a személyesség ilyen foka, amellyel Smollett
kommentélja sajat magat, kissé tobb az elviselhet6nél. Ilyen péld4ul Sterne.!? De a ro-
mantikus kritika mar a mazeumi rendtartas birtokaban utasitja el vagy o6leli keblére a
h6z6ng6 maganszemélyt, valéban, egy torténelem elétti korszak képviselGjeként.

Ajelentésmez6k megnyilasa, az egyéni mitargypercepcio6 lehet&sége, s6t hovato-
vabb idével kotelezs gyakorlata tobbféle veszélyt hordoz magaban, illetve t6bb gya-
korlati problémit is felvet.

Az Utazé tobb 6kori miivel kapcesolatban hosszasan elmereng a lehetséges torténel-
mi forrasok adaptaciéjan. Osszeméri ezzel, sszeméri azzal, egyes esetekben a mii iko-
nografidja, pontosabban bevett ikonografiaja is gondot okoz neki. A szobrokat lehet-
séges testként veti 6ssze bizonyos fizioldgiai tiinetekkel, és ilyen médon igyekszik ité-
letet mondani: lehetséges vagy nem lehetséges. Az Uffizi Tribundjdban elmerengve
példaul az ArroTino kapcesan kiboki: lehet, hogy ez a szobor egy olyan egyszerl ci-
vil eseményre utal, amelyet semmiféle torténelem, ti. térténelmi forras nem jegy-
zett fel?!?

Egyrészt, ha egy mtargy tobbféle dolgot is jelenthet akar, ha tobbféle kontextusba
is belehelyezhet§ (és itt mar nem csak egyszertien arrél van sz6, hogy vajon a pliniusi
hely alapjan régéta keresett mitargyrol lehet-e sz6, ki lehet-e pipélni egy ujabb fajdal-
mas hidtusta Jogfolytonossag menetében), ha ad absurdum a mtitargy elhelyezése akar
értelmezésére is hatdssal lehet, akkor el6all a mtitargy kétértelmtisége, sokértelmiisé-
ge, értelmezésének szamtalan, végtelen, ijeszt§ lehetGsége. Ha maga a torténelem ki-
nal lehet§séget a kibtivoéra, akkor sok szobor, amellyel kapcsolatban eladdig semmifé-
le probléma nem meriilt fel, akdr az ellenkez&jét is jelentheti annak, mint amit eddig
gondoltunk.

Ha pedig ma ezt, holnap pedig akdr amazt gondolhatjuk egy szoborral kapcsolat-
ban, akkor lehetnek olyan szobrok is, amelyek veszélyes tartomanyokba atnytlva nem
tolthetik be azt a szerepet, amelyet szinnank nekik. Nem keriilhetnek ki koztérre, mert
[félreértelmezhetdk, tehat zart térben kell ket animdini ahhoz, hogy akar erészak aran is,
de a kozvetlen napi politikai jelentésmez&bdl kiemelve Gket, ameddig csak lehet, ira-
nyitott befogadas targyai maradhassanak.

Magyaran miizeumba, fal mellé, skanzenbe latvanyos megvilagitassal, f6ari szalon-
ba tiikrokkel, de vissza kell kényszeriteni Gket, ha mar az eredeti, békésen bukolikus
kornyezetbe nem lehet, az egyedi, maganyos befogadds mesterséges tereibe.!*

Merthogy a Travers...-ben, ahogy emlitettem, emészthet§ formaban, mert egy is-
merd&s(nek tling) paradigma keretein beliil megfogalmazott békés, intellektualis kéte-
lyek alig tobb, mint két évtized milva véresen komoly formédban kovetelnek egyre
nagyobb figyelmet, amikor a miitargyakhoz valé utazas irdnya megfordul: bizonyos
miitargyak vagy annak tekintett objektumok el6zonlik Eurépat, kikertilve eredetinek
tekintett kornyezetiikb6l, mik6zben ugyanazokon az utakon az azokat szallit6 szeke-
rekkel ellentétes iranyban postakocsikon menekiilnek az emberek.

Es a torténelem tudasa olyan szemantikai mezgket nyit meg az rtatlan mtitérgy ko-
riil, amelyekbe, ahogy Smollett megjo6solta, végképp belegabalyodva, az emberiség er-
re érzékeny részét elkapja a mizeumi diih.
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Jegyzetek

1., Alessandro Albani biboros villdja vildgos, kedé-
lyes és levegds; dm a szobdk mégis szitkisek, és til-
sdagosan is sok benniik a faragudny és az aranyozds;
ettdl olyan csiricsarék.” Ez egyike Smollett fino-
mabb distinkciéinak: mint majd késébb utalok
is ra, az egyszerti, egyszdlami kulturalis tereket
részesitené elényben. Ezekbél azonban bosz-
szantéan keveset talal Gitja soran.

2. Smollett ez irdanyt tevékenységével, vala-
mint a kortars brit kritikai kozélettel, foként
annak Hume-ra vonatkoz6 filolégiai aspektu-
saval kapcsolatban példaul James Fieser: THE
EicuTeEENTH-CENTURY BRITISH REVIEWS OF HUME’S
WRrrTINGS. Jowrnal of the History of Ideas, Vol. 57.
No. 4. (1996). Smollett utazéja folyamatosan
az izlés egyéni jellegérsl, megitélhetGségének
korlatairél, hovatovabb 6nmagaban kanonizal-
hatatlan voltarol beszé¢l.

3. Az angol travel literature vizsgalatanak Gjabb
szempontjaival kapcsolatban példaul John Wil-
ton-Ely: ,,CLassic GROUND”. BRITAIN, ITALY, AND
THE GRAND Tour. Eighteenth-Century Life, Vol.
28. No. 1. (2004).

4. Ennek a szévegnek az eredeti véltozatat az
ELTE BTK Esztétika Doktori Iskolajanak hazi
konferencidjan olvastam fel 2008. februar 21-
én. Az azéta eltelt hénapokban tobb helyen
finomitottam rajta, és ki is egészitettem bizo-
nyos pontokon. A Smollett-széveg megkertil-
hetetlensége elGszor Chloe Chard NAKEDNESS
AND TourIisM. CLASSICAL SCULPTURE AND THE IMa-
GINATIVE GEOGRAPHY OF THE GRAND ToUR (Oxford
Anrt Journal, Vol. 18. No. 1. [1995]) cim{ tanul-
manyat olvasva 6tlott fel bennem. K6szoném
Gyorgy Péternek, Radnéti Sandornak és Som-
ly6 Balintnak, hogy felhivtdk a figyelmemet
azokra a buktatokra, amelyeket mostanra igye-
keztem kijavitani. Smollett mtivének eleddig
nem sziiletett magyar forditdsa, az eredeti an-
gol széveg az interneten is szamtalan helyen el-
érheté.

5. Az Italiarél alkotott kép valtozasairél a XVIII-
XIX. szazad forduléjan, irodalmi, illetve a nap6-
leoni habortk kapcsan politikai szempontbol
példaul Joseph Luzzi: Itay WitHoUT ITALIANS.
LiterarRY ORIGINS OF A RomanTic MyTH. MLN, Vol.
117.No. 1. (2002); Michael Broers: Curturar. Im-
PERIALISM IN A EUROPEAN CONTEXT? PorLrricar CurL-
TURE AND CULTURAL POLITICS IN NAPOLEONIC ITALY.
Puast and Present, No. 170. (2001); Barbara Ann

Naddeo: CurturAL CAPITALS AND COSMOPOLITA-
NIsM IN EIGHTEENTH-CENTURY ITALY. THE HisTo-
RIOGRAPHY AND ITALY ON THE GRAND TOUR. Journal
of Modern Italian Studies, 10:2. (2005).

6. Az italiai t4j idealis/bukolikusb6l melankoli-
kus/mauzoéleumiva valé reprezenticiéjarol, ill.
e folyamat el6torténetérsl példaul Helen Lang-
don: THE IMAGINATIVE GEOGRAPHIES OF CLAUDE
LorraN. In: TrRaNSPORTS. TRAVEL, PLEASURE, AND
IMAGINATIVE GEOGRAPHY, 1600-1830. STUDIES IN
BritisH ArT 3. Szerk. Chloe Chard és Helen
Langdon. The Paul Mellon Centre for Studies
in British Art, Yale University Press, 1996.

7. Maurice Halbwachs kifejezése. Angolul: On
CotLecTivE MEMORY. University of Chicago Press,
1992. 60. A kotet korlatozottan ugyan, de rész-
leteiben olvashaté a Google Bookson is.

8. A teljesség igénye nélkiil: John F. Sena: Smor-
LETT’S PERSONA AND THE MELANCHOLIC TRAVELER:
AN HyrotHesis. Eighteenth-Century Studies, Vol.
1. No. 4. (1968); Scott Rice: SMOLLETT’S SEVENTH
TRAVEL LETTER AND THE DESIGN OF FORMAL VERSE
SATIRE. Studies in English Literature, 1500—1900),
Vol. 16. No. 3. (1976); Terence Bowers: REcons-
TITUTING THE NATIONAL Bopy IN SMOLLETT’S TRA-
VELS THROUGH FRANCE AND ITALY. Eighteenth-Cen-
tury Life, Vol. 21. No. 1. (1997); Helen Deutsch:
SymPTOMATIC CORRESPONDENCES. THE AUTHOR’S
CasE IN EIGHTEENTH-CENTURY BrrtaiN. Cultural
Critique, No. 42. (1999).

9. Smollett foghegyrél odavetett, de aztan an-
nal 6von alulibb titésnek bizonyulé megjegy-
zése ugyanarrol a t6r6l fakad, mint Hogarth
elkeseredettsége: az 1753-ban megjelend Tue
ANALYSIS OF BEAUTY szerzdje tal kozeli kapcso-
latot vél felfedezni a tarsasagi és a szinpadi tanc
és balett mozgaskultardja, valamint akozott,
amit egyes fest6k, az antik szobraszat kecsessé-
gének rosszul értelmezett analégiaja nyoman,
kovetends példaként hasznalnak fel miiveiken.
A (French) dancing master nala a mesterkéltség
per se: Hogarth a mtifajok teoretikus szétvalasz-
tasat tiizi ki célul. Az analégia megléte (ameny-
nyiben val6ban létezik, és nem csak Hogarth
rosszindulata fantazidjanak terméke) ugyan-
akkor érdekes kovetkeztetések levonasara ad-
hat alkalmat a vizudlis kultira korabeli forra-
saira vonatkozéan.

10. Vagyis nem csak a kanon felpuhuldsa (mas-
ként fogalmazva: az izlések sokszintiségének
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lehet&sége) zavarja: a megszaporod6 emlék-
anyag, megbizhaté konyvtari/mizeumi rend-
tartas hidnyaban egyszertien kezelhetetlen az
eladdig ismeretes leir6 rendszerekkel. L. 12.
jegyzet.

11. A déli népeknek az északi connoisseur szi-
mara vulkanikusnak ting természetérdl, ill. a
vulkanok tudomanyos és vizudlis reprezentd-
cigjarél 1. Richard Hamblyn: PrivaTe CABINETS
AND PoruLar GEOLOGY. THE BRITISH AUDIENCES
FOR VOLCANOES IN THE EIGHTEENTH CENTURY. In:
TRANSPORTS. TRAVEL, PLEASURE, AND IMAGINATIVE
GrocrarHY, 1600-1830. STUDIES IN BRITISH ART
3.Szerk. Chloe Chard és Helen Langdon. The
Paul Mellon Centre for Studies in British Art,
Yale University Press, 1996.

12. Lawrence Sterne A SENTIMENTAL JOURNEY
THROUGH FRANCE AND ITALY cimd, a szerzd hala-
la el6tt néhany héttel, 1768-ban megjelent mii-
ve programadé széveg. Regénytechnikai titmu-
taté Smollettnek arra vonatkozélag, hogy mit
kellett volna ,,masképpen” csinalnia sajat mun-
kajaban. Az 1765-ben allitolag Eurépaban osz-
szetalalkozo két brit (egy skot és egy ir) mintha
azonos anyagbdl dolgozna, am Smollett f6sze-
repldje, Ggy tlinik, jobban ragaszkodott a ha-
gyomanyos latnival6k személyes, akar intimnek
is nevezhet6 kommentarjahoz, mig Sterne-¢é
errdl lemond; érzékeny utazasa alatt joszeré-
vel csak arrél szerziink tudomast, hogy mely
francia varosban toérténnek meg vele intim ka-
landjai. Yorick, a f@szerepld allitja: 6t a Termé-
szet torténései érdeklik, ezért ne varja senki,
hogy akar egy mtialkotasrél is beszamoljon. Ezt,
teszem hozza, a korban érvényes utazasi pro-
tokoll és politikai viszonyok miatt Franciaor-
szagban sokkal konnyebben megteheti, mint
Italiaban, ahova, a m toredékessége miatt, gy
tlinik, el sem jut. Hogy ez a toredékesség, pon-
tosabban befejezetlenség vagy retorikai érte-
lemben vett elhallgatds (aposiopesis) mennyire
szandékolt a szerz6 részérél és mennyire be-
tegsége kovetkezménye, az vitatott. Azt gondo-
lom, ha akarta volna, Sterne f&szerepldje Ita-
liat is végigutazhatta volna anélkiil, hogy akar
egy latvanyossagot is kipipélt volna képzelet-
belittikonyvében; kétségkiviil ez lett volna a na-
gyobb iréi teljesitmény. Mivel azonban a meg-
jelent szoveg a hely és az id&6 teljes relativiza-
lasanak gondolataval jatszik el, lassit, totyog,
egyetlép eldre, kettSt hidtra, a masodpercekbdl
orakat kreal, a tdvolsagokat a hangya léptével
méri, és meggy6zGen érvel a lélek és az érzel-

mek , tagithatésaga” mellett, a konyv toredékes
formaja éppen a kifejtettekkel szinkronban a
végtelenségnek, a folytathatisagnak, a percepcio in-
dividudlis jellegének a legmeggy&zEbb és igen
merész, nagyvonalt bizonyitéka. Vagyis valo-
ban retorikai eszkoz.

Tehat ha nem akar az ember utazni, akkor
ne utazzon: egy fotelben iilve is éppoly jol el le-
het gondolni alélek mélységeit, ellenben utaz-
ni is lehet anélkiil, hogy sajat magunkon kiviil
barmire is reflektalnank. De ne keverjiik a ko-
telezd olvasmanyokkal, mert az katasztrofalis
kovetkezményekkel jarhat. Ez Sterne vélemé-
nye Smollett kisérletérsl. Ennél mar csak az
rosszabb, ha valaki kizarélag azért utazik, hogy
letudja, amit le kell: Smollett/Smelfungus és
Sharp/Mundungus figurdja Sterne-nél egyként
nevetség, s6t megvetés targya, mert korszeriit-
len. (Sterne kiilonben a mi Er6sz0-nak neve-
zett részében ironikus kisérletet tesz a korszerti-
ség latszatanak fenntartasara: tipolégia alapjan
kozli az Utazé néven nevezett allatfaj besorola-
sat tizenegy kategoridban. Es ezzel gyakorlati-
lag pontot tesz, akaratlanul is, a Grand Tour
mint tarsadalmi szempontbdl egynem ese-
mény torténetének a végére.)

Mas oldalrél Sterne-t nyilvan érzékenyen

érinti a Smollett-szoveg f6hGse és a Smollett,
az ir6 személyisége kozotti zavarbaejts kozel-
ség: ezt § a regény mint mtifaj tematizalasaval
latja elkertilhet6nek és amugy elkertlendének.
13. Vagyis a KEST FENG SZKiTA RABSZOLGA cim,
vélhetSleg romai marvanyszobor. Tébbek ko-
z6tt az ilyen és ehhez hasonlé szobrok elkese-
ritGen mitosztalan jellege, ugyanakkor privile-
gizalt installaci6ja kvetkeztében merilhet fel
altaldban véve a vizualis kultara lasst demiti-
zalasa, a ,remekm lathatatlann4 valasa”.
14. Chloe Chard a 4. jegyzetben hivatkozott
tanulmanya tobbféle ilyen gyakorlatot emlit. E
helyiitt én csak egy, de nagyon jellegzetes pél-
dara utalnék: Stendhal 1827. december 11-re
datalt bejegyzése a Romar sETAR-ban tdjékoztat
a vendégek nagy része szamara még mindig
jelenlevéként érzékelt, bar mar 6t éve halott Ca-
nova HERKULES Es Liknasz cimi szobranak el-
helyezésérdl egy kiilon erre a célra épitett sza-
lonban, erds, fest6i megvilagitassal, szemben
Torlonia bankar kortilményes elbeszélése sze-
rint akcidsan szerzett parizsi tilkrokkel. Az instal-
lalas, Stendhal szerint, Canova utasitasai alap-
jan tortént. Stendhal: SETAK ITALIABAN. Gondo-
lat, 1961. 327.



