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ELJEN MAJUS 1.!

Regény torténelmi hattérrel
— egy torténész reflexiéi

Spird Gyorgy: Tavaszi tarlat
Magvetd, 2010. 286 oldal, 2990 Ft

Toébb mint hasz éve lattam a Budapest Filmstadié

Lumumba (Réna) utcai vetit&jében Mészaros
Marta harmadik napléjat, NAPLO APAMNAK, ANYAM-

Nak. Ott szembesiiltem el8szor az 1957. méjus
elsejei demonstraci6 eredeti felvételével. Szi-
nesben feketéllett a tomeg a Felvonulasi téren,
a H6sok terétdl egészen az Ajtési Diirer sorig.
A kadari propagandaban és ,torténetirasban”
ez a demonstraci6 szazezres tomegként szere-
pelt, de hat—néztem Mészaros Marta filmjében
az addig ismeretlen bejatszast — ez még ennél
is tobb. J6val. (Egy)milliés. Holott vidéken is
megiinnepelték a munkasosztaly napjat.

Akkor mar évek 6ta kutattam a forradalom
torténetét, hol legalisan, hol illegalisan, mor-
zsakbol raktam 6ssze, mint valami puzzle-t, szer-
kesztettem kronolégiat, tobb tarssal, de emlités-
re mélténak sem véltem, véltik méjus 1-jét.

Ha egyaltalan sz6ba kertil, akkor azért, mert
aznap kezdte meg hivatalosan adasat a Magyar
Televizio, ekkor sziiletett. ,,1957. mdjus 1-jén a
Magyar Televizié a cambridge-i PYE cégtdl vdsdrolt
kozvetitékocsival, négy kamerdval, mikrohulldmi
addéval, radids riporterekkel kizvetiteite a budapesti
Haisok terérdl a felvonuldst és a nagygyiilést.”

Persze ,,él6ben”, a kozvetit6kocsi nem volt al-
kalmas a rogzitésre, mar nem volt igazi kocka-
zat, meg kinek volt tv-je, de ez val6ban a ,,bele-
tor6dés tinnepe” volt, ahogy Kiss David nevezi
sehol sem fellelhet6 tanulmanyanak cimében.

Majus 1-jén zarult le az ,atigazolds”, vagyis
az egykori MDP- (Magyar Dolgozok Partja) ta-
gok atjelentkezési hatarideje, eddig kérhették
(felvételi eljaras nélkiil) atvételitket az MSZMP-
be. Aznap 283 390 tagja volt a , Partnak”, egy
hénappal késébb mar 345 733.

Majus 1-jéig 33 704 {6t tartéztattak le, min-
den 9 parttagra jutott 1 letartéztatott. Sok vagy
kevés? Iz1és dolga. Aznap lépett hatalyba a Ka-
dar-cimer, addig még a Kossuthé dukalt, a’48-as,
a koztarsasagi, a forradalmi. A sallangok nél-
kiili, pajzs anemzeti szinekkel. Ennek, a forrada-
lomnak, a koztarsasagnak, '48-nak annyi. Alaz-
zak a nemzetet.

Mamar persze tudom, Mészaros Marta—ahogy
Spiré is — a Filmhiradé kilonkiadésat hasznal-
ta fel, ami UJ TAVASZI SEREGSZEMLE cimen ment a
mozikban. Hatdsos az auftakt, a nyitomondat,
sokat sejtets: , Felvirradt ismét mdjus 1-je, az elsd
1956 oktobere utdn.” A tribiinon Kadar mellett
Dobi és Marosin, Rénai Sindor, Biszku, Kallai,
Apr6 (kadar apré dogei), majd a Magyar Film-
intézet képsorleirasa szerint,, Biszku Béla siilt kol-
bdsz mellett, beszélget munkdsokkal. Cigdnyzene. Ma-
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rosdn a Ligetben, kisebb csoport veszi kiriil. Kép a
Viddmparkbol. Néptancosok a szinpadon.” Millids
tomeg a Csizma téren, Sztalinnak mar nyoma
sincs, Lenin majd lesz.

Kadar beszél, Spiré kiméletes, csak egy mon-
datot idéz, még nem is a legrosszabbat: ,,A ba-
rdtaink a sikereinknek oriilnek, az ellenségeink a si-
kereinknek nem oriilnek.” (Az eredetiben: ,,...ez
a mdjus elseje orommel fogja eltolteni bardtainkat,
keseriiséggel ellenségeinket”.)

Aszerzg persze stilizal, hiszen idézhette volna
akar a tomeg megszolitasat kovets nyitémon-
datot, amikor a partvezér-miniszterelnok kérdi
(ahogy a zsidok szoktdk Széder estén): ,,Miben
van kiilonds jelentdsége a mai mdjus elsejének né-
piink szamdra, és nyugodtan mondhatjuk nemzet-
kozileg is.” Nyelvében él a nemzet, most éppen
siillyed.

Nem kisiklas, hiszen — folytatja a f6titkar —
,azt hiszem, nem tévediink, ha megdllapitjuk, hogy
ezanap uj lendiiletet ad belsd fejlodésiinknek, és hoz-
zdjdrul a proletdr nemzetkoziség zdszlaja alatt tomo-
riilt népek és a nemzetkozi munkdsmozgalom egyittes
erejének noveléséhez”.

Kadarbeszédét aregényben, ahogy avalésag-
ban is, olvasta. Természetesen nem & irta, nem
az 6 ,stilusa”, hanem a koré. Spiré regényében
is ezt a nyelvet hasznalja, persze stilizaltan, hi-
szen eredeti formajiban elviselhetetlen lenne.
Még hatalmon sincs, marmint Kadar, de mar
kész a nyelv, jogfolytonos. Legfeljebb Rakosi
»izes” zalai t4jsz6lasa marad el.

Egy német nyelvész, Victor Klemperer LTI
(LinguA TeRTH IMPERII, AZAZ A HARMADIK BIRODA-
LOM NYELVE) cim korszakos miivében tudoma-
nyosan mutatja ki, hogy a (fasiszta) diktatara
miként torzitja el a beszélt nyelvet. Mi, magya-
rok még addsok vagyunk mind a nyilas, mind
afasiszta kommunikaci6 elemzésével. (Nem be-
szélve az egyetlen mohikanrdl, Nyerges And-
rasrol.)

Az 1934-ben meggyilkolt Lev Szemjonovics
Vigotszkij (kés6i amerikai méltatéja szerint ,,a
pszichologia Mozartja”) behatéan elemezte gon-
dolkodas és beszéd viszonyat, azt a folyamatot,
amikor a gondolat testet 6lt, beszéddé valik.
Meg ahogy a beszéd visszahat a gondolatra.
Esetiinkben tompit, butit.

Kritikusai zomét Spir6 éppen stilusaval, ,,rossz
mondataival” bosszantotta fel, holott—a magam-
fajta torténész szamara — ez korrajz, ahogy Es-

terhdzy sem irhatta meg a JAVITOTT KIADAs-t a
HAaRrMONIA CAELESTIS modoraban.

, Kdddrék — irja Spird — eltiintek a tribiinrél.
Elterjedt, hogy lementek a nép kizé.” Elvegytltek
a,nép” kozott, igy tortént. A diszlet tényleg ra-
dikélisan megvaltozott. Kisgyermekkori majus
elsejei emlék, 1952 lehetett, vagy egy évvel ké-
s6bb, tilok apam vallan, kézelita hatvanhoz, éreg,
megtort, mar igazdn nem is lat, a tribiin el6tt
futni kezd, mindenki fut, én meg féltettem, 6
meg engem avallan. Leginkabb azonban Rakosi
félt, normal menetbdl hatha lepuffantom.

Jut eszembe a korabeli vicc: Kohn a majus
elsejei felvonulason ralé Rakosira. Persze elvé-
ti. Abortdonben Griin lecseszi, hiszen nem talalt.
,,Probdltdl volna te pontosan célozni, amikor min-
denki biztat és lokdos, hogy l6] mdr.”

Fatray Gyula, aregény ,hGse” a tavaszi sereg-
szemlén ,,ott volt, ldttdk. De nem ezért ment oda...
Ha ilyen tomegesen tamogatjak a rendszert, akkor a
vezelOk soha tobbé nem kivethetik el azokat a tragi-
kus hibdkat. Szép, hogy ennyi ember tett ma hitet a
szocializmus mellett. Ezzel a tékével, ezzel a bizalom-
mal élni kell.” Ez a regény slusszpoénja.

Arendszerrel igy megbékéls hésiink néhany
nappal kordbban még maga is életveszélyben
forgott. Alig akadt a magyar tarsadalomnak
olyan tagja, aki igy vagy gy ne szenvedte volna
meg abolsevik diktatdra Rakosi fémjelezte éveit.
Errerimel aregény kiilonb6z6 szerepl&inek visz-
sza-visszatérd szolama, miszerint el kellett volna
menni, mar '45-ben emigralni kellett volna.

Ezzel egyiitt élt a remény, hogy az oroszok
elébb-utébb kivonulnak az orszagbdl, majd a bé-
kekotés utan, vagy ahogy Ausztriaban végiil csak
megtették, és akkor a rendszer kartyavarként
omlik 6ssze. Alevert forradalom legfébb tanul-
saga, hogy nem mennek ki, ezek soha. Mindeh-
hez tarsult a minden korabbit feliillmald, még
csak beindulé terror, a teljes jogbizonytalansag.
Egyénileg meg lehetett Gszni, igy a tarsadalom-
ban ekkor alakulnak ki a tlélési technikak. A ba-
nosség beismerésétsl az egykori allamvédelmi
spiclihal6 Gjraszévésén at a rohamosan gyara-
podo parttagsagig.

A regény alapja Sélyom Jézsefnek a Magyar
Ifjasagban 1957 aprilisdban megjelent cikke
(1955 — MILYEN PARANCSOT ADOTT A SZER?), amely-
ben Sulyanszky Jené — forradalom elétti — pe-
rérélszamol be, akit és tarsait (beleértve Spird
,h&sének” névrokonat) mar oktéber elstt jog-
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ergsen elitéltek, tehiat nem lehetett koziik a for-
radalom kirobbanasihoz, legfeljebb utana ki-
szabadultak a boértonbél. Névrokonsag. Persze
kinos, ha valakit Fatraynak hivnak, vagy Spiré-
nak, de hivhatjak Hajdanak is, mint az unoka-
batyamat, akit szintén névrokonsag alapjan bo-
csatottak el a népi hadseregbdl, holott tudtak,
nem lehet azonos az elitélttel.

Képtelen, de nem egyedi, ahogy az egyik Fat-
rayra ratelepszik a masik — mar elitélt — Fatray
sorsa. Az igazi Fatray (a valésagban) bolcsebb
volt, 6 emigralt. Igy a cikk megjelenését kovetGen
antihgstnk valik gyanussa, holott — és ez is egy
vissza-visszatérs szolam — nem bortonben, ha-
nem korhdzban volt a forradalom alatt, az ut6-
védharc napjaiban pedig otthon libadozott.

Egyaltalan nem kafkai a torténet, Spird is,
Fatray is és az olvasé is pontosan tudja, mi miért
torténik, ett6l igazan nyomaszté aregény. Szer-
z6nk jelz8k nélkil, a maga lebutitott nyelvén
abrézolja, ahogy az 6 Fatrayjanak a helyzete
naprol napra, de akar 6rarél érara eszkalalo-
dik, bezarul6 ajtok, sunyi tekintetek és arulasok
minden mennyiségben. A kérhaz nem ad(hat)
kiigazolast a mitétrél, aziizemben pedig Fatray
még ebédet sem kap.

Mindossze néhany nap, de ez maga a pokol,
amig arégiillegalis elvtars, Kalan Géza egy sakk-
versenyen megnyugtatja, vége amegprobaltata-
sainak, leszallnak réla. Deus ex machina, mond-
JjaSpiré, hihetetlen, hanem tudnank, hogy Kalan
valésagos személy, mint sokan a regényben,
van, aki sajat nevén szerepel, de Kalan is kony-
nyen megfejthets, az isteni beavatkozas Kelen
Bélanak koszonhets.

Ez a regény egyetlen abszurd jelenete, de
csak akkor az, ha nem ismerjiik (a térténelem-
bdl) a gyorsan feledésbe meriil6 Kelen Bélat. Cse-
pelen, a Vasmiiben, ahol pdlydmat kezdtem, és
ahol 6 husz évvel korabban parttitkarként tény-
kedett, az a fima jarta, hogy '56-ban megha-
sonlott, évekig fizikai munkdsként dolgozott,
majd a restauraciét kovetSen, a konszolidacié
jegyébenvonultbe a Blaha Lujza téri Esti Hirlap
f6szerkeszt6i szobajdba. Ebbdl persze semmi
nem igaz.

Kelen Képe Balintként vonult be Déry Tibor-
nak (FELELET) koszonhet6en a magyar iroda-
lomtorténetbe, 6 volt a minta, botrany lett be-
16le, nem volt elég szocialista realista, holott na-
gyon is az volt, de a ,,Felelet-vita” egy masik
torténet.

Kelen munkdsmozgalmi paly4ja az OIB-nal
(Orszagos Ifjusagi Bizottsag, 1. Sdgvari Endre)
indult, 1942-ben, huszonkét évesen letartoztat-
tak, *44 nyaran szabadult, majd amikor a Conti
utcai bortonbsl Komaromba vitték a foglyokat,
6tbizta mega ,,Part”, hogy tizezer peng6ért ki-
valtsa Luptak (Csermanek) Janost, aki addigra
mar megszokott. Nevezett Kadarként vonultbe
a torténelembe.

Kelen a felszabadulas utan I., majd XIII. ke-
riileti els§ titkar lett, a budapesti MADISZ tit-
kéra, a Vasmiiben elsé titkar, a Magyar—Szovjet
Téarsasag f6titkara, ’56-ban az OTSB (Orszagos
Testnevelési és Sportbizottsag) elnokhelyettese.
Ujabb fiama, miszerint ebben a min&ségében
volt tagja 1956-ban a magyar olimpiai delegi-
cionak, holott a MOB oktéber 29-én tudatta,
hogy sem 6, sem Sebes Gusztav, sem Kutas Im-
re az eredeti tervekkel ellentétben nem utazik
Melbourne-be.

Aforradalom leverését kovetGen nem fizikai
munkas, hanem a budapesti partbizottsag tit-
kara lett (els6 titkar Marosan), majd 1962-t6l
valéban az Esti Hirlap fGszerkesztGje. Nyugdi-
jazésa utdn politikai palyafutasa az 1985-6s or-
szaggy(lési valasztasokkal ért véget, amikor je-
leloltsége ellenére nem valasztottak meg.

Kelen elvtars val6ban sakkozott, ahogy a re-
gényben is, ahogy Kadar elvtarsis, aki 1949 ma-
jusanak végén sakkpartira csdbitotta Rajkot,
hogy elterelje figyelmét estére tervezett letartdz-
tatdsanak elGkészileteirdl. Kelen késébb Mu-
ranyi Gabornak adott életitinterjijaban —okkal
és joggal — Kadar-huszarnak nevezte magat,
Csepelrslismerte Fatrayt. O tudta, ahogy igaza-
bél mindenki tudhatta, hogy ,,h&siink” nem
lehet azonos a mar masfél éve elitélt Fatrayval,
tehat megmentette Gt.

Spir6 regénye 1956. oktéber 17-ével indul,
amikor Fatray Gyula aranyérmiitétre bevonul
a Rékus korhdzba. Nem mellesleg egy héttel
késébb ide szallitjak be a Radi6tdl az elss sebe-
stilteket és halottakat. ,,Balhé” van (ahogy a
szerzG nevezi), nem csak ott, de a még kozeleb-
bi Szabad Nép-székhaznal is, és ide, a Rokus
mellé vonszoljdk a ledontétt Sztalin-szobrot is.
Adottak tehat egy nagy formatuma térténelmi
(?) regény kulisszai, csakhogy mindebbdl a kor-
hazba, aldbadozé Fatray szimara szinte semmi
nem sziir6dik be, legfeljebb a mar emlitett se-
besiiltek formajaban, akik viszont témegesen
érkeznek.
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Minderrdl egy-egy félmondat erejéig sz6 is
van, de leginkabb a ,,balhé” és a foldrajzi kozel-
ség okan. Fatray azon a kedd estén mar tudott
az agyaban iilni, fillhallgatéjan a radiét hallgat-
ta, majd abbdl is és kintrdl is hallotta a 16vése-
ket. Sértetten, hiszen ,,arrél nem volt sz6, hogy
neki még egy haborit kelljen végigélnie”. Segit a
sebesiiltek elhelyezésében, igy dllapota romlik,
tovabbi dpolasra szorul.

A regény nem a nagypolitikarél, még csak
nem is a nép forradalmaroél szél, ez még csak
nem is kulissza, hanem a belss rezdiilésekrél,
a tarsadalomnak (annak egy szegmensének) a
torténelmi véltozasokhoz fiiz6d6 viszonyarol.
Fatray koriil akorhazban,, rettegtek vagy oriiltek”.
Mentalitastorténet vagy, kevésbé fennkolten:
hangulattérténet. Mindez valahol rimel Stan-
deisky Evanak a Spirééval egy idében megje-
lent monumentilis torténelmi feldolgozasara
(NEPURALOM OTVENHATBAN).

Fatray sértett, hiszen minden ('44) kezd6dik
elolrsl, az 6t miité rokon, a ,,reakciés” Kallai
Zoltan fGorvos viszont, tirténelmi fordulatnak ne-
vezte a forradalmat”, lelkesedését azonban elég
gyorsan lelohasztjak a kérhazi forradalmi bi-
zottsag (vagy bizottmany?) elsé tiléseinek lehan-
gol6 vitai. Egészségiigyi intézményben persze
elég abszurd, ha a takariténének ugyanannyit
ér a szava (szavazata), mint a f6orvosénak.

Fatrayt mar a 16. oldalon, csiit6rtokon, azaz
november 8-an bocsatottak el a kérhazbél, pon-
tosabban mentd vitte haza, felesége az Ujlip6t-
varosbol jott segiteni, de nem fért be a kocsiba,
gyalogolhatott vissza. Megint egy értelmetlen,
telesleges cselekvés.

A konkrét id6pontnak viszont akar szimbo-
likus jelentSsége is lehet, Spir gyorsan — szan-
dékainak megfelel6en -, letudja” a forradalom
napjait, az oroszok leverték a forradalmat, és
el6z8 nap bevonult Budapestre Kadar Janos.
Nem fehér lovon, hanem szovjet tankon, de 1é-
lekben ugyanolyan diadalittasan, mint harminc-
hét évvel kordbban (november 16-an) Horthy
Mikl6s.

Aregényben (6tven év tavlatabdl) szinte nyo-
ma sincs a forradalom utévédharcanak, Nagy
Imréék elhurcoldsanak, a Nagybudapesti Koz-
ponti Munkastanacs val6ban hésies ellenalla-
sanak, az orszagot megbénité sztrajkoknak, itt
valéban a régi-j rend, a kadari, rendezkedik
be, véres restauracio zajlik. November 8-an mar

nem jellemz&en, de egy nappal kordbban még
a szovjet csapatok mészarosmunkdt végeznek,
valogatas nélkul gyilkolnak, majd deportalnak
Kérpétaljéra politikai kihallgatasokat vezetnek,
és ébresztik 0jja a kozgyilolet targyat képezd
és mellesleg kétszer feloszlatott AVH-t.

November 8-an mar valéban ,,csak” mintegy
szazhaszan esnek el Budapest utcain, masnap
veszi aknat(iz ala a felszabadité szovjet hadse-
reg ,,voros Csepelt”, mindossze 6tvenharom
aldozat. Szinte kivétel nélkiil ,,békés polgarok”.
A majus elsejében végz6ds restauracié kezdete.

Statarium, rogténitéld birésagok, koztorvé-
nyes gyilkossdgok, dllami terror szinte minden
szinten. [géret, hogy november 4-e el6tti csele-
kedeteiért senkit nem vonnak felel&sségre, de
azért (ezekért) mar januarban (még csak nem
is els6ként) kivégzik tobbek kozott Szabd bacsit
és vele egy ,,perben” Dudas Jézsefet. Tomeges
letartéztatasok, tébb hullamban, internalas, dii-
borég a megtorlds. A restauracié nem egy pil-
lanat miive, a forradalmi szerveket ,,csak” egy
hénap mulva helyezik torvényen kiviil, gurulé
rubelek (segélyek) a szocialista orszagokbdl,
hangulatjavité intézkedések, béremelés, de a
hatarban a haldl kaszal. A disszidaltaknak am-
nesztia, majd akik hittek a csabitasnak, borton,
halal.

Még targyalnak holmi gazdasagi reformrél,
még nem terelik a parasztsigot (a korabbinal
nagyobb nyomatékkal) vissza a tsz-ekbe, de Ka-
dar, akit (abevonulas el6tt) még november 4-én
is a kommunista tarsorszagok partjai és sajtdja
arulénak bélyegzett, bizonyit, 6 a legjobb tanit-
vany. Egyarantbirja Hruscsov, Csou En-laj (mai
helyesiras szerint Zhou Enlai) és persze Tito bi-
zalmat. Még van Tavaszi tarlat. Spir6nal semmi
sem a véletlen miive, ahogy a cim sem.

A fordulatot, amikor a m{tét utan mar fel-
épult, gyarba, Tervhivatalba jaré ,héstinket”
elkapja a restaurdcié gépszija, a mar emlitett
ujsagcikk eredményezi. Mint emlitettem volt,
mar-mar tucattorténet. A berendezkedd rend-
szer bevett szokdsa, a politikai rendorseg (nevé-
ben méar nem AVH, de még nem is Allamblz—
tonsagi Szolgalat) a sajtéban ,,szelléztetett meg”
tigyeket, a delikvens kortil megfagyottalevegd,
csengdirasz 0j kiadasban, és valéban jottek, vit-
ték, ha szerencséje volt, meguszta internalassal
(Kistarcsa), rosszabb esetben itélet, borton, még
rosszabb esetben kotél.
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Apolitikai rend6rség bértollnokai a sajtéban
foglaltak 6ssze, minél véresebb szaijjal, a nyo-
mozas ,megallapitasait”, ami viszont iirtgyul
szolgalt a nyilt vizsgalat elrendeléséhez. A de-
likvens a sajtobdl értesalt kiiszobonallé letar-
toztatasarol. Ez —némi eltérésekkel —a konszo-
lidaciét kovetSen is tovabb élt, leginkdbb (de
messze nem kizarélagosan) a ,,kékfényes” Szabo
Laszl6 révén. Egy masik, a Demszky-perrdl tu-
do6sité jsagirét egyenesen a partkozpontba ké-
rettek, és ott szemezgettek neki a késgbbi f6-
polgarmester dllambiztonsagi dossziéjabol.

Arrél persze Spiré nem tehet, hogy a méd-
szer napjainkban reneszanszat éli. A sajto (fel)
jelent, és miniszterelnoki biztatasra beindul Bu-
dai Gyula elszamoltatasi kormanybiztos, a rend-
Orség, az igyészség, a teljes jogszolgaltatas.
(L. errél kiragadott példaként Klaniczay Gabor
FILOZOFUS-BOSZORKANYULDOZES. Elet és Irodalom,
2011. febr. 4.)

Fatray Gyula — mint emlitettiik — megussza,
hiszen megjelenik a régi barat, inkdbb elvtars
a régi idokbdl, és megnyugtatja ,,hGstinket”,
kélvaridja az els6 stacioval, az Gjsagcikkel és az
azt kovets megalaztatasokkal véget is ért. Op-
timista (ki)fejlet, s6t hurraoptimista, hiszen a
,hiteles” verzié mégiscsak a barat tigyvéd altal
vazolt forgatékonyv, végallomas: a bito.

Mit tagadjuk. Az odiig vezets tt, kezdve a
letartéztatastol, a kihallgatdsokon, szembesité-
seken, jegyz&konyvezéseken, népbirdsagi tar-
gyalason, fellebbezésen, masodfokon, majd a
kegyelmi kérvény elutasitdsan keresztiil a sira-
lomhazig, jéval dramaibb lett volna, igazi h&s-
koltemény.

Mikézben Fatrayt akar mar 1949/1950 fordu-
l6jan is letartoztathattak volna. Akkor az 6ssze-
eskiivés (kémkedés) vadja kiegésziilt volna azzal,
hogy a horthysta politikai rendészeti osztaly
(netan egyenesen Hain Péter) utasitasara épiilt
be amunkasmozgalomba, kirdndulasairél rend-
szeresen beszamolt, s6t (ezt akar tandk is iga-
zoltak volna) utalta a természetet, betegesen
irtézott a bogaraktél. A biré Fatray-Kleinnek
nevezte volna, kimutattak volna kapcsolatait a
cionistakkal, bujkalasa cafolataként bizonyos-
sagot nyerhetett volna az is, hogy egyenesen a
Gestapo szolgalataban allt, naluk dekkolt.

Minderrdl 1957-es letartéztatisa esetén per-
sze mar sz6 sem esettvolna. Bizonyitottak volna
viszont, hogy tizemi szarka volt, 1953-ban az

egyik vizitalas soran két csavart taldltak (anya
nélkul) a taskajaban, felelgsségre vonasat csak
a Nagy Imre-féle amnesztidnak koszonhetSen
Uszta meg.

A kihallgatason Fatray erre nem is emléke-
zett (volna), a targyaldson viszont téredelmesen
beismerte. A nem egészen elképzelt vad szerint
betegként kapcsolatban allt a késébb kivégzett
mentGssel, Péch Gézaval, rajta keresztiil a Pé-
terfy Sandor kérhazban tevékenykedg ellenfor-
radalmarokkal, Obersovszkyval, Galival és a
gyilkos Téth Tlonaval.

Az 1953 januarjaban letart6ztatott Décsi Gyu-
lajogész, allamvédelmi ezredes, igazsaguigyi 4l-
lamtitkar, majd miniszter vallomasaiban a ,,kon-
cepciés” perek harom (idében egymast kovets)
valtozatardl irt. Kezdetben (a legelejétdl, 45
janudarjatoél) a ,jogszolgéltaték”, amikor tudtak,
tudni vélték, hogy a gyanusitott blinds, vagyis
feltehet&en elkovette a neki tulajdonitott btin-
cselekményt, nem nagyon adtak a bizonyitasi
eljarasra.

A koztarsasag kikialtasa utan (1946. februar
1., jogilag a koztarsasag védelmérdl szol6 tor-
vény) mar elég volt annak tudata, hogy a gyanu-
sitott ellenség, bar nem kovette el a neki tulaj-
donitott blincselekményt, de akdr meg is tehet-
te volna. Felteheten a Sulyanszky-tigy is ebbe
a kategoriaba tartozott, az AVH jatszméja, pro-
vokdcidja lehetett. A harmadik fokozatnal (pél-
daul leginkabb a Rajk-per) mar ez sem szami-
tott. Rajk nem talalkozhatott egy Paks-kozeli
csGszkunyhéban az akkor mar ellenséges jugo-
szlav beliigyminiszterrel (Aleksandar Rankovic),
ahogy Fatray Gyula sem Péch Gézaval, de miért
is ne?

Koncepcids perek voltak ezek a javabol, va-
lahol a mésodik és harmadik valtozat kozott.
Mondanam, mint ahogy a Nagy Imréé, csak
most nem haborids blinosok felett itélkeztek (tre-
hanyul), hanem leginkabb olyanok felett, akik-
nek Kadar amnesztiat igért.

Ez persze egy masik regény lenne, amia ,,tor-
ténelem”, tehat torténészek dolga, teszik isa ma-
gukét, éliikon a most felszamolasra itélt *56-os
Intézet munkatarsaival, de —ahogy Spir6 is meg-

jegyzi egyik, regénye kapcsan adott interjaja-
ban, ki a fene olvassa ket. Remélem, marmint
a magamfajta torténész, hogy Spirét legalabb
olvassak.
Varga Ldszlé





