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ARCHETIPUS

Mar ahogy a szobéba lép,

a né rogon leveszi a bugyit.
Irigylésre mélté figura.
Minden filmben {&szerepld.

Hiivos mosoly. Biztos
mozdulatok. Nem bénazik
borotvalkozas kozben.

Arcat nem csufitjak vagasnyomok.

Ujja hegyén lazan porgeti
az éppen aktualis pillanatot.
Mindent visz. Folyamatosan
van j6 idében j6 helyen.
Nem ismeri az arnyékot,

a ledllésavot, az aluljarét.

A kocsisor élén nyomul.
Gazt ad. Gyorsit. A semmibe foszlik.

Marshall Sahlins

A BOVELKEDES LEGELSO
TARSADALMA (1)

Léderer Pal forditasa

Létfenntartas

Amikor Herskovits a maga Economic ANTHROPOLOGY-jat frta (1958), az antropolégusok
korében altalanos szokas volt a busmanokban vagy Ausztralia Gslakéiban ,klasszikus
példajat” latni egy olyan népnek, melynek ,,gazdasdg: erdforrasai a lehetd legsziikisebbek”,
s olyannyira kétes esélyeket kindl6é kornyezetben élnek, hogy ,,csak a sziintelen foglalatos-
sdg teheti Oket képessé a létfonntaridsra”. Manapsag a ,,klasszikus” felfogas ennek joszerivel
az ellenkezdje — s éppen az ezeknél a népcsoportokndl gytijtott tapasztalatok alapjan.
Elég megalapozottan lehet azt allitani, hogy a vadaszok és gytjtogetSk kevesebbet
dolgoznak, mint mi; ahelyett, hogy megszakitas nélkiil kellene egész nap faradozniuk,
az élelemkeresésbe nagy sziineteket iktatnak be, b6vében vannak a szabad idének, s
minden masféle tarsadalomnal t6bb idejiik marad az embereknek arra — egy {6/évre
kivetitve —, hogy napkozben aludjanak.
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Az Ausztraliara vonatkoz6 érdemi adatok egy része a korai forrasokban lelhet6 fol,
de szerencsénkre rendelkezésiinkre allnak az 1948-ban Arnhem-foldre vezetett ame-
rikai—ausztral tudomanyos expedici6 altal gytjtott szamszertd adatok is. Ezeknek az
1960-ban publikalt, megdébbentd adatoknak a fényében sok mindent revizié ala kell
venniink a megel6z6 szaz év Ausztraliara vonatkozé beszamol6ibdl. S talan még tavo-
labbra visszamenden is revizié ala kellene venniink az antropolégiai gondolkodas bi-
zonyos elemeit. A legfontosabb kutatasi beszimol6é McCarthy és McArthur miive (1960)
avadaszat és a gy(jtogetés idébeli vetiiletérdl, illetve McArthur elemzése a fogyasztott
élelem tapértékérdsl.

Az 1. és 2. abra a f6bb termelGtevékenységekre irdnyul6 vizsgdlatokat 6sszegzi. Ezek
alapjaul olyan, révidebb id6tartamt megfigyelések szolgaltak, melyek sordn semmilyen
ritualis innepségre nem keriilt sor. A Fish Creek-i terepmunka 14 napig tartott, tehat
hosszabb idétavot 6lel fel (egyszersmind jéval részletesebb), mint a Hemple Bay-i tere-
pen 7 napig folytatott megfigyelés. Amennyire meg tudom itélni, a beszimol6 csak a
feln6ttek munkdjara terjed ki. A diagramok a vadaszatra, névények gytjtogetésére, éle-
lemkészitésre és a fegyverek javitasara forditott idémennyiségeket tiintetik fel tigy, aho-
gyan az etnografusok az adatokat sszedllitottdk. Mindkét taborban szabadon mozgé
ausztraliai Gslakosok éltek, akik a vizsgalat id&pontjaban sem missziokkal, sem mds te-
lepiilésekkel nem tartottak fonn kapcsolatot (az azonban nem biztos, hogy ez az ,elkii-
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2. dbra: Elelemszerzéssel kapesolatos napi idérdaforditas: Hemple Bay-i taborhely (McCarthy és McArthur, 1960)

Az ember csak komoly fenntartasokkal vonhat le dltalanosabb érvény( vagy torté-
neti jellegi kovetkeztetéseket a merében csak Arnhem-toldi adatokbdl. Nem csak a
kontextus keriilt igen messze az §sid6kbelitSl, nem csak a megfigyelési idészak volt tal-
sagosan rovid, de a modern viszonyok bizonyos elemei is a bennsziilott szint f61é emel-
hették a termelékenységet, példaul fémeszkozok, vagy a népesség fogyasa csokkenthet-
te az élelemforrasok kiaknazasanak igényét lokalisan. Vannak viszont olyan, ennek
ellenkezgjeként — vagyis a termelékenység alacsonyabb szintjének indikatoraul folfog-
hat6 — kértilmények is, melyek kétségeinket inkabb fokozzak, mintsem csokkentenék:
példaul ezeknek a félig-meddig fiiggetlen életet é16 vadaszoknak a szakértelme, tigyes-
sége mar nem olyan, mint &seiké volt. Tekintsiik hat az Arnhem-f6ldi kévetkeztetése-
ket egyel6re tovabbi ellenérzésre szoruldknak, amelyek akar érvényesnek is bizonyul-
hatnak, ha mas etnografiai vagy torténeti beszamol6k adatai egybevagnak veliik.

Legnyilvanval6bb kézvetlen konkliziéként mindenesetre az adédik, hogy ezeknek
az embereknek nem kell keményen dolgozniuk. Az egy-egy személy dltal napi atlagban
a taplalék megszerzésére és elkészitésében valé részvételre forditott idé négy vagy ot
6ra. Raadasul nem egyhuzamban, megszakitas nélkil dolgoznak. Az élelem felkutata-
sat nagyon is gyakran megszakitjak. Amikor az embereknek sikertlt a szimukra az
adott pillanatban elegenddnek latsz6 taplalékot 6sszeszedniiik, akkor félhagynak a to-
vabbi kereséssel, igy aztin bdségesen marad szabad idejiik. Elég vilagos, hogy a lét-
fenntartas kapcsan, mint ahogy a termelés egyéb dgazataiban is, olyasfajta gazdalko-
dassal van dolgunk, amelynek sajatos, sziikre szabott célkitiizései vannak. Minthogy e
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célok vadaszat és gytjtogetés révén feltehetGen nem szabalyos eloszlasban érhetdk el,
igy a munkatevékenység sémai ennek megfelel6en egyenetlenek.

A vadaszo6-gytjtogets életmédnak alkalmasint egy harmadik jellegzetessége (mely-
re a rank orokitett bolcsesség képzeletviliga nem terjed ki) a kovetkezs: ahelyett, hogy
a lehetSségek legvégs6 hataraig kiaknaznak a rafordithaté munkaerét és a rendelke-
zésre all6 forrasokat, ezek az ausztraliaiak lathatélag objektiv gazdasagi lehetSségeik
potencialjan igencsak beliil maradnak. , Mindegyik csoportra all, hogy a napi begytijtott meny-
nyiséget kivétel nélkiil mindig megnovelhették volna. Annak ellenére, hogy az élelemkeresés a
ndk olyan tevékenysége, melynek nap mint nap, megszakitds nélkiil eleget kell tenniiik [azért az
1. és 2. abra adatairdl ne feledkezziink meg], mindig nyilt lehetdségiik arra, hogy pihenje-
nek, és egydltaldn nem toltotték napkeltétsl napnyugtdaig az idd egészét taplalékkereséssel és étel-
készitéssel. A férfiak élelemszerzd tevékenysége még sporadikusabbnak bizonyult; ha olykor-oly-
kor bdséges zsakmdnyra sikeriilt szert tenniiik, akkor a mdsnapot gyakorta tétlenkedve toltitiék.
[...] Meglehet, ontudatlanul mérlegelni kezdenek, vajon megéri-e a nagyobb élelemelldtmdny
eldnye az Osszegyiijtésébe befektetett tobb munkdt. Taldn megsaccoljiak, mennyi az, ami elegenddnek
mondhatd, s amikor ennyi dsszegyiilt, ledlinak.” (McArthur, 1960. 62.)

Mindebbdl negyedikként az is kovetkezik, hogy a gazdasagi tevékenység nem csigaz-
za el az embereket. A kutatok naponta vezetett kutatasi napldja arrdl arulkodik, hogy
az emberek nem hajszoljak magukat; csak egyetlen alkalommal mondtak egy vadasz-
rol, hogy ,nagyon kimeriilt” volt (McCarthy és McArthur, 1960. 150., labjegyzet). Maguk
az Arnhem-foldiek sem tartottak a létfenntartast terhes feladatnak. , Bizonyosan nem
érexték olyan kellemetlen teenddnek, amin — amilyen hamar csak lehet — til kellene esni, sem
pedig olyan sziikséges rossznak, amelyet addig halogat az ember, ameddig csak lehet.” (McArthur,
1960. 92.)1* E vonatkozasban, valamint a tekintetben is, hogy mennyire nem hasznal-
jak ki gazdasagi eréforrasaikat, érdemes megjegyezni, hogy az Arnhem-f6ldi vadaszok
korantsem elégednek meg a ,,puszta léttel”. Mint mas ausztral &slakosokat (v6. Worsley,
1961. 173.), ket is bosszasaggal tolti el, ha étrendjiiket egyhangtnak kell talalniuk, s
alegsziikségesebbek beszerzésén tdl is hajlandok idejiik egy részét arra forditani, hogy
valtozatos étrendet biztositsanak maguknak (McCarthy és McArthur, 1960. 192.).

Annyi mindenesetre bizonyosan allithat6, hogy az Arnhem-foldiek taplalékbevitele
megfelels volt — még a National Research Council of America normai szerint is. Az 4tlagos
egy fére juté kaloriafogyasztas a Hemple Bay-i taborban 2160 kaldria volt (csak négy-
napos megfigyelés sordn), Fish Creeknél pedig (11 napos megfigyelés alapjan) 2130
kaldria. Az 1. tablaban kiilonb6z6 tadpanyagok atlagos napi fogyasztasa talalhaté, amit
McArthur az NRCA 4ltal ajanlott dietetikai mennyiségek szazalékaban szamolt ki.

1. tdbla: Az dtlagos napi fogyasztds a javasolt dietetikai mennyiségek szizalékdban
(McArthur — 1960 — nyomdn,)

KALORIA PROTEIN VAS KALCIUM ASZKORBINSAV
Hemple Bay 116 444 80 128 394
Fish Creek 104 544 33 355 47

Végil is mi deriil ki az Arnhem-f6ldi kutatds alapjan a hires-nevezetes szabadidg-
kérdésrsl? Ugy tlinik, hogy a vaddszé-gytjtogets életmod szembeszokSen mentes a
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gazdasagi gondoktél. A Fish Creek-i csoport egy 35-40 éves, gyakorlatilag ,teljes
munkaidében alkalmazott” mesterember eltartasat is képes volt magara vallalni, jol-
lehet tevékenysége leginkabb csak csellengésben meriilt ki. ,, Egydltaldn nem ment va-
ddszni a tobbi férfival. Volt viszont, mikor egész nap szorgosan prébdlt halat fogni. Egyszer-
egyszer nekiindult a bozdtnak, hogy vadméhek fészke utdan kutasson. Wilira — mert igy hivtik
— szakképzett mesterembernek bizonyult, aki megrepardlta a ddrddkat, a dardahajitokat, készi-
tett pipdkat és zigattyikat; ha kérték, nyéllel ldtta el a kébaltdkat. Amikor nem ilyesmivel fog-
lalatoskodott, tobbnyire beszélgetéssel, evéssel és alvdssal toltatte aziddt. (McCarthy és McArthur,
1960. 148.)

A Wilira-félék nem szamitanak kivételesnek. Az Arnhem-f6ldi vadaszok dltal nem
munkara forditott id& sz6 szerint szabad idének mindsiilt, amit pihenéssel és alvassal
toltottek el (Iasd a 2. és 3. tablat). A munkatevékenység alternativdja — azt kiegészitGen
felvaltva — f6képpen az alvas volt. ,, Azon az iddén til, amit (t6bbnyire meghatdrozott tevékeny-
ségtipusok kozott és f0zés kozben) dltalaban véve »tarsadalmi érintkezéssel«, beszélgetéssel, plety-
kdlkoddssal és effélékkel toltottek, a nappal jo néhdny ordjdt is pihenésre, illetve alvdsra fordi-
tottak. Nagy dtlagban, ha a tdbor teriiletén tartozkodtak, a férfiak ebéd utdn egy-mdsfél ordt
aludtak (méha még tobbet is). Halfogds vagy vaddszat utdn is, a tdborba érve lepihentek aludni,
vagy azon nyomban, hogy hazaértek, vagy pedig az alatt, amig a zsakmdanyt megfozték. Hemple
Bayben az volt a szokds, hogy a férfiak, ha kordn hazaértek, lefekiidtek aludni, ha viszont dél-
utdn 4 ora utdn keveredtek haza, akkor mdr nem. Ha egész nap nem hagytdk el a tabort, bar-
mikor alhattak egyet, ebéd utdan azonban mindig. Andk, ha az erddt jartak gydjtogeint, észrevehetden
tobb iddt forditottak pihenésre, mint a férfiak. Ha egész nap bent maradtak a taborban, akkor
Ok 1s Osszevissza fekiidtek le aludni, nemegyszer hosszi iddre is.” (McCarthy és McArthur,
1960. 193.)

NAP FERFIAKRA SZAMITOTT NOKRE SZAMITOTT 2. tdbla: A napkizben
ATLAGERTEK pihenésre és alvdsra
forditott idd — Fish
elss 2’ 15” 2’ 45” Creek (McCarthy
masodik 1 %07 1 00” és McArthur — 1960 —
harmadik javarészt egész nap nyoman)
negyedik szakaszosan
otodik szakaszosan, illetve a késé délutan
nagyobbik részében
hatodik javarészt egész nap
hetedik néhany 6ra
nyolcadik 2’ 00” 2’007
kilencedik 0’ 50” 0’ 50”
tizedik egész délutan
tizenegyedik egész délutan
tizenkettedik szakaszosan, illetve délutan
tizenharmadik . -

tizennegyedik 315" 3157
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NAP FERFIAKRA SZAMITOTT NOKRE SZAMITOTT 3. iabla:
A napkiozben pihenésre

ATLAGERTEK
és alvdsra forditott idd —
6156 -—-- O7 45” Hgmple Bay
masodik javarészt egész nap 2’ 457 (McCarthy és McArthur
— 1960 — nyomdn)
harmadik 1’ 00” -
negyedik szakaszosan
otodik 1" 30”
hatodik szakaszosan
hetedik szakaszosan

Az, hogy az Arnhem-f6ldieknek nem sikeriil , kultarat teremteniiik’, az nem az ehhez
sziikséges id6 hidnyan mulik. Sokkal inkabb azon, hogy lustak hozza.

Ennyit akkor az Arnhem-f6ldi vadaszok-gytjtogetSk aldatlan helyzetérél. Ami pedig
a busmanokat illeti, akiknek gazdasagi tevékenységét Herskovits az ausztraliai vada-
szokéhoz hasonlatosnak talalta, Richard Lee két kivalo, Gj keletd beszamoldja is azt
mutatja, hogy tényleg azonos helyzetben vannak (Lee, 1968, 1969). Lee kutatasara nem
csak azért illik odafigyelniink, mert a busmanokra vonatkozik, hanem azért, mert
els6sorban a 'kung busmanok egy meghatarozott csoportjarél, a Dobe térségben la-
kokrol van sz6, akiknek életteriilete kozvetleniil hatdros a Nyae-Nyae térségben lako-
kéval, akiknek 1étfeltételeivel kapcsolatban — amuagy az ,.anyagi béség” kontextusan
belill maradva—Marshall szigort fenntartasokat fogalmazott meg. A dobék Botswanaban
élnek, egy olyan régiéban, ahol a lkung busmanok mar legalabb szaz évvel ezel6tt meg-
telepedtek, de csak mostandban kezdtek attél szenvedni, hogy vannak, akik ki akarjak
szoritani Gket onnan. (A dobék egyébként az 1880-as, 1890-es évektSl hozzajutottak
témbdl késziilt targyakhoz.) Az alapos kutatas egy szaraz évszakbeli (41 {8s) tabor 1ét-
fenntart6 tevékenységét tanulmanyozta — ez a lélekszam kozel all az ilyen telepiilések
atlagahoz. A megtfigyelés 1964 jaliusaban és augusztusaban négy héten keresztil tar-
tott; olyan atmeneti idGszak volt ez, amikor a kedvezSbbet éppen kedvezétlenebb valt-
ja fel az év sordan - ennélfogva elmondhaté réla, hogy meglehet&sen reprezentativ a
megélhetés atlagosnak tekinthets nehézségeit illetGen.

Az évi csapadék alacsony mennyisége ellenére (6-10 hivelyk) Lee a dobék foldjén
meglepden dits novényzetet” talalt. Az élelemforrasok ,,egyardnt biségesek és vdltozatosak”
voltak, kiilonosen vonatkozott ez a tapértékben gazdag mangettidiéra, mely oly bGségben
fordul el§, hogy évrdl évre milliészamra ott rohadnak a didk a f61don, mert senki nem
akad, aki folszedné Gket (valamennyi hivatkozas forrasa: Lee, 1969. 59.).15 Leenek a
taplalékszerzésre forditott idémennyiségekrsl nygjtott beszamoléi —adatainak 6sszeg-
z€sét lasd a 4. tdblazatban — meglepGen hasonlitanak az Arnhem-f6ldén megfigyel-
tekhez.

Abusmanokra vonatkozé adatok azt mutatjak, hogy egyetlen, vadaszassal-gyjtogetés-
sel foglalatoskodé férfi négy vagy 6t személy ellatasara képes. Ha ezeket az adatokat
kapasbdl elfogadjuk ,,névértékikon”, a busmanok élelemtermels tevékenysége hatéko-
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nyabbnak mondhaté, mint a francia mez&gazdasagé a II. vilighabortt megel6z6 id6-
szakban, amikor is a francia lakossag tobb mint hdsz szazalékdnak munkgja kellett
ahhoz, hogy a lakossag fennmaradé részének legyen mit ennie. Ismerjiik be persze
rogton, hogy az dsszehasonlitas félrevezets — amde kozel sem annyira félrevezets, mint
amennyire dobbenetes. A Lee altal megfigyelt, a vadonban cserkészve megélé busman
népesség 61,3 szazaléka (248 f6bs1 152) vett részt tevékenyen a taplalék elGteremtésében,
a tobbiek vagy talontul fiatalnak, vagy tilontdl éregnek bizonyultak, hogysem ahhoz
érdemlegesen hozzajaruljanak. A konkrétan megfigyelt tiborban a tdborlakdk 65 sza-
zaléka volt ,tevékeny”. Igy tehat az élelemszerzok a teljes népesség haromotodét-két-
harmadat teszik ki. Amde! A népességnek ez a 65 szazaléka ,,a teljes idomennyiségnek
mindissze 36 szdzalékdt toltotte munkdval — mikozben a népesség 35 szdzaléka egydltaldban
nem dolgozott” (Lee, 1969. 67.).

4. tdbla: A dobé busmanok napi munkaidénaplojinak osszesitése (Lee — 1969 — nyomdn)

HET ATLAGOS FOGYASZTAS MUNKA FELNOTTEK LETFENN-
CSOPORT- SZEMELY/NAP SZEMELY/NAP HETI TARTASRA
LETSZAM! SZERINT SZERINT MUNKANAPJAI FORDITOTT
OSSZEGEZVE? OSSZEGEZVE EROKIFEJTES
MUTATOJA3
elsé 25,6 179 37 2,3 0,21
(23-29)
masodik 28,3 198 22 1,2 0,11
(23-37)
harmadik 34,3 240 42 1,9 0,18
(29-40)
negyedik 35,6 249 77 3,2 0,31
(32-40)
a négy hét
egészében 30,9 866 178 2,2 0,21
korrigalt
szummak* 31,8 668 156 2,5 0,23

! A csoportlétszam dtlagban és hatdrértékek kozott van megadva. A busmanok tdbordban egy-egy révid idészakon beliil
jelent6s 1étszamingadozas fordulhat eld.

2 A hetente igényelt ellatds napjainak dsszegzett szama, mindenkit, tehat felnétteket is, gyerekeket is beleértve.

3 Ezt az indexet Lee alkotta annak bemutatésara, hogy milyen dsszefiiggés mutatkozik a fogyasztds és az elfogyasztandok
eléallitiasahoz szitkséges munkatevékenység kozott. A figgvénykapcesolat a kovetkezs: S = W/C; ahol W = a személyen-
ként munkara forditott napok szaima; C = a személyenként a fogyasztdsbol részesedés napjainak szama. A képlet inver-
ze azt mutatja meg, hogy egy énfenntartasra forditott munkanap teljesitményébdl hany ember ldthat6 el.

4 Amasodik hét adatait itt figyelmen kiviil hagytuk, mivel ezen a héten Lee két napon is hozzdjarult a tbor tapldlékmeny-
nyiségéhez.

Minden dolgozé felnéttre vetitve ez hetenként két és fél napnyi munkatevékenységet
jelent. (Mas szavakkal: minden munkaképes személy — n&, férfi egyarant — eltartotta
onmagat, valamint a tGle fliggGket, s még mindig maradt harom és tél, 6t és fél napnyi,

P

masfajta tevékenységek végzésére fordithaté szabad ideje.) A ,,napi munkaid6” nagyja-
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bdél hat érdra rugott, igy a dobék szimdara a ,,munkahét” durvan tizenétt éra, vagyis at-
lagosan napi két 6ra kilenc perc. Ez az érték alacsonyabb még az Arnhem-f6ldi ,,nor-
maknal” is, igaz, nem tartalmazza a f6zésre, illetve az eszkozok elGallitasara forditott
1d6t. Mindezeket figyelembe véve, a busmanok létfenntartasra forditott munkatevé-
kenységének mértéke valészintileg nagyon is kozel jar az &shonos ausztraloknal talal-
takhoz.

A busmanok abban is hasonlitanak az ausztraliai &slakosokhoz, hogy amikor nem
az 6nellatasukért dolgoznak, atadjak magukat a pihenésnek, vagy szabadidGs tevékeny-
ségekkel toltik idejiiket. Itt is szembeotls a munka- és a szabadidGs tevékenység egy-
vagy kétnapos id6kozonként valtakoz6 ritmusa; a szabadidét — semmiféle rendszeres-
séget nem mutaté tevékenységekkel —a taborban toltik. Bar az elsédleges termelGtevé-
kenység a taplalék megszerzése, Lee azt irja, hogy ,,az emberek idejiik legnagyobb részét
(heti négy-it napot) mindenféle mdsra forditjak, akdr sajdt taborukban maradva, akdr mds td-
borokba ldatogatva” (1969. 74.). ,, Egy nd egy nap alatt osszegyiijt annyi élelmet, hogy az a csaldd
szdmdra hdrom napig elegendinek bizonyuljon. Ideje fennmarado részében a taborban tesz-vesz,
kézimunkdzik, elldatogat mds taborokba, vagy pedig az onnét érkezd vendégek fogaddsdaban leli
aromét. Az otthon toltott napokon a konyhai rutinmunka — mint mondjuk a fozés, a dio foltoré-
se és megpucoldsa, tizifa gyiijtése, vizhordds — egy, két vagy hdrom ovdjat veszi el. Az dallando
munkdnak és az dllando szabadiddének ez az egymdst valto ritmusa az egész évre jellemzd. A va-
ddszok gyakrabban dolgoznak a néknél, de iddbeosztasuk egyenetlenebb. Nincs semmi szokatlan
abban, ha egy férfi egész dllo héten keresztiil hajszolja magat, majd két-hdrom hétig egydltaldan
nem megy vaddszni. Mivel a vaddszat eredményessége megjosolhatatlan, és mdgikus befolydso-
ldas alatt dll, a vaddszokra idénként rakoszont a balszerencse, s akdr egy egész honapig (vagy
még tovdbb) folhagynak a vaddszattal. Ezekben az iddszakokban mds tdborokba elldtogatds,
szorakozds és leginkdbb tancolds a férfiak f6 tevékenysége.” (1968. 37.)

A dobéknal a napi, egy fére es6 tapértékhozam 2140 kaldria. Lee azonban tgy be-
csiili, hogy figyelembe véve az emberek teststlyat, a normal tevékenységszerkezetet,
valamint a korstruktarat és a nemek szerinti 6sszetételt, az embereknek napi 1975 ka-
lérianal nincs tobbre szitkségiik. Az élelem egy része tehat valészintileg a kutydknak
jut, akik a maradékokon osztoznak. ,,Arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy a busmanok
— ellentétben azzal, amit kordbban szokds volt veliik kapcsolatban gondolni — egydltaldn nem
az éhhaldlt keriilgetve tengetik életiiket, az elviselhetdt joval alulmilé koriilmények kiozott.”
(1969. 73.)

Ha csak 6nmagukban nézziik 6ket, az Arnhem-foldiekre és a busmanokra vonatko-
z6 adatok zavarba ejt6, ha ugyan nem dontd cafolatat adjak a betokosodott elméleti
allaspontnak. Felépitésének mesterkélt szerkezete miatt kiillonosen az elébbi vizsgalat
joggal tekinthets megkérdgjelezhetének. De az Arnhem-f6ldi expedicié tanulsagaira
nagyon is sok helyiitt rimelnek mas ausztraliai, illetve barhol masutt a viligban follehetd
vadaszo-gytjtogets tarsadalmak korében végzett megfigyelések. Az ausztraliai bizo-
nyitékok zome a XIX. szazadbol maradt rank, s ezek kozott bizony sok szairmazik olyan
éles szemt megfigyel6ktdl, akik folfigyeltek arra, hogy a fehér emberrel kapcsolatba
keveredett Gslakosok helyzete specialisan kiillonbozik a tobbiekétsl, mivel ,, élelemforra-
saik korldtozottabbak, és [...] sok esetben mem férhetnek hozzd azokhoz az vvévizforrdsokhoz,
amelyek a szdmukra legelonydsebb vaddszteriiletek kozéppontjdt jelentik” (Spencer és Gillen,
1899. 50.).

Délkelet-Ausztralia vizben gazdag teriiletei esetében a helyzet teljesen vilagos. Az
Gslakosok szamara oly b&ségben és gazdagsagban allt rendelkezésre a hal, hogy 1840-
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ben valahol Victoria dllamban az egyik foldfoglalé nagybérls azon csodalkozott: ,,mivel
tithették agyon az 1ddt ezek a nagyokosok annak eldtte, hogy a mieink ide keriiltek volna és meg-
tanitottak volna dket arra, hogy hogyan kell pipdra gyijtani és pofékelni” (Curr, 1965. 109.).
A dohanyzas legalabb megoldotta a gazdasagi problémit — a semmittevés kérdését.
E tuddssal gazdagabba lévén |...] mdr minden a maga rendje szerint zajlott, tétlenségiik ordit
megosztottdk pipdjuk rendeltetésszerii haszndlata és a dohdnyom elkunyerdldsa kozitt.” Derék
foldfoglalonk olykor komolyabbra is forditotta a szét, és megkisérelte folbecsiilni, hogy
az akkor Port Phillip Korzetnek nevezett régié lakosai mennyi idét toltottek vadaszas-
sal és gytjtogetéssel. AnSk naponta gy hat 6ratid6ztek a taboron kiviil, gytjtogetéiton:
wennek aziddnek nagyjabdl a felét az drnyékban vagy a tiiz mellett toltve”; a térfiak roviddel
azutan indultak el vadaszni, hogy a nSk a tabort elhagytak, s nagyjaboél veliik egy id6ben
keveredtek vissza oda (118.). Curr tgy taldlta, hogy az igy beszerzett élelem nem volt
valami ,,érdemleges mindségii”, de ,beszerzése nem jelentett problémdt”, s a napi hat 6ra
,,bdségesen elegenddnek bizonyult” ahhoz, hogy szert lehessen ra tenni. Ami azt illeti, ,,a
kornyék kétszer annyi feketét is eltarthatott volna, mint amennyit ott taldltunk” (120.). Hasonlé
megjegyzéseket tett egy masik ,,6reg roka”, Clement Hodgkinson is, aki New South
Wales északkeleti régidjabol hasonl6 kornyezeti adottsagokrol szamolt be. Mint irja,
néhany percnyi halaszat,,az egész torzs szdmdra elegendd zsdkmdnnyal szolgdl” (Hodgkinson,
1845. 223.; vo. Hiatt, 1965. 103-104.). ,, Istenuccse, az egész keleti partvidéken, végestelen-
végig, a feketék sohasem szenvedtek olyan mértékii élelemhidnyban, mint amilyet szanakozo
szerzOk tomkelege fol szokott tételezni.” (Hodgkinson, 1845. 227.)

Am azok az emberek, akik Ausztralia termékenyebb évezeteit, leginkabb a délkeleti
régiokat laktak, nem jatszhattak szerepet a ,bennsziilott” manapsig szokvanyos szte-
reotip figurdjanak a kialakitasaban: ahhoz tdlontdl hamar letorolték Sket a fold szinérsl. 10
Az eurépaiak és az efféle fekete fickok viszonya alapvetSen a kontinens gazdagsagaért
vivott harcként irhaté le. A tonkretétel folyamatdban pedig nem takaritottak meg idét,
és hajlanddsag sem mutatkozott a szemléldés luxusara. Végiil az etnografiai tudas
mar csak morzsakat orokolhetett: f6leg a kontinens belsejében €16 csoportokrol, tGleg
sivataglakokrol, nevezetesen az arandakrél. Nem mintha az arandak — Ggy altalaban
— olyan rosszul allndnak: , életiik egydltaldn nem keserves vagy nyomoriisdgos” (Spencer és
Gillen, 1899. 7.).!7 K6zép-Ausztrélia térzsei azonban az 6kologiai alkalmazkodas egy
sor vonatkozasaban nem tekinthetSk az Gslakossag tipikus képviselSinek (lasd Meggitt,
1964). Az a kép, melyet John Edward Eyre festett réluk — az az utazé, aki végigjarta
a déli partvidéket, eljutott a Flinders hegységbe, és hosszabb id6t toltott a joval gaz-
dagabb Murray-korzetben is —, sokkal tébb joggal tekinthetd hitelesnek. ,, Uj-Hollandia
legtobb vidékén, ahol nem szaktak fehér telepesek eldfordulni, az dshonosoknak — mindeniitt,
ahol a talaj felszinén friss vizre lehet bukkanni — semmiféle nehézséget nem okoz az év sordn,
hogy béviben legyenek az ennivalonak. Az igaz, hogy az évszakok vdltakozdsa szerint (illetve
annak fiiggvényében is, hogy merrefelé laknak) mds és mds tapldlékokat fogyasztanak, de na-
gyon ritkdn fordul eld, hogy — barhol éljenek is, az évnek barmely szakdrdl legyen is sz6 — ne
tudjanak elegendd dallati és novényi élelemhez hozzdjuini. |...] Ezek koziil az ehetd dolgok kiziil
nem is egyhez nemcsak hogy bdségesen hozzdjuthatnak, de bizonyos iddszakokban oly tomegben
dllnak rendelkezésre, hogy egy-egy helyen az dsszegyiilt akdr tobb szdz ember szdmdra is hosszi
idon keresztiil elegenddnek mutatkoznak. [..] A partvidék nem egy pontjin, illetéleg a beljebb
Jekvd teriiletek nagyobb folyoi mentén, finomabbndl finomabb halak tomegéhez lehet jutni. [...]
A Viktoria-to mellett egy hatszdz bennsziilottbdl dllo taborra leltem, akik akkor éppen a tobol
kifogott halakon éltek, valamint, taldn kiegészitésként, a kristdlyvirdg levelén. Amig koriikben
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tartozkodtam, egyetlenegyszer sem tapasztaltam, hogy szikolkodnének. |...] Moorunde kornyé-
kén, ahol a Murray-folyé minden évben elonti a siksdgokat, a folyami rak [...] olyan biségben
bukkan eld, hogy sajat szememmel voltam taniija, amint négyszdz bennsziilott heteken keresztiil
megélt rajtuk (a valami miatt el nem fogyasztott, »kidobott« példdanyokbol pedig akdr még egy-
szer ennyien is jollakhattak volna). [...] December elejétdol a Murray-folyon a kiilonféle halak is
korldtlan mennyiségben dllnak rendelkezésre. [...] Egyszeriien hihetetlen, hogy néhdny ora alatt
mennyt foghato ki. [...] Ugyancsak kedvelt s a kontinens keleti részén az év adott iddszakdban
hasonlo biséggel follelhetd tapldalék annak a lepkefajtanak a ldrvdja, amely egyes helyeken a
hegyek tiregeiben és barlangjaiban taldlhato. [...] Egy az év erre alkalmas iddszakdban begyiijtitt
zsdlyaféle novénynek a szdra, levele vagy riigyei suintigy megszdmldalhatatlan bennsziilottnek
szolgdlhatnak kedvelt és kimerithetetlen biségii élelem forrasdul. [...] Az eddig emlitetteken til
még egész sor éppily értékes s éppily biségben follelhetd taplalékféle all az dslakosok rendelkezé-
sére.” (Eyre, 1845. 2. kot., 250-254.)

Mind Eyre, mind Sir George Grey — akinek a bennsziiléttek gazdilkodasardl vallott,
vérmesen képviselt allaspontjat mar idéztem (,,mindig a legnagyobb biség nyomait lattam
kunyhdikban”) — igen pontosan rogzitették, hogy a bennsziiléttek hany érat forditottak
naponta létfenntartasuk biztositasara. (Grey esetében a kontinens nyugati — igen nehe-
zen élhetd — részének bennsziilottei is belekertiltek ebbe a felsoroldsba.) Mindezen tri-
emberek és felfedez6k beszamoloéi, tantsagtételei igen szoros megfelelést mutatnak az
Arnhem-f6ldon McCarthy és McArthur altal mért atlagokkal. ,,Minden szokvdnyos év-
szakban — irta Grey —, vagyis amikor a rossz idd nem tartja vissza kunyhdéikban a bennszilot-
teket, voltaképp két vagy harom oOra alatt képesek lennének az egész napra sziikséges taplalék-
ra szert tenni, viszont az a szokds jarja kozottiik, hogy tunydn csamborogva haladnak egyik
helyrél a mdsikra, s lustan gytijtik be ext a mennyiséget titkozben.” (1841. 2. kot., 263. — Kiemelés
t6lem.) Eyre hasonl6képpen nyilatkozik: ,, A kontinens dltalam bejdrt szinte minden vidé-
kén, ahol az eurdpaiak — illetve kiilonféle csorddik — jelenléte nem korldtozta vagy nem tette
tonkre létfenntartdsuk evedeti forrdsait, azt tapasztaltam, hogy a bennsziilottek minden kiilono-
sebb erdfeszités vagy faradsdg nélkiil daltaldban harom-négy éra alatt eld tudtdk teremteni az
aznapra szitkséges taplalékot.” (1845. 254-255. — Kiemelés t6lem.)

Alétfenntartésra forditott munka szakaszos jellegét —melyr6l McArthur és McCarthy
tudoésit —, a tapldlékkeresés és tétlen pihenés valtakozé ,mintazatat”, a kontinens bar-
mely pontjarél beszamol6 lefrasokban, fogalmaztik légyen Gket kordbban vagy késébben,
rendre egyforman megtalaljuk (Eyre, 1845. 2. kot., 253-254.; Bulmer, in: Smyth, 1878.
1. kot., 142.; Mathew, 1910. 84.; Spencer és Gillen, 1899. 32.; Hiatt, 1965. 103—-104.). Base-
dow ebben a mintazatban vélte follelni az ,6slakos” egyetemes jellemvonasat: ,, Ami-
kor dolgai kedvezden alakulnak, a vadat elejtette, vize van elegendd, a bennsziilott oly kony-
nyen veszi az életet, amennyire csak lehetséges, olyannyira, hogy egyenesen naploponak ldtszik.”
(1925. 116.)!

Ezzel parhuzamosan Afrikdban a hadzapik ugyanilyen kényelmesen élnek: alétfenn-
tartashoz sziikséges elfoglaltsigaik napi id6mennyisége semmivel nem haladja meg a
busmanokét vagy az ausztral Gslakosokét (Woodburn, 1968). A hadzapi férfiakat, akik
vadban,, kivételesen gazdag” vidéken élnek (s az Eyasi-t6 kozelében rendszeresen bviben
vannak anovényi taplaléknak is), sokkal inkdbb foglalkoztatjak a szerencsejatékok, mint
avadaszszerencse. Napjuk nagy részét — f6leg a hosszi szaraz évszak soran —véget nem
ér6 jatékokkal toltik, mintha egyetlen céljuk csak annak kockara tevése lenne, hogy
elveszitik-e fémheggyel ellatott végi nyilvesszSiket, amelyekre foltétlentil sziikségiik
van, ha nagyvadra akarnak vadaszni. Mindenesetre sok férfi, kordntsem dll készen (vagy
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bizonyul képesnek) arra, hogy nagyvadra vaddsszon — még ha birtokdban van is a sziikséges
nyilvesszdknek”. Mint Woodburn megallapitja, csupan egy kisebb hanyaduk vadaszik
nagyvadra, s haang6k szorgalmasabbnak bizonyulnak is a névényi taplalék begyfjtésében,
Gk is kényelmes munkatempdéban dolgoznak, s nem nagyon hosszu ideig (Woodburn,
1966, lasd f6leg 51.). Nemtorédom életviteliik s a csak kismérvii gazdasagi egytttmiikodés
ellenére a hadzapik , kiilondsebb erdfeszités nélkiil tudnak elegendd tapldalékra szert tenni”.
Woodburn a kévetkez6 ,,igen durva becslést” adja a létfenntartashoz szitkséges munka-
tevékenység idGtartamara vonatkozéan: ,,Az év egészére vetitve dtlagosan napi két 6randl
valamivel kevesebbet forditanak tapldlékszerzésre.” (Woodburn, 1968. 54.)

Erdekes, hogy a hadzapik, akiket az élettapasztalat nevel az életre és nem az antro-
polégusi nézetek, elutasitjak a neolitikus forradalom vivmanyait, s azért teszik, hogy
megdrizhessék szabad idejiiket. Bar foldmives népektdl koriilvéve éltek, egészen napja-
inkig nem voltak hajlandék mez6gazdasagi termelésbe fogni —,,dontden abbil a megfon-
toldasbol kiindulva, hogy az til sok faraszté munkdval jérna”'® E téren erGsen hasonlitanak
a busmanokra, akik a neolitikum folvetette kérdésre azzal kérdeznek vissza: ,, Minek til-
tetnénk, amikor a vildg tele van mongomongo didval?” (Lee, 1968. 33.) Woodburnnek ra-
adasul az a benyomadsa (ezt azonban tényszertien nem bizonyitotta), hogy a hadzapik
tényleg kevesebb energiat 6lnek — és kevesebb 1d6t fektetnek — létfenntartdsuk biztosi-
tasaba, mint a foldmiives szomszédok Kelet-Afrikaban (1968. 54.).2° Kontinenst valtva
—de a témanal maradva — a dél-amerikai vadaszoknak a gazdasagi tevékenységre valéd
hajlandésagban mutatkozo szeszélyességét az idegenbdl jott eurdpai ember épp ugyan-
ilyen gyégyithatatlan, ,,természetiik adta bedllitottsagként” fogta fol. ,, A yamandk képtelenek
arra, hogy napi rendszerességgel hosszan tarté munkdt végezzenek; ez eléggé el is keseriti azokat
a fehér farmereket és mds munkdltatokat, akik szamdra gyakran dolgoznak. Munkatempdjuk
szeszélyesen vdltozékony: olykor egy ideig jelentds erdbedobdssal végzik munkdjukat, azutdn vi-
szont megjosolhatatlan, hogy — barmennyire nem ldatszik is rajtuk semmi jele a faradtsignak —
mennyt ideig fognak majd tétleniil pihenni, semmittevéssel toltvén az iddt. |...] Teljesen nyilvan-
vald, hogy az efféle kiszdmithatatlansag kétségbe ejti az eurdpai munkdltatokat, de az indidn
képtelen mdsként viselkedni. Ez a természetes bedllitotisdga.” (Gusinde, 1961. 27.)!

Avadaszoknak a foldmtveléssel szemben tanusitott attitlidje arrdl is arulkodik, hogy
hogyan viszonyulnak a taplalékkereséshez. Itt megint gazdasagi életiik belsS sszefiig-
géseibe batorkodunk bepillantani: egy olyan vildgba, amely esetenként szubjektiv és
mindig nehezen kiismerhets; amellyel kapcsolatban vadaszaink raadasul szinte szan-
dékosan teszik lehetetlenné, hogy megérthessiik. Szokasaik olyannyira meghokkentdk,
hogy vagy arra a szélsGséges kovetkeztetésre kell jutnunk, hogy ezek az emberek bo-
londok, vagy arra, hogy nincs mit6l félniiik. Az els6bbnek emlitett feltételezés, nemto-
rédomségiiket litva — ha abbdl indulunk ki, hogy gazdasagi helyzetiik valéban szoron-
gat6 sziikségként irhaté le —, logikailag akar elég kénnyen levonhaté lenne. Masfel&l
viszont, ha a megélhetés altalaban konnytszerrel biztosithat6, ha az ember tébbnyire
remélheti, hogy sikerrel jar, alatszélagos felel6tlenség mar nem is annyira téinik annak.
A piacgazdasagnak arrél az egyedi fejleményérdl szélva, hogy tudniillik intézményesi-
tette a sztikosséget, Polanyi igy fogalmaz: ,, Lecsupaszitottik élelemtdl valo dllati fiiggésiin-
ket, szabadjdra engedték az éhhaldltol valo puszta félelmiinket. Szantszandékkal tovabb silyos-
bitottdk az »anyaginak« valé megaldzo kiszolgdltatottsagunkat, amelyet az osszes embert kultii-
ra mérsékelni igyekszik.” (1947. 115. Magyar kiadas: 1976. 140.) A vadasz6-gytjtogetd
népeket azonban nem a mi kultdrankat nyomaszt6 problémak foglalkoztatjak. Gazdal-
kodasuk modjat egyfajta mindorokkeé tarté béség bizonyossagara hangszerelik; sokkal
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inkabb az abban val6 bizalomra épitenek, hogy a természet eréforrasai bségesek,
mintsem az emberi eszkozok elégtelensége folott érzett kétségbeesésre. Mindezzel csak
amellett akarok érvelni, hogy a bizonyos szemszogb&l megdobbent§ pogany eljaras-
moédok rogton megérthetévé valnak, ha az emberi bizalom fel6l nézziik Gket, a felsl a
bizalom fel6l, melyet az ember okkal tanusit egy altaldnossagban véve sikeres gazdasag
irdnt.?

Vegyiik szemiigyre a vaddszok allandé vandorlasat egyes taborhelyeik kozott. Ezt a
nomad életmédot, melyben mi hajlamosak vagyunk egyfajta tizottséget, zaklatottsagot
latni, meglehetds lazasagot tantsitva élik. Victoria allam bennsziilottei — miként arrél
Smyth beszamol - altalaban ,,lusta vdndorok. Semmi nem hajtja ket arra, hogy szapo-
rabbra fogjak 1épteiket. Altaldban kési délelott kerekednek fil, napkizben pedig tobbszor is
megszakitjdak utjukat”. (1978. 1. kot., 125. — Az én kiemelésem.) A jaimbor Biard atya 1616-
0s BrszAmoLO-jaban elragadtatottan ir a mikmek indidnok szamara elérhetd taplalé-
kokrél. ,,Magdnak Salamon kirdlynak hdza sem vala bovebben elldtva élelemmel” — mondja,
majd ugyanebben a hangnemben folytatja: ,, Hogy alaposan kiélvezhessék ezt a jussukat,
nevezett Erddlakok oly orommel veszik vitjukat egyik taborhelyiikrél egy mdsutt feliithetd felé,
mintha csak kirdandulni szandékozndnak. Konnyen jutnak egyik helyrél a mdsikra, hala kényel-
mes kenuiknak, melyeket rendkiviili iigyességgel haszndlnak, s oly sebességgel tudnak hajtani,
hogy jo iddben akdr harminc-negyven mérfoldet is meg lehet tenni egy nap alatt. Mindazondltal
ritkdn ldtjuk, hogy e Vademberek ily sebesen szelnék a vizet, mivel napjaikat joszerént tétlenség-
gel toltik. Soha nincsen siirgetd dolguk. Bizony erdsen kiilonboznek mitdliink — kik ritkdn va-
gyunk meg anélkiil, hogy sebesen ne forgolddndnk.” (Biard, 1987. 84-85.)

A vaddszok nyilvan azért hagyjdk el a tabort, mert a kérnyéken kifogyoban vannak
az élelemforrasok. Am aki ebben a nomadizmusban csak a nélkiilézés elli menekvést
latja, az csak felét latja az osszefiiggésnek. Szem eldl téveszti azt a lehet&séget, hogy az
emberek masutt talalhato, z6ldebb mez6kral taplalt remenyet rendszerint nem koveti
csalédas. Igy aztan, mikor ttra kelnek, csopp szorongas sincs benniik. Erzéseik inkabb
ahhoz hasonlék, ahogyan mi indulunk el, piknikeskosarral a karunkon, a vasarnapi
kirandulasra.

Komolyabb kérdést vet fol az, hogy milyen sokan szimoltak be — s tobbnyire teljes-
séggel elhtilten — az el6relatasnak a vadaszok-gytjtogetSk korében megtigyelhetd teljes
hianyardl. A vaddsz, aki 6rokkon csak a jelennek él, s ,nem izgatja, hogy mit hoz a hol-
nap” (Spencer és Gillen, 1899. 53.), nemigen mutatkozik hajlandénak arra, hogy kész-
leteket tartalékoljon, s azokkal safarkodjék, mint ahogy arra is képtelen terveket széni,
hogyan reagaljon az éhatatlanul bek6szoéntS komor helyzetekre. Ehelyett hangsulyo-
zottan nemtér6dom maédon viselkedik, ami két komplementer gazdasagi bedllitottsag-
ban mutatkozik meg.

Az egyik a pazarlas. Az a késztetés, hogy még az objektive nehézségekkel teli idsza-
kokban is minden ételt megegyenek, ami a taborban talalhatoé, ,,mintha — amint azt
LeJeune a kelet-kanadai montagnais indianokkal kapcsolatban egykor megjegyezte —
azelejtenddvad mdr ott lenne, bekotve, azistdlloban”. Basedow szerint az ausztral Gslakosoknak
a jelszava ,,valahogy tigy hangzik: amig elegendd van mdra, ne torédj a holnappal! Ezen az
alapon a bennsziilott sokkal inkdbb hajlamos egyetlen nagy lakoma keretében elfogyasztani min-
denét, mint beosztva, kis adagokban folélni azt”. (1925. 116.) LeJeune azt is tapasztalta, hogy
a montagnais indianok ebbéli extravagancidjukkal olykor mar-mar végzetes veszélybe
sodortak magukat. ,, Az inséges iddszakban, melyben résziink volt, ha a vendégldatéim fogtak
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hdrom-négy hodot, lett légyen nappal van-e avagy este, tiistént nagy lakomdt csaptak valameny-
nyi, a kornyéken taldlhato vadember szdmdra. Amazok épp ugyanigy viselkedtek, ha nekik si-
keriilt valami zsakmdnyt ejteniiik. Igy aztdan az ember, ha folkelt egy lakomdbil, mdris belecsip-
pent egy mdsikba (vagy akdr egy harmadikba, negyedikbe is). Mondtam nekik, hogy nem jol
intézik a dolgaikat, s hogy taldn jobb lenne ezeket a lakomdkat késobbi idépontra halasztant, s
utaltam arra is, hogy ha igy cselekednének, nem fenyegetné 6ket annyira az éhezés. Nagyot ne-
vettek rajtam. »Holnap — mondtdk — majd megint lakomdt csapunk abbol, amit zsakmdnyul ej-
tiink.« Igen dm, csakhogy gyakran nem jut nekik semmi egyéb, csak a fagy és a szél.” (LeJeune,
1887. 281-283.)

Veliik rokonszenvez§ kutatok megproébaltak raciondlis magyarazatot keresni erre a
latsz6lag nem gyakorlatias szemléletre. Foltételezték, hogy ilyenkor az éhség veszi el az
esziiket; allatot ejtve azért tomik tele magukat, mert nagyon régen nem jutottak mar
huashoz, s legjobb tudasuk szerint val6szintileg ugyanigy jarnak majd hamarosan. Arra
is lehetett gondolni, hogy a rendelkezésére all6 javakbol lakomat csap6 ember elodaz-
hatatlan tarsadalmi kotelezettségeinek tesz eleget, melyek el6irjak javainak a tobbiek-
kel valé6 megosztasat. A LeJeune altal tapasztaltak értelmezhetSk akar igy is, akar agy
is, de akadhat egy harmadik magyarazat is. Vagy még inkabb: a montagnais indidnok-
nak megvan a maguk magyarazata, ezt valljak magukénak. Azért nem nyugtalankod-
nak azon, mit hoz vajon a holnap, mert — meggy6z6désiik szerint — ugyanazt hozza,
amit a mai: ,,Gjabb lakomat”. Barmit érjen is a tobbi interpretacio, ez a fajta magabiz-
tossag minden bizonnyal kozrejatszik e vadasznépek allitélagos pazarlé magatartasa-
ban. Tegyiik hozza: valamiféle objektiv alapjanak is kellett lennie, hiszen ha a falank-
sagot a j6zan gazdasagi szemlélet elébe helyezték volna, a vadaszé6-gyjtogetd tarsadal-
mak nem tudtak volna elég sokaig élni ahhoz, hogy ennek azj hitvallasnak a préfétaiva
valhassanak.

A masik — emezzel komplementer — beallitottsag egyszertien csak a pazarlas visszaja:
az arra val6 képtelenség, hogy a f616s élelmet eltegyék, kifejlesszék az élelem tarolasa-
nak maédjat. Nagyon sok vadasz- és gy(jtogets nép szamara azonban az élelem tarola-
sa szemlatomast nem bizonyulna technikailag lehetetlennek, s az sem allithaté bizo-
nyossiggal, hogy 6k maguk ne tudnanak errél az eshet&ségrél (1asd Woodburn, 1968.
53.). Az embernek épp ezért azt kell megvizsgalnia, mi az a megfontolds, ami ebben a
helyzetben elejét veszi annak, hogy erre sort keritsenek. Gusinde foltette maganak ezt
akérdést, s arra jutott, hogy a yahganok esetében a vilasz az el6z6ekben emlitett, min-
dig beigazol6dni latsz6 optimizmusban keresendd. A tarolas folosleges lenne, ,,mert a
tenger egész évben szinte korldtlan bdségben nyijtja a legkiilonfélébb dllatokat a vaddszatukkal
foglalkozd férfiak és a gyiijtogetésiikkel foglalkozo nik szamdra. Egy-egy vihar vagy baleset leg-
feljebb néhdany napig foszt meg egy csalddot ezektdl a javaktol. Altalanossigban senkinek nem
kell komolyan szdmolnia az éhezés veszélyével, és az emberek szinte mindenhol béségesen hozzd-
[férhetnek mindenhez, amire sziikségiik van. Miért kellene hdt barkinek is azon aggédnia, hogy
mit eszik majd holnap? [...] A tiizfoldiek alapjaban véve tisztdban vannak azzal, hogy nem kell
félniiik a holnaptdl, ezért nem is foglalkoznak készletek felhalmozdsdval. Evrdl évre nyugodtan,
gond nélkiil vdrjak a holnapot”. (Gusinde, 1961. 336., 339.)

Gusinde magyarazata valdszintileg elfogadhaté, bar talan korantsem kimerits. Ennél
sokkal komplexebb és kifinomultabb gazdasagossagi szamitasok miikodnek itt — még
ha egy rendkivill egyszerd tarsadalmi aritmetikaban jutnak is kifejezésre. Az élelem-
tarolas elényeit ahhoz kell hozzamérni, milyen mértékben csokkenne a gytijtégetés ho-
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zadéka, ha azt valasztanak, hogy lecovekelnek egy behatarolt helyszinen. A vadaszok
szamara a probléma lényegét az jelenti, hogy — barmit tennének is — egy-egy adott hely-
szin id6vel térvényszertien elvesziti népességeltarté képességét. Ez szabja meg alapvetGen
termelési moédjukat; vandorlasaiknak ez alegfGbb oka. A tarolasnak éppen aza hatuliitdje,
hogy elvdlaszthatatlan a gazdagsag és a mozgasképesség kozott fesziilg ellentmondas-
t6l. Egy olyan teriilethez 1ancolna hozza a tiborhelyet, mely hamarosan elveszitené ter-
mészetes élelemtartalékait. Ha folhalmozott készleteik miatt mozdulatlansigra lenné-
nek itélve, sokkal rosszabbul jarnanak, mint ha elkészalnak mashova vadaszgatni meg
egy kicsit gydjtogetni; olyan helyekre, ahol a természet — ha szabad igy fogalmaznunk
— sajat maga halmozott fel készleteket, melyek rdaddsul lényegesen kivanatosabbak,
akar valtozatossaguk, akar bGségiik okdn, mint amit az emberek maguk képesek len-
nének félretenni. Ez a fajta finom mérlegelés, mely szimbolikus formaban valészintileg
lehetetlen lenne (lasd Codere, 1968), csak jéval egyszeriibb binaris oppoziciok révén
valdsithaté meg, olyan szocidlis terminusokban, mint hogy ,szeretek valamit” vagy
sutalok valamit”. Ugyanis, mint azt Richard Lee megfigyelte (1969. 75.), az élelem-
Osszehordds és -tarolas technikailag semleges tevékenysége moralisan is értelmezhetd:
»folhalmozas”. A hatékony vadasz, aki készleteket halmoz fel, ezt sajat 6nbecsiilése ro-
vasara teszi. Az ellenkezs esetben szétosztja a tobbiek kozott — amit viszont sajat foko-
zott energiabefektetése rovisara tesz meg. Mindez oda vezet, hogy az élelemf6lhalmo-
zas csak ronthat a vadaszcsapat egyiittes teljesitményén, mivel azok, akiknek nincs sem-
mijiik, szivesebben valasztanak, hogy bent maradnak a taborban, és folélik mindazt,
amit az elGrelatobbak osszegyjtottek. Az élelemtdrolas ezek szerint lehet ugyan tech-
nikailag kivitelezhet8, de gazdasigi értelemben nem kivanatos, tarsadalmilag pedig
nem megvalésithato.

Ha az élelemtérolas korlatozott marad a vaddsztarsadalmak korében, akkor gazda-
sagi helyzetiikbe vetett bizalmuk, mely még azokban a szokvanyos idGkben alakult ki
benniik, amikor az emberek minden sziikséglete konnytszerrel kielégithetének bizo-
nyult, beléjiik rogzddik, s képessé teszi ket arra, hogy deriilt kedéllyel viseljék el azo-
kat a nehéz id6szakokat, melyek még egy jezsuita lelkét is prébara teszik, s a szoron-
gasba — az indidnok erre mindig aggédva figyelmeztetnek — még akar bele is beteged-
het. ., Ldttam oket, nehéz iddszakok és munkdjuk végzése kozepette, megprobaltatdsaikat vig
kedéllyel viselni. |[...] Veliik élvén, magam is ki voltam téve e megpribaltatasoknak. Ok azt
mondottdk nekem: »Eldfordulhat, hogy olykor koplalnunk kell majd; két vagy akdr hdarom napig
sem lesz mit enniink. Bdtorsdg, Chihiné! Erdsitsd meg lelked, hogy képessé vdlj elviselni a ne-
hézségeket. Ne kezdj szomorkodni, mert abba csak belebetegszel. Ldsd: mi nem szitniink meg vi-
damak maradni, még akkor sem, amikor alig van mit enniink.<” (LeJeune, 1897. 283.; lasd
tovabba Needham, 1954. 230.)

(Folytatdsa kovetkezik.)

Jegyzetek

13. Fish Creek Arnhem-fold nyugati részén a  Eylandton; ebben a taborban négy felnétt férfi,
szarazfold belsejében elteriils tibor volt, ahol  négy felnétt né és 6t serdiils, illetve kisgyerek
hat felngtt férfi és harom felnétt né lakott.  élt. Fish Creekben a megfigyelés a szaraz évszak
Hemple Bay tengerparti szallashely volt Groote ~ vége felé tortént, amikor a novényi taplalék
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kevés volt, a kenguruvadaszat viszont eredmé-
nyes (bar abecserkészett dllatok egyre el6vigya-
zatosabbnak bizonyultak). Hemple Bayben bé-
séggel volt ndvényi eledel, a halaszis eredménye
valtozé volt, de az expedicié altal folkeresett
mas part menti tAborokhoz képest egészében jo-
nak volt mondhaté. A taplalékforrasok Hemple
Bayben bgségesebbnek bizonyultak, mint Fish
Creeknél. Az, hogy Hemple Bayben mégis tobb
id6t forditottak az élelemszerzésre, lehet, hogy
az ot gyerek ellatasanak tudhat6 be. Masfeldl
viszont a Fish Creek-i tdborban volt egy gyakor-
latilag teljes id6ben foglalkoztatott specialista,
és elképzelhetd, hogy a munkaval toltott érak
szamaban mutatkozé kiilonbség nem egyéb,
mint a partvidéki és a szdrazfold belsejében
folytatott életméd kilonbségének normalis
megnyilvanulasa. A szarazfold belsejében a zsak-
manyolhat6 javak gyakran nagy tomegben ér-
keznek, igy aztan egynapnyi szorgoskodasbol
két napig is el lehet lenni. A halasz6-gytjtogetd
rendszerben mennyiségre talan kevesebb a ho-
zam, viszont a hosszabb idén at és rendszereseb-
ben kifejtett eréfeszitések nyoman biztonsago-
sabban megadatik.

14. Vannak legalabbis ausztral Gslakosok, pél-
daul a yir-yirontok, akik nyelvileg nem tesznek
kiilonbséget ,,munka” és ,jaték” kozott. (Sharp,
1958. 6.)

15. A helyi eréforrasok ilyen jellegti mindsitése
mar csak azért is rendkiviil figyelemre mélto,
mert Lee etnografiai munkajara,, Dél-Afrika tor-
ténete legpusztitobb szdrazsdgdnak” masodik és har-
madik évében keriilt sor. (1968. 39.; 1969. 73.,
labjegyzet.)

16. Mint Tasmania lakosait is, akikrél Bonwick
a kovetkezdket irta: ,,A bennsziilottek sosem szen-
vedtek hidnyt élelemben, annak ellenére, hogy Mrs.
Somerville nem dtallott igy nyilatkozniréluk a maga
Physical Geography cimet viseld kinyvében, hogy
»igencsak nyomorultul éltek egy olyan vidéken, ahol
alétfenntartashoz sziikségesek nagyon szitkisen dlltak
rendelkezésre«. Dr. Jeannent, aki egy iddben a terii-
let kormdnyzdja volt, gy ir roluk, hogy »mindennek
[folottébb biviben voltak, s nagyon kevés faradozdsra
vagy szorgoskoddsra volt szitkségiik ahhoz, hogy el-
ldssak magukat<.” (Bonwick, 1870. 14.)

17. Ennyiben nagyon is eltér a kézép-ausztra-
liai sivatag mélyén €I torzsekétdl, kiillonosen
,,sz0kdsos koriilmények kozott” —vagyis nem a hosz-
sz0 ideig tart6 aszalyok idején, amikor ,,nélkii-
lozni kénytelenek” (Spencer és Gillen, 1899. 7.).

18. Basedow gondolatmenete szerint a benn-
szulottek lustasdga azzal magyarazhaté, hogy
tal sokat esznek. A tdl sok taplalék elfogyaszta-
saabbélad6dik, hogy vannak idGszakok, amikor
igencsak éheznek — ezt viszont az Ausztraliat
sajt6 ismétl6dé aszalyok magyarazzak, melyek-
nek vészterhes kovetkezményeit csak fokozta
az, ahogyan a fehér ember kizsdkmanyolta az
orszagot.

19. Ez amondat Woodburnnek egy, a MaN, THE
HUNTER (A vADASZO EMBER) témdji Wenner-Gren
szimpoéziumon elhangzott el6adasabél szarma-
zik, az el6adas nyomtatasban megjelent valto-
zataban azonban nem ilyen egyértelmtien ismét-
16dik meg (1968. 55.). Remélem, nem kovetek
el indiszkréciét azzal, hogy itt idézem, s remé-
lem, pontatlannak sem bizonyulok.

20.,,S valdban, a mezégazdasdgban nyilvdnult meg
elséként az emberiség szolgai munkdja. A bibliai ha-
gyomdny szerint Kdin, az elsd gonosztevd, foldmitves
volt.” (Lafargue, 1911 [1883]. 11. labjegyzet.)
Megjegyzend§ tovabb4, hogy mind abusmanok,
mind a hadzapik f6ldmiivel6 szomszédai igen
rugalmasan valtanak 4t aszdly idején, amikor
éhinségtdl lehet tartani, a biztonsagosabb va-
daszo-gytijtogets életvitelre. (Woodburn, 1958.
54.; Lee, 1968. 39-40.)

21. A napjainkban eurépaiak altal foglalkozta-
tott primitiv népeknek a tartés munkavégzéssel
szemben altaldnosnak mondhaté ellenérzése
(mely egyaltalan nem korlatozhaté csak az egy-
kori vadaszokra) rdirdnyithatta volna mar az
antropoldgia figyelmét arra a tényre, hogy a ha-
gyomanyos gazdilkodasi rendszerek csak igen
szerény célokat tiiztek maguk elé, és ezek oly-
annyira elérhetének bizonyultak, hogy rendki-
vili mértékben lehet&vé tették a kotottségektsl
mentes életet, a, megszabaduldst a megélhetés nyo-
maszté nytigétol”.

Avadaszé-gytjtogets tarsadalmak gazdélko-
dasat rendszerint azért is aldbecsiilik, mert a
feltevés szerint nem képes specialistakat eltarta-
ni tevékenységiikért. V6. Sharap, 1934-35. 37 ;
Radcliffe-Brown, 1948.43.; Spencer, 1959. 155.,
196., 251.; Lothrup, 1928. 71.; Steward, 1938.
44. Mindenesetre, ha nincs specializacié, az nyil-
vanvaléan a ,piac” hianyanak és nem az idg
hianyanak tudhaté be.

22. Azzal egy id6ben, hogy a burzsoa sziikos-
ségideolbgia altalanossa valt (aminek elkeril-
hetetlen kévetkezménye lett a megel6z6 kulti-
raalulértékelése), rogton keresni kezdte és meg
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is taldlta a természetben magaban azt az idealis
példat, melyet az embernek (vagy legalabbis a
szorgos, munkdlkodé embernek) kévetnie kell, ha
a ra mérteknél tébbre, jobbra térekszik: ez a
hangya, aszorgos hangya. Ennyiben ez az ideo-
l6gia éppoly elhibazott, mint a vadasznépekrsl
kialakitott vélemény. KETTUDOS AZT ALLIT]A, HOGY
A HANGYAK MEGLEHETGSEN LUSTAK, Palm Springs,
California (AP) fejcim alatt az Ann Arbor News
1971. janudr 27-i szamédban az aldbbiak jelentek
meg: ,,A hangydk nem egészen olyanok, amilyennek
beallitjgk cket” — allitja dr. George Wheeler és

dr. Jeannette Wheeler. Nevezett kutaté hazas-
par éveket t6ltott azoknak a lényeknek a tanul-
manyozasaval, melyeket a mesék a szorgos ipar-
kodas héseiként mutatnak fel az olvaséknak.
A Wheeler hazaspar viszont erre a kovetkezte-
tésre jut:,, Valahdnyszor egy hangyabolyt szemviigyre
vesziink, a ldzas tevékenykedés jeleibe tithoziink. Ex
azonban csak azért ldtszik igy, mert a hangydk mind
egyformdk, és nagyon sokan vannak.” Az egyes han-
gydk meglehetdsen sok iddt toltenek csellengéssel, lé-
zengéssel. Rdaddsul a dolgozok, amelyek mind nds-
tények, sok idot toltenek cicomdzkoddssal.”

G. Istvan Laszlo

ZART TEREK OLTARA

A karosszék el6bb varakozik. Két
légatott karja, mintha horgaszna

az idében. Ki akarja fogni, hogy ne
torténjen semmi, az a hal. Ha nem
vagyok a szobaban, folyton kapasa van.
Ha belépek, megzavarom.

Beleiilni rossz. Alkalmatlankodom.
Fészkelsdik alattam a hattamla, a huzat.
Ha razarom az ajtét, komoly lesz és él. Ha
ranyitom az ablakot, fulladozik a huzatban.

%

Két egymasnak forditott sikttikor

kozott esnek meg a csodak. Na latod. Egy rothadé
szem latja magat a sotétben. Larvanytizsgés,
elébb a lagyrészben. Csak legvégiil tiinteti

el a csip6met valami. A csontférgeknek, a balnatetemet
beborité €16 sz&nyegnek nincs szeme

vagy szdja, 1égzGszerve a testen kiviil helyezkedik
el. A szimbionta baktériummal sem egészségében,
sem betegségében nem hagyjuk el egymast.

Még ha tudom is, hogy meghaltam,
gyokérnydlvanyom mindig az élet.
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