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ménytelensége és megoldatlansaga miatt érzik
majd becsapva magukat, akik pedig a poszt-
modern fel8l, azokban a felvet6dé problémak
leragottsaga kelt csalédast? A valaszom kett&s:
egyrészt, ahogy a szerz6 minden eddigi miive,
mintha ez is val6ban kissé tal okos lenne, és
kissé talsagosan szembe6tl6 az alapétletek cson-
tozata; de masrészt, ahogy a szerz6 minden ed-
digi mtive, ez is magaval ragadé, élvezetes sz6-
veg, a NYUGHATATLANOK szerepldi kiismerhetet-
lenségiikben izgalmas alakok, akik érezhets
miigonddal megrajzolt miliGben mozognak —
mindez egyiitt b6ven elég ahhoz, hogy invol-
valtta tegye olvaséjat a XIX. szazad kozepi néi
hétkoznapok megismerésében.

Erdemes azonban hozzatenni, hogy a kozel-
multban szimos olyan mi jelent meg a magyar
irodalomban, amely mintha valamiféle habo-
ritatlan naivitasba prébalna visszahatralni, alig-
hanem a posztmodern irénia kimeriilését ér-
zékelve: a Kepves IsMERETLEN (Kemény Istvan),
AminpennapiT Ma (Lanczkor Gabor) és az ENekex
ENEKE (Kiraly Levente) lehet ennek a tendenci-
anak harom egészen kiilonb6z6 iranybdl ta-
madé, kritikai helyeslést6] (is) kisért példaja.
A problémat, amelyre ezek a mtivek valaszol-
tak, szemmel lathat6lag Szécsi Noémi is latja,
am a NYUGHATATLANOK-ban hozzajuk képest ép-
pen ellentétes stratégiat valaszt: a mindent re-
lativizal6 iréniat odaig fokozza, mig az 6nmaga
ellen fordul. , Egyiiltérzésemre szamitva mindenki
mond valami rémséget, és az engem ott és akkor a
konnyekig meghat, csak amikor ellépek onnan, azon-
nal elfelejtem, kik szenvedtek tobbet. Pedig nem sze-
retnék udvariatlan lenni az onok férjeinek népeivel.”
(172.) —mondja Aimee-nek a regény egyik sze-
replgje, és ebben raismerhetiink az egész re-
gény alapvetd attitidjére. A NYUGHATATLANOK
relativizdlja ugyan a romantikus indulatokt6l
ftitott szereplok rogeszméit, am nem az elbe-
sz€16 teszi ezt meg, hanem mindig csupan egy
masik szerepld, akinek néz6pontja azutan ismét
relativizalodik, és igy tovabb; az elbeszélé maga
csak abban latszik érdekeltnek, hogy nyitva tart-
sa a teret, amelyben mindez elhangozhat. Are-
gény igy egyszerre nem engedi barmelyik alak-
janak elkotelezettségeit abszolutizal6dni, olvas6-
jat barmelyikbe belehelyezkedni — és mutatja
mégis méltanyolhaténak ezeket az elkotelezett-
ségeket. Igy a XIX. szdzad szelleme mégiscsak
visszalatogat — ennek a szellemnek a megszeli-
ditése pedig alapvetd fontossdga, hiszen por a

Jokain ide vagy oda, mégiscsak épp ez az a pa-
radigma, amelyben mdig nagyon sokak legalap-
vetSbb ideologikus berogzottségei gyokereznek.
A NYUGHATATLANOK empatikus és demokratikus
regény, melynek eme tulajdonsagai miatt nem
lehet eléggé ortlni.

Lengyel Imre Zsolt

FALUDY ONTEREMTESE

Blénesi Eva: Olvass, bolyongj, szeress.
A humanista Faludy onteremtése és vildgteremiése
Irodalmi Jelen Konyvek, Arad, 2011

Ennek a Faludy-elemzésnek Sz&cs Géza volt a
muzsaja, aki nagyra tartja néhai agg baratja
koltsi és iréi munkassagat, értékelte szines egyé-
niségét, széles kord miiveltségét, kifogyhatat-
lannak tiing intellektualis energiajat és sok szen-
vedésen érlel6dott humanizmusat. A tanulmany
megirasara Blénesi Evat kérte fel, a poézis felé
0sztonos raérzéssel kozeledd, mindig szorgal-
mas analitikai munkéra kész filolégust. Nem az
volt a feladat, hogy a szerz6 szabalyos monog-
rafiat tegyen le az asztalra, hanem az, hogy ki-
sérelje meg a ,remekmitialkotas” titkanak kide-
ritését, Faludy Gyorgy személyiséganalizisén
at. Nem konnyti feladat egy olyan kolts eseté-
ben, akit Kulcsar-Szab6 Erné egyszertien kiha-
gyottazirodalomtorténetébdl, s masok is kony-
nytinek talaltak, mig megint masok, igen sza-
mosan, rajongtak érte. Blénesi Evanak vitatha-
t6 érvény( alapallasa az, hogy a Faludy-életmti
megitélésében mutatkoz6 fanyalgas izlésdikta-
torok manipuldciéjanak tudhaté be, s lehetet-
len, hogy ,,megszdmldlhatatlan rajongdja egyikének
selenneizlése”. Ugy hiszem, divatok diktdlhatok,
de afejlettirodalmi izléskulttrat nem lehet ma-
nipulalni, az vagy kialakul valakinél, vagy sem,
s altaldban nem azonos a tomegizléssel. Faludy
Gyorgy koltészete formailag attraktiv, kemény
diktatdraellenessége rezonalasra talal, huma-
nizmusaval pedig ki ne értene egyet? Am a fa-
nyalgok szerint a Faludy-féle formaszépség sab-
lonos és tetszeni vagyo, tovabba: jollehet, ifja-
kori Villon-atkoltéseit sokan talaltak telitalalat-
nak, s6t kongenialisnak, ezek merényletnek
tekinthetSk a nagy francia klasszikus eredeti-
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sége ellen. (Ortutay Gyula irja a napléjaban,
hogy 1940 nyaran betért egy parizsi bisztréba,
ahol népes emigrans tarsasag kozepén pillan-
totta meg Faludyt, ,,a Villon-hamusitét s a kozép-
kort himnuszaink pimasz és ostoba félreértdjét”.) Nem
mindig j6 dolog egy koltével val6 személyes is-
meretség, legaldbbis az illets bizonyos életsza-
kaszaiban.

Akarhogy legyen is, végtére nem érdektelen
feladat egy ennyire szines egyéniségti kolts 6n-
teremtésének elemzése. Blénesi Eva e célbdl
szorgos munkat végzett, archivumokat kutatott
at, sokat olvasott 6ssze, szalagokat hallgatott
meg, végignézett dokumentumfilmeket. Igyek-
szik meggy6zni az olvasot és az irodalomtudo-
manyt, hogy Faludy Gyoérgynek kiemelt helye
van a magyar irodalom torténetében.

A pont, amelyrél elindul, kissé iskolas, s egy-
ben megrenditheti bizalmunkat a szerz6 filo-
l6giai érvelésének a természete irant. Ugyanis
ugy véli, hogy Faludy Gyérgynek mar a névva-
lasztasa is tudatos alkot6i gesztusként értelmez-
hetd. A csalad eredeti neve Leimdorfer volt, s
1923-ban, miutan mind a négyen kikeresztel-
kedtek, attértek a reformatus hitre, a kisgim-
nazista a Faludi nevet vélasztotta. Blénesi Eva
konkrét bizonyitékok nélkil all6 feltevése sze-
rint azért, mert ,,0nmeghatdrozdsa szempontjdbol
azt tartotta legfontosabbnak, hogy kilt6”, a Fasori
Evangélikus Gimndzium latinérain ,,bizonydra™
tanulmanyozta a klasszikus poéta Faludi Ferenc
miiveit, latin nyelv bolcseleti frasait is, s ezek
vonzéasaban dontétt a Faludi név mellett.

Nos, tizenharom éves kordban talan még nem
volt oly tudatosan poétaelkotelezettségii a fa-
sori nebuld, tovabba kétséges, hogy az Ovidius-
fordit6 evangélikus Serédi Lajos tanar tr a latin
nyelvoktatashoz éppen a jezsuita papkolté fra-
sait hasznalta volna 6kori auktorok helyett, az
viszont valészint, hogy ha valaki egy ,,dorfer”
végz&désii névrél magyarosit, akkor a Faludi
mellett dont. Mas kérdés, hogy onteremtése
soran miért kezdte ezt ipszilonnal frni.

Ez utan terjedelmes elemzést olvashatunk
arrélis, miért éppen Gyorgy lett Faludy kereszt-
neve. Blénesi Eva szerint a késztetést a latin
Georgius forma adta, amely foldmtvest, gaz-
dalkodét jelent, s Cicero irja, hogy a filozéfia
nem mas, mint a lélek mivelése. Vezetéknevét
val6ban maga valasztotta az ifjq, sztilei megma-
radtak Leimdorfernek, de a Gyérgy nem sajat
elhatdrozasabdl sziiletett, barmily olvasmanyos

is az esszé, amit Blénesi Eva e koré kerekitett.
A kolt6 zsid6 neve Jajszéf Dov ben Chaim volt,
am sziiletése utdn az anyakonyvi hivatalban ter-
mészetesen nem igy, hanem Leimdérfer Gyorgy
Bernat Jézsefként jegyezték be.

Emlitést nyer, hogy Faludy altaldban nem
beszélt ., hangsilyosan a szirmazdsdrdl”, s ennek
okara a szerzg bonyolult mellékmotivumként
nem kivan kitérni. Annak a keservét azonban
mind publicisztikajaban, mind kolt6i formaban
elpanaszolta Faludy Gyorgy, hogy hagit, a fia-
tal orvosnét, nyilasok a jeges Dunaba 16tték,
nagynénje pedig Pragaban 6ngyilkos lett, ami-
kor bevonultak oda a németek. ,,Azt, hogy zsidé
vagyok, mindenki tudja. De miért kellene mindig
errélirnom?” —mondta Faludy egy interji soran.
Egy masik interjuban a kolt6 Anglidban sziile-
tett unokaja szolt nagysziilei szarmazasarol, s
arrélis, hogy nyitottak voltak mas vallasok irant.
Ezt idézi Blénesi Fva, de nem artott volna, ha
elarulja, hogy az unoka, Alexander Faludy, fel-
szentelt anglikan pap.

AVillon-atkoltésekkel, amelyek a huszonhét
éves Faludy Gyorgy nevétismertté tették, sokat
foglalkozott az irodalomtorténet. Blénesi Eva
is emliti, hogy egyik legvehemensebb tamadé-
ja Eckhardt Sandor volt, az § 1940-es Magyar
Szemle-cikke tiizelhette Ortutay idézett megvetd
naplojegyzetét is. Eckhardt igy irt: Az »dtkoltd«
szdamdra Villon csak tirtigy, hogy sajdt romlott fan-
laudjdban fogant képeit és tarsadalmi elkeseredését
ontse versekbe és Villon neve alatt a pesti kozonség
elé talalja.”

Faludy elismerte, hogy a Villon nevével meg-
jelent kétetben semmilyen szabadsagt6l —mond-
hatnank: szabadossagt6l — nem riadt vissza, és
Villont azért valasztotta, mert dlnevét felhasz-
nalva sok mindent leirhatott, amit ha a maga
neve alatt jelentet meg, nem tirtek volna el.
Elkobzasra nem keriilt sor. A fél évezrede ha-
lott francia koltSt az tigyészség tobb elnézéssel
kezelte, mint az eleven magyart. Az atkolts egy
szabadsagvaggyal telitett kor szellemét idézte
fel, aktualizalva azt. Blénesi Eva jollatja:,, Ismerve
a korabeli tarsadalmi-torténelmi adottsdgokat, a sza-
bad szellem megnyilvanuldsdra valé biztatdsnak a
hangneme nem lehetett mds, mint hetyke, provokativ.
Tulagdonképpen megeldlegezdje egy élethosszig tartd
alkotdoi programnak. [...] Faludy Gyorgy verseiben,
irdsaiban nem csak emlékezik a kultirtorténet szd-
mottevd humanista alakjaira, hanem indirekt mo-
don sz0l a jelenrdl, vdlasztott figurdkon keresztiil.”
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(Mindazonéltal érdemes megemliteni, hogy Vil-
lon koltészete méltébb és rangosabb fordita-
sokban is olvashaté magyarul.)

Természetesen b6 elemzést talalunk a konyv-
ben Faludy szerelmeirdl is. Blénesi Eva tébbé-
kevésbé kiiktatja a sorbdl az elsG és az utolsé
feleséget, harom szerelem marad ezutdn: gyer-
mekének anyja: Szeg6 Zsuzsa, az idGsebb bara-
tértrajongd Eric Johnson s az arab fiatalember:
Amar. A kolt§ ,,szerelemfilozéfiajat” boncolva
Blénesi Eva megallapitja, hogy a kolt6 a testet
emeli fel az anyagiassdg vilagabdl a szellemiek
szintjére. Faludyt elsGsorban a szép érdekelte,
emberi lények esetében a kiviil-beliil mutatko-
26 szépség, nemhez kotédés nélkiil. Szegd Zsu-
zsa emlékezetem szerint nem volt kiilonosen
szép, de egyrészt hii tarsként harom évig nagy
szegénységben varta vissza 6t a recski halalta-
borbdl, majd, immar mint feleség, vele tartott
az emigraciéba, masrészt ugyanaz az intellek-
tualis szépségigény jellemezte, mint a koltét,
halalos betegként az volt az utolsé kivansaga,
hogy vigye el Firenzébe. Zsuzsat kovette Eric
Johnson, abalesete miatt balettkarrierjét felad6
fiatalember, aki harminchat éven at a kolt tarsa,
konyveinek forditéja s végiil egy 6regember al-
dozatos kiszolgal6ja volt. Faludy legszebb sze-
relmes szonettjei hozzd és réla szélnak, bar azok
is elragadtatasat tiikrozik, amelyeket 1941-ben,
Marokkéban irt Amarhoz, Sorbonne-t végzett
fiatal arab tarsahoz.

Blénesi Eva felveti a kérdést: hogyan szakad-
hatott meg egy olyan sokaig tart6 kapcsolat,
mint amilyen Faludyé volt Erickel? Megallapit-
ja, hogy nem egy harmadik személy volt az ok.
Avilaszt a HARMINCNEGY Ev cimii kolteményben
vélimegtalalni, amely igy zarul:,, Te nehezen hor-
dod a foldi dtkot, / én kedvelem az emberi vildgot, /
és felgyogyulok betegséghil, bajbol. / Sejtem, hogy ext
titokban rosszallod, / de itt vagyok még mindig, mert
tudom jol, / hogy ongyilkos leszel, ha meghalok.”

A depressziéra hajlé, mar id6s6d6 Ericre ra-
szakadtak a budapesti Gjrakezdés terhei, tarsa
aggastyanna véniilt, s talin mar nem ragaszko-
dotthozza arégihévvel. Kiilonos médon Blénesi
Eva nem emliti, de nem kellett Faludy halala
ahhoz, hogy Eric Johnson 6ngyilkos legyen.
Elvonulva, maganyosan egy kis nepali szallo-
daban vetett véget az életének. Helyébe lépett
a roskatag matuzsalem mellé az ifja kolténd,
Kovacs Fanny, akirél Faludy Ggy ir, mint aki 6t
L tébolyultan szereite”.

A konyv masodik felét méltatdsok, irasban

megjelent vélemények, dokumentumok teszik
ki. Ezek kozott talalhaté egy emlékezés, amely
szerint a koltSt egyszer Chicagéban lattak, amint
késé este sarga parékaban jarkalt. Ezt azzal ma-
gyarazta, hogy az orvos sétat irt el§ szamara, de
tartott attol, hogy megtamadjék, tehat bolond-
nak tettette magat. Varnusz Xavér késébb éjnek
évadjan Faludyval a Nagykoraton talalkozott,
ez alkalommal fekete parékaban volt, esetleges
tamadok ellen. Lehet, hogy helytelen a feltevé-
sem, de aza gyantim, hogy az 6regir nem egész-
ségligyi sétdjat rotta, hanem fidkra vagy lanyok-
ra vadaszott.

A magvas fejtegetésekhez, az életmotivumok-
rol irt, a konyv targyatol olykor eléggé elvonat-
koztatott mives esszékhez bibliografia, képanyag
és kétnyelvii életrajzi 6sszefoglal6 csatlakozik.
(A magyar szoveg szerint a kolts a masodik vi-
laghabort idején kaplar volt az amerikai had-
seregben, az angol forditas szerint kaplan.)

Faludy Gyorgy koltészetét és onteremtését
zaklatott élete, szexualis massaga, vilaglatottsa-
gaésintellektualis érzékenysége hatarozta meg.
Hogy koltérids el6dok miivészetét olykor a
maga javara forditotta, azt korunk felfogasa
szerint bocsanatos blinnek tekinthetjiik. Rossz
sorai, 6nkozpontisaga, fellengzés megnyilva-
nulasai ellene sz6lnak. Téditasai inkabb mulat-
tatok, mint irritdlok. De emberként is, koltGként
is figyelemre mélt6 jelenség volt. Eletmiive tar-
gyalandé az irodalomtorténetben. Azt pedig az
utokor fogja eldonteni: hova helyezze koltésze-
tét a magyar irodalmi kdnon mércéjén.

Sdrkozi Mdtyds

JART-E LISZT A TOROK
UTCABAN?

Watzatka Agnes: Budapesti sétdk Liszt Ferenccel
Helikon— Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem, 201 1.
248 oldal, 3290 Ft

Dr. Szilagyi Andrds: Liszt Ferenc személyisége
GARBO Kiadd, 2011. 336 oldal, 3400 Ft

A Liszt-év, a zeneszerz3 sziiletési bicentenariu-
mat folytat6lagosan tinneplé emlékév lassan-
ként a végéhez érkezik, s ilyenkor rendesen el
szokas gondolkodni azon a kérdésen, hogy vajon





