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Agnes Klindworth esetét, vagyis azt, hogy ,,mi
taszitotta Lisztet ebbe a kalandba”: ,, Mindekizben
Liszt fejében élete fomitver kavarogtak! Sziiksége volt
egy tide, inspirdld kozegre. A szexudlis vagy az egyik
legnagyobb belsd késztetés!”

Amentegetd szemérem munkal a Liszt,, kdros”
szenvedélyeit taglal6, meglep&en rovid al-alfe-
jezetben is. (Az idézGjelek Szilagyi Andrastdl
valék: ezt az irdsjelet a szerz& mértéken feliil
kedveli, olyik mondatban minden masodik sz6t
macskakormok kozé szoritja.) A Liszt és az al-
kohol viszonyat taglalé, nagyjabél egyoldalnyi
szoveg felét azok alevélrészletek alkotjdk, ame-
lyekben a komponista baratjanak, Augusz ba-
rénak villanyi borat méltatja és népszertsiti.
Csak ezutan s mindossze egyetlen kurta bekez-
désnyi szoveg szol arrdl, hogy Liszt az 1870-es
évek masodik felétél ijesztGen sokat ivott: egy
iiveg konyak, egy-két liter bor, valamint utols6
éveiben még némi abszint tette ki a napi adag-
jat. Meglep6 moédon a Liszt személyiségét fel-
térképezni szandékozé kotet testi egészségre
vonatkozé fejezetében ez az informécié mint-
egy mellékesen kertil elénk, annak a megalla-
pitasnak a kétszeri el6adasa kozé rekesztve, mi-
szerint senki sem latta Lisztet alkoholosan be-
folyasoltnak.

Akotet masodik felét kitevs nagyfejezet (Liszr
FERENC SZEMELYISEGE — PSZICHOLOGIAI ELEMZES) mind-
azonaltal még ennél is problematikusabb képet
mutat. Igaz, mar voltaképp maga a vallalas is
nehezen értelmezhetd: ,, hdarom kiilinbozd modern
pszichologiai tesztet toltiink ki, 1gy, mintha maga
Liszt tette volna™. Szilagyi kompetencidjit ezen
atérenugyan botorsag lenne vitatni, am az jésze-
rint mdr elsd pillantasra beldthaté, hogy Liszt-
r6l vajmi kevés Gj informaciot igér ez a megko-
zelités. Es valéban, a Cattell-féle 16 PF szemé-
lyiségteszt kitoltése utan a szerz6 elemzése ilyen
felismeréssel gazdagit minket:,, Az a véleményiink,
hogy néhdny vondst jol megragad ez a teszt, azonban
egy olyan dsszetett személyiség vondsai nem rajzolod-
tak ki beldle, mint amilyen Liszt Ferenc volt. Csak né-
hdny faktorndl pontoztuk a 4-7 »dtlag« zondjdba, ami
azt jelzi, hogy Liszt Ferenc nem volt dtlagember.”

Sokkal tovabb késébb sem jutunk, bar ellent-
mondani nyilvan nem is lehetne okunk. Elvégre
Liszt valéban nem volt &riilt, Osszetett szemé-
lyiségét egyetlen teszt sem tudja kirajzolni, s
ami a f&: tényleg nem volt dtlagember.

Ldszlé Ferenc

CSOK, VER, KONNY
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. Nem tilzds kijelentent, hogy a mitosz az a titkos
ablak, amelyen keresztiil a kozmosz kimerithetetlen
energidi feltoltik az emberi kultiira megjelenési for-
mdit” —irja Joseph Cambell, a téma elismert
szakértGje Az EzERARCU HOs cim{ kényvében.!
Kanyadi Andras, akit régéta foglalkoztatnak a
mitoszok, hianypotlé konyvet jelentetett meg
mitoszkritikai esszék” mifaji megjeloléssel. A ko-
lozsvari Babes-Bolyai egyetemen végzett s je-
lenleg Parizsban tanit6 szerzd szinvonalas mii-
veket feldolgozé tanulmanyaiban az irodalmi
mitoszok kimerithetetlen alakvaltozasaival, az
eredeti mitoszok térben és idében atalakulé ol-
vasataival foglalkozik. Erdeklédésének kedvez,
hogy a mitoszkutatas kortars valtozata kifeje-
zetten irodalomkozpontd, s az intertextualitds
kiemelt szerepet kap benne. Esszéiben az érzé-
ki képzelet univerzalidinak is nevezhetd arche-
tipusok és archetipusos helyzetek jelennek meg.
Kerényi Karoly mitol6giai kutatasai soran elkii-
l6nitette a konkrét helyszinekhez és nevesitett
h&s6khoz kot6d6 mitoszt, az archetipikus sze-
replSket és szimbolikus helyszineket felvonul-
taté mesét és az egyéni sorsot elbeszél§ iro-
dalmat.? Kanyadi komparatisztikai szellemi
elemzéseiben a mitoszokhoz nyul vissza, és a
vilagirodalom kultaraibél meriti anyagat, s bar
frasaiban az eurépai kapcsolédasokra, kiillono-
sen a német-angol-francia vonulatra koncent-
ral, 6kori szerzék, az észak- és dél-amerikai fan-
tasztikus irodalom nagyjai, kelet- és nyugat-eu-
répaiak éppugy felbukkannak, mint posztmo-
dern szerz8k. Kotetébe magyar irokat isbeemelt,
ami szamunkra kilonosen fontos, hiszen Méricz
Zsigmond, Mészoly Miklés, Garaczi Lasz16,
Krasznahorkai Laszlo, Nddas Péter és Szent-
kuthy Miklés mtiveivel még nem foglalkoztak
ilyen megkozelitésben.

Interdiszciplinaris teriiletr6l 1évén sz6, nehéz
feladat a mitosz terminolégiai dzsungelében
rendet vagni, mert minden tudomanyiga maga
moédjan definidlja, s a fogalom mast jelent az
etnolégusoknak, a pszichoanalizis mivel&inek,
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a strukturalistidknak vagy az irodalomtorténé-
szeknek. A mitosz meghatarozasi dilemmait j6l
titkkrozik az egyes nyelvekbeli eltérések is, me-
lyek a motivum, téma, toposz és vaindortéma
szinonimaiba rejtik ugyanazt a fogalmat. Ka-
nyadi Andras elemzései konzekvensen négy fo-
galomra épiilnek: a mitosz témdja egy dltalanos,
elvont fogalom, amely koré szervezédik az egész
torténet (példaul a szerelem), a mitéma a mitosz
jelentéshordozé egysége, mely lehet cselekvés-
helyzet (példaul incesztus), de akar emblemati-
kus targy is (példaul labirintus), a motivum a té-
maval ellentétben konkrét, amitémahoz képest
viszont altalanos, kevésbé rogziilt fogalom, mig
az attribitum ikonografiai fogalom, mely a mi-
tosz képi megformalasahoz tartozik, de nincs
igazan strukturalis jelentSsége. A szerzd felfo-
géasaban tehat a mitoszt a témak korvonalazzak,
amitémak segitségével a motivumok toltik meg
tartalommal, és az attribatumok teszik elkép-
zelhet6vé. Kanyadi Andras konyvének a szer-
kezete is mitoszi, keretét a tizenketts foglalja
egységbe, a teljesség, egyetemesség és Hsszetar-
tozas szama, mely az id6 harom sikjanak és a
tér négy égtajanak szorzatabol 1étrejove vilag-
mindenséget testesiti meg, a kotet négy fejeze-
te pedig a mitoszok alapszamanak megfeleltet-
heté harom-hdrom esszét tartalmaz. Mivel a
négy fejezet szerteagaz6 tematikdja miatt csak
miifajilag kapcsolédik egymashoz, ezért irasom-
ban én is megtartom ezt a struktarat.

Szerelmesparok

A natv szerelem képzete bizonydra antropologiai
kényszer” — véli Kanyadi, mert a hellenizmus
idejében sziiletett szerelmi mitoszokat még a
cinikus XX. szazad sem tudta érvényteleniteni,
csak az irénia és szatira eszkozeivel kiforgatta.
Harom 6kori mitoszban a szerelmespdr idealti-
pusanak altipusait vizsgalja a szerz4: a naiv sze-
relmet, a siron tdl is tart6, hazassagi hiiségrél
sz616 bregkori Osszetartozast és a tiirelmetlenség
miatt végzetessé val6 szenvedélyt, melyet a par
halala varazsol 6rok szerelemmé.

A ,,romai aranykor leheletét” magan visel§ Daph-
nis és Cloé torténete az ember és természet to-
kéletes harmoéniajat bemutat6 longosziidill. Két
gazdag csaladbol szarmazé, vadonba kitett gyer-
meket a pasztorok nevelnek fel. A fiatalok sze-
relembe esnek egymassal, s mert ,, Erdsz sebeit
csak a csok, csak az olelés gyogyitja...”, egybekel-
nek, és gazdagsaguk ellenére is az egyszerti fa-
lusi életet valasztjak.? Vildgukban rend uralko-

dik, melynek fennmaradésat szigordan struk-
turalt tarsadalmi hierarchia biztositja, s isten és
ember 6sszhangjarél a mezsk kecskeszarvi is-
tene, Pan gondoskodik. Késébb a regényforma
Gjitja meg a pasztoridill megkopott mfajat,
melyet a reneszansz és szentimentalizmus em-
ber- és tajeszménye és az idealizdlt szerelem uti-
nisévargasalehelt Gjra életre. AXX. szdzad disz-
harmoénidjiba azonban sehogy sem illett a bar-
gyu torténet, am Boris Vian és Dirrenmatt a
szatira és a groteszk eszkozeivel megtaldltak a
médjat a mitosz tovabborokitésének. Boris Vian
maig legismertebb miivében, a TAJTEKOS NAPOK-
ban a motivumok ellentétes jelentésre tesznek
szert, s az inverzi6 révén az allatokkal és termé-
szettel val6 6sszhang parédidjaba fordul azidil-
li torténet. Dirrenmatt GOROG FERFI GOROG NOT
KERES cimi groteszk ,,pr6zakomédiajaban” egy
svajci kistisztvisel§ parvalasztas miatti elkesere-
désében anarchistak kozé all, akik azonban ki-
méletleniil visszatéritik a menyasszonydhoz. Az
atvaltozastorténetben az unalmas kispolgarbol
vérengz6 hadisten valik. Vian és Durrenmatt
vilagdban a tarsadalom, a természet és azistenek
kiiktatédnak, az élet profanizalédik, és a szere-
lem két ember maganiigyévé valik.

Azid&s hazaspar Philemon és Baucis frig ere-
detii mondajat Ovidius dolgozta fel. Ok életiik
végén egyszerre halnak meg, és siron tdli egy-
mashoz tartozasukban Philemon t6lgyfava, Bau-
cis harsfava valtozik, kunyhéjuk pedig Zeusz
szentélyévé lesz. A hazaspar kapcsolatat és a
hajlékuk atvéltozasanak torténetét felhasznald
szerzSk kiilonb6z6 motivumait emelik ki e tor-
ténetnek. Jonathan Swift tarsadalmi szatiraja a
vidéki anglikdn életet pellengérezi ki a motivu-
mok felerdsitésével és torzitasaval. Goethe a
kunyh¢ koriil kialakult harcban az antik és a
modern vilag &sszecsapasan keresztiil a terem-
tés-rombolas erdit emeli ki, mig Garaczi Laszlo
az dlom felkinalta intertextualis lehet&séget ki-
hasznélva alakitja generaciés torténetté a mi-
toszt. Talan beleillett volna a sorba, de Kanyadi
nem tesz emlitést Déry Tibor PHILEMON Es Baucts
cimi novellajarél, mely az 1956-os forradalom-
hoz kapcsolja a hazastarsi 6sszetartozas és kozos
halal antik mitoszat.

Am a harménia nem adatik meg minden sze-
relmesparnak, a talzott szenvedély pedig koc-
kézatos is lehet — véli a szerz6. Muszaiosz Hero
fs LEANDER cfm{ mitoszaban a Herénak udvar-
16 Leander minden éjjel attszik szerelméhez a
Hellészpontoszon. Az Eur6pit Azsiaval osszeko-
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t6 szoros tulpartjan varakozo lany mécsese ira-
nyitja Leandert, de egy viharos éjszakan kialszik
alang, s az utat tévesztett férfi a tengerbe ful-
lad. Banatiaban Hero leveti magat a toronybdl,
s,,a il szeretdk a halalban sem hagytdk el egymdst”.
Az 6kori gorog szerelmesekrsl némiképp ar-
nyalja a képet Kerényi Karoly, aki az antik vilag
nemi erkolesérél szolva kifejti: a gorog kulta-
raban a férfi és n§ kozotti szenvedély nem birt
nagy értékkel, s6t majdhogynem ,beteges” volt,
mert a nének szinte csak a fajfenntartas és haz-
vezetés feladatat szantak. Az izgalmak vallalasa
és az akadalyok lektizdése viszont nagyon is fér-
fias cselekedetnek szamitott, ami erotikafoko-
zOként is hatott.* Eszerint Leander langol6 sze-
relmét a hiborgé tengerrel valé6 megkiizdés
éppugy taplalhatta, mint Hero irdnti vonzalma.
A vilagitétorony és a kihunyé mécses motivu-
mat megtartva a manierizmus Gjra felfedezte a
torténetet. Christopher Marlowe HERro £s LEAN-
DER cim{ ironikus atirata 6tvozete az ovidiusi
stirelmetlen szerelem” toposzanak és az arany-
kor latin valtozatanak. Milorad Pavi¢ A szEL BEL-
sgJk cim{ mivében az antik vilag a XX. szdzadi
Balkanra tevédik at egy kettSs torténet kereté-
ben. A Leanper cimd rész egy XVIII. szazadi,
torok elnyomas alatt szenved& hercegovinai épi-
tész-szerzetes torténete, a Hero pedig a XX.
szazadban jatsz6dik, s egy belgradivegyészhall-
gatd lany és annak zenész testvére kozotti incesz-
tuskapcsolat roménca. A két torténet egymdasba
agyazodik, és Muszaiosz szovegének transztex-
tudlis valtozata végig tsz6via miivet. A fantasz-
tikummal is atitatott torténetek metszéspontja-
ban a szerb kulturalis identitas all.

Kiilon érdekessége Ovidius, Muszaiosz és Mar-
lowe miveinek az androgiin mitosz latens je-
lenléte, az atjaras egyik nembdl a masikba. Ka-
nyadi utal Mircea Eliade Androgiinrdl irt ta-
nulményéra,5 melyben Eliade kifejti, hogy az
ember alapvetd sajitossidga a sorssal és az eg-
zisztencidval szembeni elégedetlenség, mivel
elkiilonitettnek érzi magéat, és még visszaemlé-
kezik egy Gsallapotra, a Minden Egyben alla-
potara, melyben az ellentétek egyesiiltek. A ha-
lalban beteljesiils szerelem eszméje mogott is
egy ontolégiailag magasabb rendd eszme lap-
pang: az Egység, a tokéletes Ember keresése,
mely az Androgiin-mitosz altal jut érvényre.

Ha egy tér-id6 tengelyen helyezném el Ka-
nyadi szerelmesparjait, Ggy Daphnis és Cloé
torténete az Isten és ember viszonyat jellemzd

vertikalis topografidban képzelhets el, mig a
masik két par mitosza horizontalisan elgondol-
haté: Philemon és Baucis a let{int és modern vi-
lag idébeli, Hero és Leander a kozeledés-tavo-
lodas térbeli struktarajiban jelenitédik meg az
elemzésekben.

Kastélylakoé szornyek

Claude Lévi-Strauss strukturalista felfogdsaban
amitoszok végzetes oppozici6kbol épitkeznek,
a sotétség a vildgossignak, a kaosz a rendnek
fesziil neki, s a kotetben ez a tendencia legin-
kabb a kastélylaké szérnyek mitoszaban telje-
sedik ki. Mig a Miné6taurosz antikmitosz-, addig
a két kozépkori ,,hibrid szornyeteg”, Kékszakall
és Drakula kett&s — mitolégiai és torténelmi —
eredetii. Kékszakall Szent Gildas kézépkori le-
gend4jabol ismeretes, mely késébb a 150 aldo-
zatot maga utan hagyé Gilles de Rais marsall
torténetébe olvadt. Kékszakall kiilonos alakja
Charles Perrault 1697-ben megjelent felkavaro,
titokzatos meséje nyoman valt irodalmi mitosz-
sza. A Drakula-torténet is kettSs eredetii: az Gs-
kézirat feljegyzGje szemtantja lehetett az 1476-
ban felkoncolt III. Vlad havasalfsldi uralkodé
kegyetlenkedéseinek, amely mar a kortarsait is
megdobbentette, igy a mitoszképzés folyamata
felgyorsult. Ikonografidjat nagyban meghata-
rozta, hogy mar az Gsvaltozatiban felttint a,,meg-
mdrtozik a vérben” motivum. A Nyugat- Eurépaban
aXVIIL szazadt6l kozismertté valt vampirlegen-
da gyors kelet-eurdpai terjedésének tarsadalmi
okairdl, hatterérdl és a boszorkanyhittel valé
kapcsolatarél Klaniczay Gabor kutatdsaibol tud-
hatunk tébbet. Kozépkori forrasok szerint ezek
a félelmetes hiedelemlények elGszor 1618-ban
bukkantak fel Csehorszagban, késébb Krakké
mellett is, ami aldtdmasztja a vimpirhiedelem
szlav-balkani eredetét. A vampirhit mégis Ma-
gyarorszaghoz kapcsolédik, mert az orszag pe-
remteriiletein tortént a legtobb eset. A hiede-
lem terjedése miatt halottak tucatjait astak ki,
és uitotték at a sziviiket karéval. Ezek a vampir-
esetek sokkal latvanyosabb fantazmagoériakat
mozgattak meg, mint a hagyomanyos boszor-
kanyvad, mivel a vérszopas elfogadhatébbnak
tlint a nép szemében, mint a boszorkanyron-
tas lathatatlan és megmagyarazhatatlan, titkos
praktikai. Klaniczay ramutat: ,,...az Eurdpa peri-
féridjan a sirjdbol eldmdszo vérszopo [...] ikonként
mutatta fel [...] a boszorkdnyiildozés korébol valo
kilépés itjdt.” A vampirhit terjedésének hatasa-
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ra ekkortajt keriilt sor a boszorkanyiildézés be-
tiltasara arégidoban. Mindebbdl kovetkezett egy
altalanosabb paradigma is: civilizalni kell a tu-
datlan és babonas kelet-eurépai Vadembert, s
a felvilagosit6é misszié a kor felfogdsa szerint
csakis felulrsl és nyugatrol érkezhet. ,,A valldsos
szerz0k szamdra azért jelent komoly kihivdst a vam-
pirhit — irja Klaniczay —, mert észreveszik, hogy ez
valdjaban a felldmadds keresztény dogmdjdt és a ke-
resziény szentek hagyomdnyos attribiitumait forgatja
ki (romldsnak ellendllo holttest, haldl utdn is nivd
haj és kirim, vildgitd sir).”®

Minétaurosz, Kékszakall és Drakula k6zos
jellemz&je Erész és Thanatosz egyiittélése e fi-
gurakban. Néi dldozatokra dhitozo, véresen ero-
tikus h&sok 6k, akik a férfiakat és gyermekeket
semvetik meg. Esetiikben a gyilkolas kiilonb6z6
formakat 6lt: Minétaurosz bekebelezi az ifji
sziizeket, Kékszakall feldarabolja a néket, Dra-
kula kiszivja dldozatai vérét. Titokzatos helyen
tanyaznak, elrejtettségben, s a bezartsag/beza-
ras motivuma a Minétaurosz és Kékszakall ese-
tében meghatarozé mitéma. Lakéhelyeik véres
borzalmak szinterei, mely motivum a tudatalat-
ti szerepének pszichoanalitikus magyarazatat
kinalja fel a XX. szazadi szerz6knek. Boldogta-
lan, maganyos egzisztenciak 6k, akik mar kiilsé
megjelenésiikben is nyugtalanit6k. Ikonogra-
fiajuk kozismert, am irodalmi alakvaltozasaik-
ban idénként kiilonos testi formakat 6ltenek.
A Minétaurosz Dante altal is megjelenitett bes-
tialis hibridlénye André Gide THuEszEusz cimii
mitoszparédidjaban mar ,igen szép” 1ény. Kék-
szakall szokatlan szini sz6rzete nyugtalanito,
nem teljesen emberi lényre utal, de vagyonaért
andk elfogadjak a kiilsejét. Wilhelm Busch da-
rabol6s gyilkos Kékszakallja viszont mar joképt
hédité, s Drakula is Abraham Stoker és Mur-
nau rémséges szornye utan, Coppola vampir-
filmjében sarmos héditéva avanzsal. Ikonogra-
fiajaban Terence Fisher 1958-as filmje hoz para-
digmavaltast nagy metsz6fogas Drakuldjaval.

E harom irodalmi hés ikonogrifiai alakval-
tasainal még izgalmasabbak személyiségiik at-
valtozasai. A Mindétaurosz torténete keresztény
atiratban kezd 6néll6sulni, a tipusb6l jellemmé
valas paradigmavaltasa azonban csak a XIX.
szazadban kovetkezik be a Michael Foucault
altal oly megrendit&en leirt borténok és téboly-
dak vilagaban, ahol a szérny a tarsadalombdl
és a nyelvbél val6 kirekesztettség metaforajava
valik, s torténete a XX. szazad egyik legizgal-
masabb mitoszatirataként él tovabb. Egy isme-
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retlen kozépkori szerz§ allegorikus mtivében
a Minétaurosz még ,,pokolban tanydzé dolyfos és
szarvas dllat”. Ebbsl akezdetben bestialis, vad 0sz-
tonlénybsl 6nmagat megismers besz€ls, gon-
dolkodo és érzg Iény valik, mig egyes miivekben
a vele szemben rendet képvisel§ emberi tarsa-
dalom agressziv animalitasba fullad. A jellem
felé elfordulast azonban Nathaniel Hawthorne
meséje jelenti, melyben 6nall6 személyiségjegy-
ként jelenik meg a szorny boldogtalansaga, s
Thészeusz megérti a szenvedéseit, és szanalmat
érez az éhes, nyomorult és embergyGlol6 szorny
irant. A személyiség megkettGz&dése, a tikro-
z6dés és identitdskeresés fontos motivumai a
késébb sziiletett Minétaurosz-torténeteknek.
Franz Kafka és Julio Cortizar a modern kori
miivészlét paraboldjakéntjelenitimegalabirin-
tus foglyat. AXX. szazadi szovegek legfébb nar-
rativ Gjitasa egy bels6, mindtauroszi néz&pont
érvényesitésében rejlik.

Kékszakall is kiilonos atértékel6désen megy
at a késabbi irodalmi alkotasokban, s ebben
szerepet jatszik a férfiakat leigazé vampok do-
minancidja az életben és az irodalomban egy-
arant. A szazadvég mar a férfiidentitas meg-
gyengiilését, elbizonytalanodésat vetiti elre.
A femme fatale korszaka ez, melyben felérté-
kel6dnek a harcias n6i magatartasformak, s a
szerz§ itt 4tkotS utalasokat tesz a Lilith- és Sa-
lome-torténetekre. Mig a XIX. szazadban ve-
szedelmes hazassaghajhasz sorozatgyilkost lat-
tak benne, addig az Gj nétipussal szemben Kék-
szakall a szenvedd maszkulinitas kifejez&jévé
valik, a titkat végsdkig védelmezs férfié, akit a
hetedik feleség végiil megsemmisit. Eredeti tor-
ténetét megdbrizve a megvaltas és a féltékenység
mitémaja koré szervez6dnek a késébb sziiletett
irodalmi miivek, melyek kozt intertextualitason
alapul6 posztmodern szévegek is olvashatok.

Drakulat irodalmi figurava a vimpirkedvel§
XIX. szdzad avatta. Abraham Stoker a goétikus
regény hagyomanyait kévetve a vampirtorté-
netet 6tvozte az erotikaval, Gj jelentéssel gaz-
dagitva a havasalfoldi karés vajda alakjat. Stoker
1897-ben megjelent DrakuLA-ja az addigi vAm-
pirtorténetek megkoronazasatjelentette. Kony-
vében a szilard alapokon nyugvé nyugati vilag
csap oOssze a Keletrdl érkezd veszedelemmel.
Erdekes tjdonsag volt a hibora utani évek Dra-
kula-irodalméaban a név anagrammaként valé
hasznalata (Alucard, Cardula, Lucrada), talan
ahabords titkosirast kovetni vagyok divatjaként.
Ahetvenes évektdl kifulladt térténet 4j miifajok
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kontosébe bujt, igy horror, sci-fi, detektivre-
gény, gyermekirodalom és torténelmi regény-
parédiak formdjaban taldlkozhatnak vele az ol-
vasok, s a stokeri narrativ technika parédigja
sem maradt el. Mindezeket a jellegzetességeket
Boris Vian DrencuLa cimi polgarpukkasztéan
erotikus frasa 6tvozileginkdbb. Miivében kettGs
topografiaval rukkol el8, egyrészt a transzszil-
van td] sajatossagait karikirozza, a Karpatok,
vizmosasok és denevérek ijeszts vilagat, mas-
részt az emberi testet cserkészi be androgiin
hésével. A Drakula-torténet tipikus kozegtransz-
cendens mitosz, az irodalomban kimeriilt vér-
szivo sztorija a XX. szazadban mas mfajban
kel 4j életre. A mitosz igazi felfutasat az 1931-
ben Lugosi Béla Drakura-filmjével indit6 popu-
laris kultira teremtette meg, mely igazi tomeg-
élménnyé tette a figurat, a Drakula-torténetek
6zonét inditva Gtjara. Mitikus masodviragzasa-
ban igy sokszorozédhatott meg a filmeken tal
afilmplakatok és a filmes konyveket ellepd stand-
fotok altal.

Femme fatale

Akotet talan legizgalmasabb fejezetének arche-
tipusa az antikvitasban gyokerezik, noha a XIX.
szazadban, a feminizmus kezdetekor valtigazan
népszertivé. Ikonografidjahoz tartozik a csabos
hajzuhatag, az elbtivol hang és az erotikus tanc,
s képvisel6ik ezekkel a kivételes adottsagaikkal
valnak férfigyilkossa.

L Lilith, a vampir™ (Kanyadinal: Lilit) a sumér
Gilgames-eposzban jelenik meg elGszor pusz-
tit6 n6i démonként, mint aki gyonyori hajaval
megigézi a férfiakat, és telhetetlen szexualita-
saval sorra elpusztitja 6ket. A babiloni fogsag
soran keriil 4t a zsid6 hagyomanyba, s ott Adam
felesége, st Jahve élettarsa lesz. Az OTESTAMEN-
TUM kettGs teremtésmitosza szerint az elss te-
remtett ember androgiin volt, és Lilith fellazadt,
mert egyenrangu félként nem akarta alavetni
magat Adamnak. Az Ur igy Evat késébb Adam
oldalbordajabol teremtette. Lilith az egyik leg-
Gsibb n6imitosz, az eurépai irodalomban mégis
Goethe kanonizalta a zsidé mitolégiara tamasz-
kodva. Am Lilithet is mas muifaj teszi ismertté,
ikonografidjat a preraffaelitak dolgozzak ki. Ro-
setti szonettet ir, és megfesti a felesége portré-
jat Laby LiLita cimmel, képével igazi vamppa
avanzsalva az 6sndét, kinek attribatumaiként az
illatos rézsat és b6dité makot teszi meg. Rosetti
versében Evét elcsdbito kigyova valtoztatja 6,

a teremtésmitoszrol a btinbeesésre helyezve a
torténet hangsulyat, s Frank Wedekind is a te-
remtés-biinbeesés-szexualitas topografidja men-
tén jarja koral Lilith torténetét. LuLu cimt ver-
sében Lilith ,,6ldokld angyal”, aki egyszerre dé-
moni és animalis, mig A FOLD szELLEME-ben kigy6
alakban az Gsgonosz és a néi principium elsé
megnyilatkozéja. Nabokov Liita cimi kolte-
ményének,,démoni nimficskdja” mar a posztmo-
dern Lilithként értelmezhetd Lolitat el§legezi.
Primo Levi LiLita cim{ elbeszélése Auschwitzot
idézi meg harom idGsikon, melyben Lilith a ho-
lokausztot ttlél6k tandsagtétele, amit a pusztu-
las altal fenyegetett zsid6 kulturalis emlékezet
6rzéikotelesek tovabbadni. Barmilyen kiilonés,
de Kanyadinem tesz emlitést Thomas Mann Va-
RAZSHEGY-€r6], melyben Settembrini Mme Chau-
chat-tnevezi Lilithnek, fiatal férfiak megront6-
janak.

Salome Lilith leszarmazottja, t6le 6rokli ki-
gy6mozgasat, de voros hajzuhatag helyett csil-
log6 ékszerek és diszes ruhak s az érzéki csabi-
tas szimbolumaként értelmezhetd tanca jellem-
zik. Alakja az Eurépaban viragzé orientalizmus
hatdsara a romantika koraban tért vissza az iro-
dalomba és a festészetbe. Egyéniséggel a XIX.
szazadban ruhazzak fel anyjatél val6 kialonva-
lasztasaval, s a réla sziiletett torténetek azt pél-
dazzak, mikéntvalik a Herédes arnyékaban meg-
haz6d6 gyereklanybdl tudatos femme fatale.
A Heine nevéhez f(iz6d6 irodalmi paradigma-
valtast Salome Keresztel§ Szent Janos iranti von-
zalmdnak mitémdja jelenti. A feminizmus ki-
alakulasakor valt Salome a szdzadvég kedvelt
nd&alakjava. Diadalitja a festészetben kezddott,
Henri Regnault valésagos festményaradatot
elindit6 képén Salome a végzet asszonyaként
vagykeltd, férfipusztitd, buja tancosnéként je-
lenik meg. Gustav Moreau latnoki Salome-fest-
ménye a szazadvég egyik nagy hatasi regényé-
nek iréjat, Joris-Karl Huysmanst is megihlette.
A KULONC cim regényébdl az 6si, vad pogany
mitol6giak varazsa tor el6, s Salome a kiilonb6z6
kultarkérsk istennéinek — [zisz, Aphrodité, He-
léna, Lilith, Judit, Gorgé — tulajdonsagaival fel-
ruhazva valik kamasz lanybol érzéki és hiszté-
rikus femme fatale-la. Apollinaire-t, Rubén Da-
ri6t és Oscar Wilde-ot a tanc pusztit6 ereje és a
halal motivuma ragadta meg. Apollinaire A TAN-
cosNG cimi sziirrealis torténetének hésndje a
befagyott Duna jegén tancol, mikor beszakad
alatta a jég, s a hirtelen 6sszezarulé jégtablan



Figyels o 1589

csak a tancosnd feje marad a felszinen. Rubén
Dario SALOME HALALA-ban a tancosnét egy nya-
kéara tekeredett, kigy6t formazé ékszer fojtja
meg, s feje Janos levagott fejéhez gurul. Salo-
méval ily médon sajat principiuma, a kigy6va
lett mozgas végez. Oscar Wilde intertextusa
Salomét ketts természetiiként, sz(iz istennSként
és szajhaként dbrazolja, s e ketts felcserélhets-
ségét sugallja. Wilde Saromi-jaban felmeriil a
viszontszeretet gondolata, s Keresztel§ Szent
Jéanos azért menekiil, mert vonzédik a tancos-
n6hoz. August Strindberg naturalista JULIE Kis-
asszony-anak emancipalt Saloméja mar a fér-
fiakat engesztelhetetleniil gy(ils16, egyenjogusa-
gért harcold, frusztralt északi né tipusaként je-
lenik meg. Salome egy fontos pillanatban Iépett
szinre — mondja Flaubert —, a kereszténység
sziiletésénél asszisztalt, de egy régebbi, titkok-
kal teljes civilizacié nsiségét képviselte.

Lilith és Salome Gsi mitoszaval szemben a
behizelgé hangjaval csabité Lorelei a német
romantika sziilotte. Az alkonypirban sziklan
dalol6 sz6ke szépség torténete a femme fatale
attribitumaival épitkezik: aranyhaj, alkony, vad
sziklak, varazslatos ének, elkarhozott férfiak.
Atoposzt életre hivé Clemens Brentano 1801-
ben irt balladajaban egy kozépkori boszorkany-
pertidézmeg. Avarazsl6 hirében all6 Lore Lay
maglyahalalra vagyik, mert kedvese elhagyta,
de a szépségétdl elbiivolt puspok inkabb zarda-
ba kiildi, 6 azonban odafelé menet letekint egy
sziklarél a Rajnara, s egy hajon a kedvesét vél-
vén felfedezni, a mélybe veti magat. A mitosz
késdbb kibsvilt Venus és Narcissus torténeté-
vel, s Kanyadi értelmezésében a visszautasitott,
magat elemészté Lorelei torténetének mély-
struktiraja Ekh6éhoz hasonlatos, aki elkesere-
désében sziklava vilt, éneke pedig a férfiakon
bosszat allo, csabité tindér szirénhangjava val-
tozott. Heine hamar tdllépett a zokogé gyasz-
tiindér mitoszon, nala a lanybdl csodalatosan
dalol6 szépség valik, akinek énekét hallva egy
matréz elveszejti magat a habokban. Lorelei
torténetét a szazadvég idézte vissza, a roman-
tika ragacsos szirupjat mitoszparédiakkal fel-
itatva. Siegbert Meyer ,legnémetebb ldny” Lorelei-
je egy harcos valkir, aki megel6legezi a nem-
zetiszocialistak altal Németorszag allegéridjava
fejlesztett amazont, Oskar Kokoschka II. vilag-
haboru alatt készult hires festményén pedig
Lorelei capanlovaglé barnainges, aki békat tart
a kezében, és brit tengerészek fejét nyomja a
viz ala.

Casanova

A XIX. szazad masodik felétél elterjedt Casa-
nova-mitosz a legkésébb sziletett irodalmi mi-
toszok kozé tartozik, melyben a szerzé6t a torté-
nelem és legenda kapcsolata izgatja leginkabb,
s korabeli sajtéanyagok felhasznalasaval bizo-
nyitja be, hogy a legendagyartékat semmi nem
riasztja vissza. Casanova EMLEKIRATOK-ja a ko-
zép-eurdpai térségben német kozvetitéssel ter-
jedtel, és a XX. szazad elején fontos szerepet
jatszott az Osztrak—-Magyar Monarchia kultura-
lis életében, melynek Casanova-aradatit Hof-
mannsthal és Stefan Zweig inditotta el. Alegen-
dagyartas mechanizmusait tanulmanyozva Ka-
nyadi Andras a kalandor Bécshez, Pragahoz és
Budéhoz fliz6d6 mendemondainak eredt a nyo-
maba.

Az EMLEKIRATOKR-bO] tudhat6, Casanova meny-
nyire utalta a priid barokk-rokoké Bécset, am
aroéla szarnyra kelt legenda szerint itt kis hijan
meghdézasodott. A Neues Wiener Journal egy le-
gendaképz§ szandékkel megirt tarcaja szerint
Casanova 1767-ben érkezett Bécsbe, ahol a csa-
szarné védelme alatt 4ll, s partfog6i pénzét kolti,
de hazardjatékért kiutasitjak. Alegenda szerint
elutazasa el6tt még betért a Stephansdomba az
éjtéli misére, itt megpillantott egy gyonyord
nét, atadta neki kardjat és zsoltaroskonyvét, a
fizikai és szellemi vilag kozott 6rl6d6 kalandor
attribitumait, majd sietve tavozott. Aréla sz616
késébbi torténetek mar Casanova megéllapod-
ni képtelen, 6rokos bolyongast valaszt6 szemé-
lyiségét idézik.

A pragai legendanak, miszerint Casanova
taldlkozott Mozarttal, és 6 a DoN Giovanni lib-
rettdjanak tarsszerzdje, a rejtelmekkel telitett
kozépkori varos szinte felkinalta magit, s ez
taldn igy is tortént: 1787. oktéber 27-én mind
Mozart, mind Casanova Pragaban tart6zkodott.
Mozart sikereinek szintere volt a varos, Casano-
va utolsé éveit toltotte itt. Bar egyetlen Mozart-
levél sem emliti Casanovat, s az EMLEKIRATOK
sem tartalmaz utalast a hires zeneszerzére, 1924-
ben Casanova duxi kényvtaros hagyatékaban a
kutatok felfedeztek két vazlatot a DoN GIOVANNI
librettévaltozatara, s az ir6k képzelete beindult
eleletismeretében. Casanovat és Mozartot meg-
1déz3 torténeteikben a szakmai rivalizalasukat,
nemzeti identitasuk kiillénb6z8ségét és az emig-
raci6-szabadsag-miivészet gondolatkorét jarjak
korbe az irok.

Casanova Buddn nem jart soha, csak Pozsony-
ban. Az err6l sz616 mendemondat Feny6 Miksa
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annak idején mar megcafolta, de ez nem zavar-
ta a hazai legendagyartékat. A magyar olvasok
mar 1873-ban megismerhették Casanova ka-
landjait, s Kanyadi szerint talan szoget uitott a
fejiikkbe, hogy a hires kalandor mindenhol meg-
fordult, csak nilunk nem. A legenda szerint
Casanova mindossze egy napot toltott a varos-
ban, de ez elegendének bizonyult Buda 6sszes
nevezetességének felsorakoztatasihoz, melyek
koz6s szimbolikus tere a Taban volt. Aszoveg-
variansok kozos alapsémara épiilnek: az 6lom-
bortén utidn gyégykarara vagyo6 héstink az ita-
liai szokése utan Fiuméba keveredik, onnan
indul betegségét kezeltetni a budai fiird6kbe.
A Tabanban egy szerb fogadés hazaban szall
meg, akinek a lanyéba els6 latasra beleszeret,
de annak kér&je megsebesiti, és elkergeti. E tor-
ténetek legmulatsagosabbika Lestyan Sandoré,
akinek 1940-ben megjelent konyvében Casano-
va az ablakon keresztiil menekiil a szerb fogadé-
bél, sabudai haztet6kon végigszaladva meg sem
all Parizsig. Ezek utan nem csoda, hogy Casanova
rossz emlékekkel tavozott Magyarorszagrol,
ezért is nem irt réla soha az EMLEKIRATOK-ban.

Kanyadi Andras latszélag nem tulajdonit jelen-
t6séget a mitoszok szinikonografidjanak, de 6sz-
tonosen raérez ezek fontossagara, ésidézeteivel
érzékenyen tolmacsolja e torténetek szinvila-
gat. A mitoszok meghatarozé szinei az arany,
az ezlst és a voros arnyalatai, s e harom szin
kombinaciéi kiilon értelemmel telitédnek. Az
arany spiritudlis értelemben az isteni hatalom
és a halhatatlansag jelképe, eziisttel parosulva
a foldi dicsGséget, a pénz hatalmat, a gazdag-
sdgot is kifejezi. Am a mitoszokban az arany
leginkabb a vorossel — s annak arnyalatai koziil
is leginkabb a biborral — parosul, mely éppugy
lehet az élet, a szerelem, mint a halal jelképe,
s mindkét esetben a vérrel asszocidlhaté. Dra-
kula taplaléka az életprincipiumnak tekintett
vér, melyet aldozataibél sziv ki, nekik is gyo-
nyort okozva. Akétetben targyalt mitoszok koziil
kiilonosen a femme fatale-fejezet tobzodik a
szinekben: ,, Bibor és rubin, arany és eziist, Velence
és Palesztina tiindoklik versenyt: a femme fatale ér-
zéki, dekadens, orientalista képzetét nyijtva.” Ka-
nyadinak van mib&l meritenie, hiszen a szerz6k
sem fukarkodnak a szinszimbolikaval. Rubén
Dario a voros arnyalataival érzékelteti,,a femme
fatale haldlos esszencidjdt”, Wedekind Lulu—Lilithje
\rozsaszin tiillben tul animdlis” . A mitoszokban és
mesékben az aranyhaj a ndi kivalasztottsag és

elbtivolés kilonleges attribttuma. Aranyhaja
Daphnis szerelme, a ,,porceldnfehér borii” Cloé,
s Rosetti boszorkany-Lilithjének is,,szivet koriil-
lekerd, fojtogato aranyhaj”-a van. A hés a ,, hosszi
aranyhajat viseld”, aranycsatos ruhdja, aranyhar-
fan jatsz6 tandérért, Loreleiért epekedik. ,,A4
haja mint a nap ragyog, a szeme Rajna-szin” — irja
réla Apollinaire is. Saloménak, az ,,dmbraszemii
hercegndnek” tényliz6 6ltozékét , velencei Gtuis-
munkdhoz hasonld aranyldncok diszitik”, ,,enyhe ajka
grandtalma” szind. ,, Bibor lepedd” fedte agyan
hever, s kigy6t formaz6 arany nyakéke ,, melynek
szeme csillogd, vorosld rubinbol készilt”, hamaro-
san ,,vértdl vorasld aranykigys”-ként hever majd
mellette. A Herddes altal viselt szikraz6 draga-
kovek: ,,a tigris sdarga szemeivel vetekedd topdz”, az
Laranyesorii pdva”, opal, zafir, ametiszt és a gyo-
ny6r, zold tiizli smaragd is a pompazatossagot
hivatottak kifejezni. A tancatél elbtivolt tetrar-
kanak haromfajta bora van: ,,az egyik bibor, mint
Cézdr kopenye, a mdsik arany, a harmadik pedig
vérszindl”. Mig a tincosnd alakjat arany és voros
lengi koriil, addig a Salome és Keresztel6 Szent
Janos kozott kibontakozé latens szerelem mi-
toszat megiré Oscar Wilde eziisttel, a tisztasag
és Gszinteség szinével abrazolja a vonzalmukat.
Az, elefdntcsont testii” proféta,,eziist holdsugdrra”,
eziistviragra” emlékezteti a tancosnét, mig 6
Salomét ,eziisttiikorben fehér rozsa drnyékdanak”
latja. Am Keresztels Szent Janos nemhiaba jo-
vendol ,,véres holdat”, , fejét aranytdalcdn hozzdk”
Salome elé. A fekete a kdosz, a halal, a gonosz
erdk, de egyben a titokzatos mélység szine, s
Jéanoslevagott feje Mediiza-f6hz hasonlatosan:
,,Olyan, mint fekete kigyok gombolyaga, mely nyakad
koré tekerdzik.” Lilith Voros-tenger ihlette ere-
deti hajszine Nabokovnal mar a testen bukkan
tel ,,v6t honaljszdrzetit” démoni nimfacskdjan.
A Casanovardl sz6l6 mitoszok mar a rokokéd
ésa szecesszio szinvilagat jelenitik meg. Casano-
va felkeresi Bécset, a ,,7o0kokd-golden” csaszari
févarost, melynek levegdje ,,rozsaszinii erotikdt
draszt”. Az 6lombortonbél szabadult szivtipro a
budai fogadéba ,,halvdnyzild” kofferrel érke-
zik, a ,,szerelem piros virdgait” dobja be a tabani
villdk ablakan, s szerelmi afférjai kozott felttinik
egy ,.sdrga rozsdt kedveld olasz gréfnd” is, akinek
,rézsaszin erotikdja” van. A kék a megfoghatat-
lansag, az intellektus, a transzcendencia szim-
béluma, a kézépkorban Lucifer bukott angya-
lainak szine. Kékszakall térténetében a kékes
arnyalatd strd szakall a tiltott szoba, a szemé-
lyes titkok, az intimitds szférdjanak metafora-
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javavalik. Eredetét tekintve Georg Kaiser dra-
majaban Gilles de Rais , kékesfekete pancélban”
tinik fel, innen eredhet a kék szakall metoni-
midja. Klaniczay Gabor szerint a szakall mint a
virilitds szimbéluma a kézépkorban minden
korabbindl ,,szexualizdltabb” jelentést kapott:®
Kékszakall mitossza valasdban kozrejatszhatott,
hogy a szakall a férfiassag mellett a korlatlan
uralom kifejez&je, a mesékben a magikus tu-
dast, a biverét hordoz6 térpék, manék és ko-
boldok attribtituma. Kanyadi utal Michael Pas-
toureau kozépkorasz, szintorténet-kutaté felfo-
gésara, miszerint a kozépkorban a kék szin faty-
tyajelleggel birt: mivel Kékszakall gazdag volt,
de nem nemesur, a visszataszité kék szakallatol
valé félelem a nemesasszonyok mésalliance-tél
valé idegenkedésének képzete. A szin a hés au-
rajava is valhat, Max Frisch KfkszakArr-janak
nincs kék szakalla, de feltling e szinhez valé ra-
gaszkodasa, kék Volvéval jar, kékek a lakas-
felszerelési targyai, és kék a nyakkenddje is,
amivel az utols6 feleségét megfojtjak. A szakall
szine humorforrasul is szolgélt, Ludwig Tieck
mtvében az orvos ugy vélekedik: a ,,kékes” sza-
kallid6skorban megfehéredik, *égszinkék’, majd
‘molndrkék’ arnyalatot 6lt, tavaszi kiraval zolddé
tehetd, egy vaskaratdl viszont piros-kék foltos-
savalik. Drakula szinei a voros és a fekete, mely
ikonografidhoz az irodalmi leirasokban és a fil-
mes valtozatokban is ragaszkodnak. A XX. sza-
zadi vampirparédidkban azonban a szin is a
kifigurazas eszkozévé valik, Drakula igy jelen-
het meg H. C. Artmann 1966-ban irt mtivében
Jlazpiros selyembélésii ibolyakék frakkban”, a ,,piros
hattyik fejedelmeként’.

A mitoszok torténeti alapjai a tarsadalmi valé-
sagban gyokereznek, s a korabeli emberek élet-
érzésérél, legmélyebb problémairél szélva egy
korszak uralkodé vilagképét kozvetitik. Lévi-
Strauss a mitosz és az élet viszonyat vizsgalva
arra a megallapitdsra jut, hogy a mitosz a tar-
sadalmi dialektikat fejezi ki.? A mitosz noveke-
désével a komplexitasa is n6, mindig 4j korok
épiilnek bele, s az Gjabb véltozata akkor lesz j6,
ha eltaldlja, mi hianyzik az eredetibdl, és ezt
hozzateszi. A névekedés ily médon a mitosz és
a tarsadalom kolcsonhatasabol keletkezik. Egy
toposz kiillbnb6z6 korokban mas-mas jelentések-
kel birhat, és ezt minden esetben a tarsadalmi
kontextus szabja meg. Drakula alakja képvisel-
heti a véres kozépkori hiibéri viszonyokat, de
megtestesitheti a XX. szdzadi maganyos entel-

lektiiel tipusat is. Kanyadi Andras komoly filo-
l6giai felkészultséggel kalauzolja végig olvasé-
it az irodalmi alakvaltozasokon, am kevés ér-
dekl6dést tantsit a mitoszok valtozasat megha-
tarozé tarsadalmi viszonyok irant. Leginkabb
a,,mi tortént?” kérdése foglalkoztatja, s kimerits
részletességgel sorjazza a szoveg-osszefiiggések
legbonyolultabb variansait is, de a véltozasok
torténeti-kultartorténeti okaira kevésszer pro-
bal magyarazattal szolgdlni. Tudjuk persze, hogy
a mitoszkutatas kortars valtozata irodalomkoz-
pontd, s az irodalomtérténész szerz6 a maga
tudomanyteriiletén beliil maximalisan kihozott
mindent a témabol. Egyfajta, a tarsadalmi kon-
textust jobban figyelembe vev& problématorté-
neti megkozelitéshez —ami nem all tavol a szer-
z6t6l —azonban inkabb f6lébe kellene emelked-
nie sajat tudomanyos diszciplinjanak. Esszéit
a mostaninal is arnyaltabba tehetné, ha tigabb
kitekintést nydjtana mas miivészeti dgakra, mi-
ként azt a femme fatale esetében tette a festé-
szettel vagy zenei utaldsaival. A mitoszok a vizua-
lis mtivészeteknek s a zenének is 6rok témai,
ezek azirodalmi szévegekkel szinoptikusan ,,egy-
benézve” komplexebb lenyomatat kinaljak egy
korszaknak, mint ha csak az irodalmi vonat-
kozésait tekintjitk. Mar a tarsmivészetek kii-
16nb6z6 korokra jellemz8 mitoszvalasztasai is
arulkodok, a szerzg altal nem emlitett Remb-
randt JUPITER £ES MERKUR MEGLATOGATJA PHILE-
MONT ks Baucist (1658) cimi képén a siron tul
is hiiséges part orokitette meg, am a szizadels
festGi mar a misztikus, erotikus elemekre voltak
fogékonyak, amint azt Edvard Munch A vAmpir
(1893) cimt képe is jol példazza. A zenében
emlithetnénk Kékszakall torténetét is, mely a
XX. szazadban valtigazan ismertté a szerz6 altal
is emlitett Bartok Béla A KEKSZAKALLU HERCEG
VARA cimi operaja révén. Komordéczy Géza fel-
fogasaban a mitosz nem irodalmi mifaj, hanem
szemlélet, vilagnézet, amely barmilyen mtifaj-
ban kifejez6dhet.!? Kanyadi Andras kival6 mi-
toszelemzéseit a plasztikusabb tarsadalomkép
és a tarsmivészetek szélesebb kori bevonasa
tehetné igazan ,,3D”-sé.

Kanyadialegtobb esetben eredeti angol, né-
met és francia szovegekkel dolgozik, s mert a
magyar forditasokat sok esetben pontatlannak
vagy elnagyoltnak érezte, tobb valtozatban ol-
dotta meg ezt a problémat. Leggyakrabban a
kérdéses magyar sz6hoz vagy kifejezéshez za-
réjelben odairta az eredeti sz6t is. Tébb esetben
az eredeti szoveget idézi elszor, s azt koveti
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zaréjelben a magyar forditas. Ilyen hosszabb
szovegrész a Drakula szerz&jeként ismert Bram
Stoker 6nvallomasa, amelyet zaréjelben olvas-
hatunk magyarulis. Ez a médszer egyes szavak,
rovidebb kifejezések esetén még nem zavard,
hosszabb szévegrészek beidézésénél azonban
megtori az olvasds ritmusit, felesleges megket-
t6z8dést ékelve egyazon szovegtestbe. Egy masik
valtozataban a szerz6 idegen nyelven idéz hosz-
szabb szovegrészt, melyhez a fejezetvégi jegy-
zetbdl kell hozzabongészni a magyar forditast.
Ilyen az a Casanova duxi hagyatékdban meg-
talalt terjedelmes francia nyelvd levél is, me-
lyet a f6sz6vegben eredetiben olvashatunk, és
amegértésért hitrakell lapoznunk a jegyzetek-
hez. Legrosszabb valtozatdban azonban nincs
is magyar forditasa az eredeti nyelven idézett
szovegnek. Az olvasé kitalalhatja példaul, hogy
mit sugdos Lilith a kigyénak: ,,wrap me round”,
Lfoldme fast”, ,,grip and lip my limbs”, hameg nem
tud angolul, hat tigy kell neki. Kanyadi korrekt
moédon kezeli az altala felhasznalt eredeti sz6-
vegeket, talan talzottan is, am az idézési-fordi-
tasi technikdjat illeten kovetkezetlen, s ez a
nyelvi egyenetlenség nehézkessé teszi azily mo-
don haromnyelviivé valt konyv olvasasat. Talan
szerencsésebb lett volna a f§szovegben mindent
magyarul irnia, s a jegyzetapparatusban koz-
zétenni a forditasokat, hogy a nyelvészet és a
forditasi technikdk irdnt mély vonzalmat ér-
z8 olvasok ott tanulmanyozhassdk. Kilén ki-
emelend§ érdeme azonban a szerzének, hogy
izes szofordulatokkal élve, élvezetesen ir bo-
nyolult kérdésekrél is, felcsigazva olvasoi ér-
dekl6dését a téma irant. Ehhez segitséget is
nyujt, a fejezetek végén pontos forrasleirassal
szolgdl, és kilon irodalomjegyzékben tiinteti
fel az adott mitoszkor elemzéséhez felhasznalt
irodalmat, kétetének végén pedig atfogd, tema-
tikus szakbibliografiaval nyujt eligazitast a mi-
toszkritikaval behatébban foglalkozni kivané
olvas6knak. Sajnos az altala ajanlott legalapve-
t6bb irodalom — igy tébbek kozott Gilbert Du-
rand, Gaston Bachelard, André Jolles, Maud
Botkin — még nincsen leforditva, és Kanyadi
addig kevés esélyt lat a magyar mitoszkritikai
iskola kialakulasara, amig legalabb e szerz6k
mivei magyarul nem olvashat6k. De talan ép-
pen az 6 hazai berkekben szokatlan mifaju, él-
vezetesen megirt és tovabbgondolasra sarkall6
konyve ad majd kedvet és lendiletet a hazai
fordit6knak és a mitoszkritikai indittatasa ku-
tatasoknak.

Konyvének elején a szerz§ felhivja olvaséi
figyelmét egyik kedves mestere tandcsara. Frye
arra tanit, hogy az irodalmi mtivekhez Ggy ko-
zelitsiink, mint a mazeumlatogaté a képhez:
kissé hatralépve, akkor jobban meglatjuk a 1é-
nyeget, mely szerinte maga a mitosz. Nos, meg-
fogadva a tanacsot, végezetiil 1épjiink egy kissé
hatra, s vessiink még egy utolsé pillantést Ka-
nyadi Andras héseinek szinpompas korpano-
ramdjara. Lathatjuk a favd valtozott 6rok sze-
relmeseket s a kigyot csabosan igézé Lilithet,
elbiivolédiink Salome transztancatol, egyiitt érzé
pillantast vetiink a maganyos Minétauroszra,
szinte halljuk k6zben a Rajna tiindérének sziv-
bemarkolé énekét s a vizbe filt Leander utan
zokog6 Her6t is, megperzsel6diink Kékszakall
titokzatos tekintetétsl, még pirkadat elstt bu-
csut intiink Drakuldnak, s j6t mulatunk a Buda
haztetSin végigszaladé Casanovan. S valéban,
igy hatralépve talan jobban megértjiik a Iénye-
get, a mitoszok 6rok korforgasat a hatalom, a
szenvedés, az erotika, a szerelem, a szenvedé-
lyek és a halal kortl, s megértjik, hogy az 6lés
és olelés kortanca nem egyéb, mint csok, vér,
konny és egyéb testnedvek.

Jegyzetek

1. Joseph Cambell: Az rzerarct n6s. Edesviz Kiad,

2010. 15.

2. Kerényi Karoly: M1 A MITOLOGIA? = Az OROK ANTI-

GONE. VALLASTORTENETI TANULMANYOK. Paidion, 2003.

322.

3. Heffner Anna: Eci £s FOLDI szERELMEK. T6th Konyv-

kereskedés és Kiado Kift., 2009. 115.

4. Kerényi Karoly: Az ANTIK VILAG NEMI ERKOLCSE. = Az

OROK ANTIGONE. VALLASTORTENETI TANULMANYOK. 1. m.

119.

5. Mircea Eliade: MEPHISTOPHELES ET L ANDROGYNE.

Gallimard, Paris, 1959.

6. Klaniczay Gabor: BOSZORKANYOK, VAMPIROK ES FELVI-

LAGOSITOK. = A CIVILIZACIO PEREMEN. Magvetd, 1990.

309-314.

7. G. S. Kirk: A mitosz. Holnap Kiadé, 1993. 104.

8. Klaniczay Gdbor: DIVATOS SZAKALLAK ES ERETNEK RON-

GYOK. = A CIVILIZACIO PEREMEN. 1. m. 181.

9. Mary Dougles: A MiTOSZ JELENTESE. = REJTETT JELEN-

TESEK. Osiris, 2003. 192.

10. Komoréczy Géza: Ut A MiTOszHOZ. = MITOLOGIA

£S HUMANTTAS. TANULMANYOK KERENYT KAROLY 100. $70-

LETESNAPJARA. Osiris, 1999. 260. )
Argejéo Eva





