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T6zsér Arpéd

KET JEGYZET POETICA
LICENTIAKROL

1. A magyar HiMnNusz szérendje
A nemzeti er6forras miniszterének a Himnusz-hoz készittetett tavaly nyari 4j zenei val-
tozata s a vele csaknem egy id6ben sziiletett hirhedt rapes atirat megint rairanyitotta a
figyelmet erre az egyébként is legismertebb magyar versre. A rapes szévegrél csak any-
nyit, hogy gusztustalan klapancia, az 4j hangszerelés sziikségességéhez vagy sziikségte-
lenségéhez meg nem tisztem hozzaszélni, de tigy vélem, a miir6l magarél, nemzettu-
datunk e jeles épitSelemérsl sohasem beszélhetiink eleget: a jelentésrétegeiben tett
minden Gjabb mélyfaras, elmerilés kollektiv 6nismeretiinket és dntudatunkat erdsiti.
Ezattal én a mi inverziéirdl, a szabalyostol eltérs szérendjérdl kivanok szélni.
Ki ne csodilkozott volna még ra (tanicstalan kegyelettel bar) az els§ stréfa furcsa,
els6 hallasra értelmezhetetlen 6todik és hatodik sorara?
Hogy osszefiiggéseiben lassuk a problémat, idézziik £l a két sort az el6z6 sorokkal
egyutt:
Isten, dldd meg a magyart
J6 kedvvel, biséggel,
Nyaijts feléje védd kart,
Ha kiizd ellenséggel;
Bal sors akit régen tép,
Hozz vd vig esztenddt...”

Aszovegosszefiiggésbdl az nyilvanvalé, hogy a kolt6 a magyaroknak (s nem a targy-
hoz, a Bal sorshoz legkozelebb 4ll6 f6név viselGjének, azaz az ellenségnek) kivan vig
esztenddt, de nem értjuk, ki tépi a bal sorsot, s hogyan hozhat a bal sors vig esztend6t bar-
kire is.

A Kolcsey-versek Szab6 G. Zoltan jegyezte kritikai kiadasa persze részben eligazit
benniinket. Az 6todik sor a klasszikus koltészeti normak szerint igy hangzana: akit a
bal sors régen tép, s a megvaltoztatott szérend a bal sors kozpontba allitasat, kiemelését
szolgdlja, mondja Szab6 G. De ez a magyardzat Gjabb homalyt is okoz: az hozzon 7d (na
j6: a magyarra) vig esztendét, akit a balsors régen tép? S csak lassan vilagosodik meg
az elménk, hogy az elbitangolt rd sz6cska itt nem hatravetett igekots, hanem hatarozé-
sz6, és valoban az els§ sor magyarjara vonatkozik. Eszerint a vitatott két sor a hagyoma-
nyos nyelvi normak szerint igy hangzana: Rd (ti. a magyarra), akit a balsors régen tép,
hozz (Isten) vig esztenddt.

A Himvnusz egyéb inverzidival a mi elemzéi dltalaban nem foglalkoznak, pedig az itt
elemzett példan til is van bel&litk b&ven. Szinte minden stréfara jut egy.

Példaul a masodik szakaszban a szabalyos S amerre a Tisza, Duna habjai zignak sz6rend
helyett ezt taldljuk: ,,S merre ziignak habjai / Tiszdnak, Dundnak”, s az 6todikben a klasszi-
kus Oszmdn vad népének ajkain helyett ezt olvassuk: ,ajkain / Oszmdn vad népének’.



Tézsér Arpad: Két jegyzet poetica licentiakrél o 823

Idézhetnénk persze a miib&l még mas tipusi szérendvaltozasokat is. Az elGbbieket
azért emeltem ki s tettem egymas mellé, mert a szerkezete mindkettének ugyanaz: a
hagyomanyos magyar birtokos — birtok sorrend helyén az idegenes, inkabb az indo-
eurdpai nyelvekben otthonos genitivus (részeshatarozé eset) all, amelyben a birtok
van elsé helyen s a birtokos a masodikon: tengerén kinjinak (a szabalyos kinja tengerén
helyett).

S mire ez az idegenesség a Hivnusz-unkban?, kérdezhetnénk. Stilisztaink ilyenkor,
magyarazatként, rendszerint a nyomatékositast és az expresszivitast emlegetik, nekem
viszont ez itt, funkcioként, kevésnek tiinik. De talan pluszjelentést nyernek az opus in-
verzi6i, ha tudatositjuk, hogy a himnusz verselési forméja a kozépkorig szinte kizaré-
lagosan az inverzidkkal gyakran é16 idémérték, s hogy Kolcsey Hivnusz-a viszont klasz-
szikus id6mérték és magyaros iitem szerint egyarant olvashaté. Akkor ugyanis a fordi-
tott szérend az idémértékkel s a régmulttal hozhaté 6sszefiiggésbe, s egyszeriben a vers
Keletet és Nyugatot, régmultat és Gjabb korokat befog6 roppant torténelmi ivét hang-
salyozza. (A mi egyszerre titemes és trochaikus jellegével Hankiss Janos foglalkozott
annak idején.)

Delegyen igy vagy uigy, egy biztosnak latszik: Hivnusz-unk fensége, szarnyalasa, meg-
megcsukl6 hangja nem kis mértékben éppen az inverzidinak koszonhets. A kolts Isten
és balsorsra itéltetett nemzete kozott kozvetit, konyorog kegyelemért, a téma tehat mar
6nmagaban is himnikus, magasztos, de Kolcsey Ferenc a formanak is mestere: miivének
legaprébb retorikai eleme is jelentéshordé, és a himnuszi tartalmak iranydba vag.

2. Anda a tudat alatt
Arany Janos A szEGENY JoBBAGY cimi versén merengek: vajon mit jelenthetett Arany
idejében a vers elsé soranak ,,andalog” kifejezése?

A sz6 mai jelentése ugyanis ellentmond a versben megteremtett beszédhelyzetnek:
ajobbagy , keservesen végzia virmegye robotjdt”, . két kajla soréje”  tantorog” a kimeriltségtol,
s 6 kozben mélazgatva, érzelmesen abrandozva ballag a szekér mellett. Az ,andalog”
kifejezés ma tudvalevGen annyit jelent, hogy mélazva, lassan megy, érzelmes almodo-
zasba meriil. (V6. MAGYAR ERTELMEZO KEZISZOTAR. Akadémiai Kiad6, 1975.)

Régi és 1j értelmezs és szofejts szétarakat tanulmanyozok, de a kérdést nem tudom
magamnak megnyugtatéan megvalaszolni. Versekben kutakodom hit tovabb, s végiil
Keats OpE oN A GrREcIAN URN-jénél, azaz az ODA EGY GOROG VAZAHOZ angol eredetijénél
kotok ki, s talan nem egészen érdektelen, ha elmondom, hogyan.

Kutakoddsom sordn el8szor is azt sikeriil megallapitanom, hogy az ,,andalog” kife-
jezés, akarmennyire is csinaltnak, negédeskeddnek tlinik, nem nyelvujitasi sz6, ,,anda-
logtak” (vagy inkabb ,antalogtak”) mar a XVI. szazadban is, csakhogy akkor az antal
szonak ,,0stoba, bamba” jelentése is volt. (Ezt az allitast az internetrdl haldsztam le —
http:/fwww.szokineshalo.hu/szotar/ 2gbetu=a&Fgsearch=&qdetail=365 —, hitelességéért tehat
nem kezeskedem, de hihetének tiinik.) Aztidn a FANNI HAGYOMANYAI-ba (1795) lapozok
bele:, Jovel, édes borzaddsok ordja! estvéli sziirkellet, mikor az elmém oly mélyen elandalodik...”
— olvasom az elsé sorokat. A kifejezést tehat — kellemes hangzdsa miatt pozitiv érzelmi
toltést adva neki — valészintileg a szentimentalistak tették ,fennkoltté”, el6kel6vé. Nem
sokkal késGbb azonban a sz6 még egy jelentéssel bviil. Aki a szazadfordulén andalog,
az mar nemcsak mereng, almodozik, elmélkedik, hanem kozben sétdl is (mint ahogy
Platén tanitvanyai sétaltak a kert jelentésti akadémidban). Csokonai mar a lehets leg-
nagyobb természetességgel irja a kisasszondi természetrél, hogy ,,E helybe andalogni jo,
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/ E hely poétdnak vald”, s aztan még szamos versében hasznilja a sz6t, és mindig sétdlgat-
va méldz, mereng jelentésben.

Aztan 1847-ben jon Arany, és tigy kisérli meg a sz6 jelentéskorének a tagitdsat, hogy
az eredeti jelentéshez is visszanyul: A szeGENY JoBBAGY ,,andalog” kifejezésének a jelenté-
se: elbambulva, tompdn maga elé meredve ballag.

Ezzel akar be is fejezhetnénk az andalog sz6 koriili andalgasainkat, ha a kifejezés to-
vabbi sorsa is nem lenne rendkiviil tanulsagos.

A késébbiek soran ugyanis mar maga Arany is szabadon, tobbféle jelentésben hasz-
nalja az andalogot. Nehany versében & is Csokonaiként andalog (a ,v6legény” példaul
az OLDOKLG ANGYAL cim(i versében igy tancol: , Es mintha siigdr jegenye / Szell6k daldra lej-
tene: / Ugy andalog, kiilon, sokmg ), mas verseiben viszont egyértelmden dbrandozik, kép-
zeleg a sz6 jelentése, a mozgas, a sétalds mozzanata nélkiil (, Tulparton egy haldsz 4l, an-
dalog”, irja példaul az 1880-ban befejezett BoLoxp IsTOk-ban).

Mindez azt jelzi, hogy az allhatatlan andalog széjelentése a XIX. szazad masodik fe-
lében sem dllapodott meg. S6t mar alakjaban is bizonyos szétfejlédést tapasztalha-
tunk.

Ballagi Moér 1873-as szotara anda alakban is kozli a kifejezést, igy: anda (melléknév):
elmélyedt, szorakozott, dbrandozé. Arévidités leleménye nem tudni, kinek a nevéhez fliz6dik,
az 0j sz6 {6 jellemz&je mindenesetre az, hogy teljesen eltiint bel6le a csak emberre vo-
natkoztathat6 sétdlds, helyvdltoztatds mozzanata. Komjathy Jené 1890 novemberében
egy versében mar a semmibdl tdimadoé vildgokra és a légre Vonatkoztaga igy:,,Tudom,
hogy tjra csak megsemmisiilnek, / Az anda légbe tiistént elvegyiilnek.”

Néhany évtizednyi blzonytalansag utan ki mas, mint lirank talan legnagyobb »an-
dalgéja”, Toth Arpad tér vissza a szécsaladhoz, s 6 mar egyarant hasznalja a sz6 hosz-
szabb valtozatait s roviditett formajat, ez utébbit az andalgd jelentését6l mindenképpen
eltérs tartalommal. Té6le valok a kovetkezé idézetek: ,, Harang, rikkancsok, anda zongo-
rdk / Skdldja a politiiros homdlybol”, ,,szirmok tiineményét / Figyeltem anddn”, ,,Igry lettem halds
minden... hozzdm hajlé anda tincsért”, ,, Kiteritem mezitlen lelkem, / Hadd jarja holdfény, anda
szél”.

S itt egy tjabb rejtély adédik: milyen jelentést tulajdonitott Téth Arpad ennek a fur-
csa roviditésnek? A megoldashoz egyetlen konkrét fog6dz6 kinalkozik.

A Téth Arpadtol szarmazé magyar Opa EGY GOROG VAZAHOZ zardstrofajaban ezeket a
sorokat olvashatjuk: ,,Oh, formdk csondje, anda gyonyore / Az oroklétnek: hils pdsztormese!”
A megtelelS angol szoveg igy hangzik: ,,Thou, silent form, dost tease us out of thought / As
doth eternity: Cold Pastoral!” Sz6 szerinti forditasban: Te, csondes alakzat, a gondolaton tilra
hergeltél benniinket, / ahogy az 6roklét: hideg pdsztordal. Eszerint az anda a magyar fordi-
tasban a gondolaton tilra (out of thought) szokapcsolat helyett all, s valami magdra nem
eszméltet, gondolaton (tudaton) tilit jelent.

Keats 6d4janak e hires magyar forditasa 1918-ban sziiletett. Freud ekkor mar rég
telfedezte a tudat alatt mélazé dsvalamit (amint tudjuk, Kosztolanyi nevezte igy Freud
»es”-ét, amely a német személyes névmas egyes szam harmadik személyének személy-
telen alakja), s ebben az id6ben a mélylélektan mar Magyarorszagon is tobb, mint
divat.

Ajelek szerint 1918-ban az anda sz6 Téth Arpad versnyelvében melléknév, és legin-
kabb méldt, merengdt jelent, de kicsit, hogy tigy mondjam, Freuddal megfejelve, azaz
tulajdonképpen (talin) olyan gondolatot/gondolkodast is jelzett, amelynek tere nem az
agyban, hanem a lélekben, az 6sztonokben, a tudat alatt van.





