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tozol neki semmivel, nincs szitkség a l6véjara”, meglepett, hogy ezt a sz6t hasznalja,
nem is az, hogy hasznilja, hanem az, ahogyan mondta, zsémbesen, sGt erGszakosan, 6,
aki pedig annyira tapintatos, kedves az emberekhez, azt feleltem neki, hogy felhivom
majd a nap végén, most pthenni akarok, rosszul aludtam a mult éjjel.

A szallodaba érve a meg-megall6, majd Gjra eleredd esGben, a kozjegyzs tizenete
vart, fel kellett hivhom. A titkarngje azt mondta, hogy most méas elfoglaltsaga van,
hagyni fog szamara tizenetet, mert ma neki is korabban kell elmennie a fiaért. Bekap-
csoltam a tévét, nem igazan érdekelt, egyik csatornardl a masikra valtogattam. Majdnem
elaludtam, és amikor a telefon csengett és felvettem, éreztem a hangjan, hogy akozjegyz6
zavarban van, hogy nem tudja, hogyan mondja el nekem, ez egy titok, nekem nem kell
emiatt intézkedéseket tennem, semmi legalis értéke nincs, mert az iratok soha nem ke-
riltek be az tigy anyagaba, és ez természetesen nem valtoztat nagy dolgokon, senki sem
tud réla, de végiil ,,agy gondoltam, hogy meg kell osztanom 6nnel, mert ma reggel na-
gyon ridegnek taldltam 6nt, nagyon zarkézottnak, nos tehat az édesapja apasagi tesztet
csinaltatott, nem tudom, melyik évben, azt sem, milyen meggondolasbdl, 6n még na-
gyon Kkicsi volt, ez akkor volt, amikor még nala lakott, és ez a teszt, hogy is mondjam,
sokat valtoztat a dolgok allasan, igy gondolom, hogy nem viselte el, ez lehetetlenné
valt, ugye mindenesetre, nem tudta elviselni, természetesen 6nnek semmi része nincs
ebben, egyébként megtartotta 6nt 6rokosnek, az egyetlen és egyediili 6rokosének, amint
ezt majd latni fogja, ami ont viszonylag gazdag emberré teszi, elhiheti nekem, tehat
ugy hiszem, fontos volt, hogy ezt tudja, aztan azt csindl, amit akar, ez mar nem az én
dolgom”. Szép halkan letettem a kagylot.

Ar4jat mar nem érzem a hasamban. Ehes vagyok, de még koran van avacsordhoz. E16-
szor alszom egy kicsit a szobam homalyaban, hallgatva, hogy az ablakiiveget veri az esé.

Karsai Gyorgy

EGY KLASSZIKUS-FILOLOGUS
AZ ALLAMBIZTONSAGI
SZOLGALATOK HALOJABAN

Sarkady Janos, 1927-2006

Nem vagyok torténész, soha nem is gondoltam arra, hogy egy nap ilyen iranyd, elmé-
lyiilt kutatasokat fogok végezni. Arra pedig végképp nem volt indittatisom, hogy Ma-
gyarorszag legtjabb kori torténetének egy korszakat majd’ egy éven at bevonjam klasz-
szika-filologiai kutatdsaimba. A 2009-2010-ben a Collegium Budapest keretében szer-
vez6dott nemzetkdzi kutatoesoport! egyik vezetGjeként azonban tébbek kozdtt arra
vallalkoztam, hogy kiemelked§ magyar klasszikus-filologusok életpalydjanak a szocia-
listarendszer évtizedeire es6 munkassagat vizsgaljam, a miveikben esetlegesen fellelhet
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ideoldgiai befolyasoltsag jeleire ramutassak. Azt mar a munka kezdetén tudtam, hogy
részint egykor volt tanaraimrol, részint kollégaimroél, ismerGseimrdél és barataimrol irni
ebben a megkozelitésben komoly koriiltekintést, sok tapintatot igényld feladat lesz.
Oszintén megvallva, az itt kovetkezd irds f6szereplGje nem szerepelt az elézetesen vizs-
galatom targyaul kivalasztott elsé tiz klasszikus- ﬁlologus kozott. Figyelmemet személye,
munkdassaga irdnt egy 1953-ban publikalt, egészen remek tanulmanya keltette fel,?
amelynek soraibdl 1épten-nyomon hatarozott irénia, kifejezetten éles tarsadalom- és
ideoldgiakritika sugarzott, s amely GditGen mds volt, mint péld4ul az ugyanebbdl a
korszakbol val6 olvasményélményem, a Falus Robert irta Szophoklész-monogrifia.®
Erdekelni kezdett a tudéspalya alakuldsa, s kerestem ennek a korban szokatlan hangnak
afolytatasat. 1955-bél taldn idesorolhat6 Sarkadynak egy rovidebb Héraklész-tanulma-
nya,* ezen kiviil jobbara kényvismertetések (altaldban magas szinvonalon elkészitve, de
azért gyakran a nyilvan kotelezs ideologiai ,tiszteletkorok” lerovasaval),® forditasok
keriiltek ki Sarkady keze al6l ezekben az években. 1957-ben egy komoly visszhangot
kivéltott elemzése jelent meg a gorog rabszolgatart6 tarsadalom kialakulasardl® (erre
a tanulmdnyara a késébbiekben még visszatérek), de az egykori hangot, a szellemes
éleslatassal elemz6 mondatokat méar sehol nem taldltam. Sarkady és mas hazai klasszi-
kus-filologusok miiveinek olvasdsaval parhuzamosan ugyanezen 1d alatt kutatdsokat
végeztem az Allamblztonsagl Szolgalatok Torténeti Levéltaraban, mivel feltételeztem,
hogy az egykori AVH ﬁgyelme valamilyen mértékben kiterjedhetett a klasszika-filol6-
giara s annak miivelGire is. Egy id6 utan feltlint, hogy a rendelkezésemre bocsitott
dokumentumokban 1956-t6l kezd6dGen egyre gyakrabban taldlkoztam Sarkady Janos
mint ,,célszemély” nevével. Ekkor hataroztam el, hogy a nemzetko6zi kutatasi program
keretein beliil feldolgozom élettérténetét vagy legaldbbis annak az Allambiztonsagi
Szolgalatok érdeklSdési korébe kertlt periédusat. Persze nyugodtabb korokban, sze-
rencsésebb égtdjak alatt egy klasszikus-filologus tudds, egyetemi tanar életpalyajarél
elsGsorban mivei, masodsorban a tudomanyos palydjat és emberi értékeit megitélni
képes kozvetlen kornyezete: csaladja, baratai és kollégai vallanak; a konyvek és tanul-
manyok, az értékeld, kritikus elemzések és visszaemlékezések sora is a tuddslét meg-
annyi lenyomata. Mindemellett vallanak réla tanitvanyai, tisztel6i, akiknek j6 esetben
nem csak az antikvitas szeretetét tudta dtadni, de azokat az emberi kvalitdsokat és er-
kolesi normaékat is, amelyek mentén tudésként és maganemberként élte életét. Sarkady
Janos tiszteletére is késziltek innepi kiadvanyok: a hetvenedik sziiletésnapjara megje-
lentetett tanulmanykoétet,” a haldla utéan egy évvel kiadott emlékkétet,® s ide sorolhaté
az élettorténetét és miveinek jegyzékét tartalmazo, 2009-ben Nemes Zoltan altal pub-
likalt kotet is.” Amit én mindehhez hozz4 tudok tenni, nem tébb kiegészitésnél, egy kép
arnyaldsanal, amely kép — meggy6z6désem — az itt kovetkez6 dokumentumok napvi-
lagra hozasa és értékelése nélkiil talan 6rokre homalyos maradna.

1945 utan a Szovjetuni6 érdekszférajaba kertlt orszagok a kommunista ideol6gia
bazisan épitették fel tirsadalmi rendszertiket, s ezek egyik kzos vonasa volt a tarsada-
lom minden szegmensére kiterjedd ellendrzés, az allampolgarok koz- és maganéletének,
munkajanak és intimszférajanak folyamatos megfigyelése és értékelése titkosszolgéla-
ti eszkozokkel. Tarsadalmi helyzettdl, végzetts€gtdl, betoltstt munkakortsl és anyagi
helyzettél fuggetlenul mindenki potencialis megfigyelt és megfigyels volt. Es amint ez
szinte természetes is, az Allamblztonsagl Szolgilatok figyelmébdl jutott a klasszika-fi-
lolégia tertiletére is: a Szolgalatok itt is kiépitette igynokhalézatat, itt is mindenkirsl
mindent tudni akart.
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Sarkady Janos els6 generacids értelmiségi volt: édesanyja erdélyi gyokerekkel rendel-
kez§ kistisztvisel — férjhezmenetelétsl kezdve kizarélag csalédjénak szentelte életét —
édesapja pedig vasutas volt. Attél fiiggGen, éppen hol volt a csaladfs szolgalatl allomas—
helye, koltozott a csalad!® egyik falubol a mésikba az orszag keleti részén. Igy a bihar-
keresztesi elsG évek utan Sarkady az altalanos iskoldt mar a DebrecentS]l nem messze
fekvs Sarandon'! kezdte. Hirom év utdn a sziil6k tigy dontottek, hogy a nagyon érdek-
16d8, sok targyban tehetségesnek mutatkozo fid valtson iskolat, s atirattak a debrece-
ni Reformatus Kollégium gyakorl6 dltalanos iskoldjaba. Egy évigjartide, koszonhetSen
édesanyja komoly aldozatvallalasdnak, aki nap mint nap elkisérte fiat az iskolaba. Am
hiabavoltalelkesedés, a csaladi dldozatvallalas s a kitling, szép jovével kecsegtetd tanul-
manyi eredmények, mert a sokat betegeskeds Sarkadynak egy komolyabb mellhartya-
gyulladast kovetd hossza labadozas utan egy egész tanévet ki kellett hagynia.

Id6kozben édesapjat ismétj allomashelyre rendelték: Kunmadarason lett allomas-
ténok, ezért a gimnaziumot Sarkady mar a kozeli Karcag Reformatus Gimnaziuma-
ban kezdte. Itt a betegségek és a habord miatt tobbszor is megszakitott gimnaziumi évek
alatt tanult meg latinul, s az utolsé évben itt késtolt bele az 6g6rog nyelvbe is.

A hdbort befejezése utan, 1947-ben érettségizett, s még ugyanebben az évben meg-
kezdte egyetemi tanulmdnyait latin-magyar szakon Debrecenben. Annak ellenére dén-
tott a csalad a debreceni egyetem mellett, hogy Sarkadynak mar ekkor lehetGsége lett
volna felvételét kérni a budapesti E6tvos Collegiumba. Az antikvitas, ezen beliil a gérog
nyelv, torténelem és irodalom iranti életre sz616 elkotelezettségének kialakuldsat a
Budapestrdl lejaré Szabé Arpad professzorral valé talalkozasiahoz kéthetjiik. Szab6
Arpad hamar felismerte Sarkady kiemelkedd tehetségét, s rabeszélte, hogy a kovetkezs
évt6l menjen Budapestre. Az E6tvos Collegiumban — tébbek kozott Ritodk Zsigmond
szobatarsaként — teljesen dtadhatta magat tanulmanyainak: Ritodk Zsigmond elmon-
dasa szerint Sarkady gyakran egész éjszakakra ,ottfelejtette” magat az E6tvos Collegi-
um konyvtardban, s mindent olvasott: elsGsorban persze 6kori szerzket, térténetirékat,
filoz6fusokat, de igen elmélyiilten tanulményozta (ugyancsak Szabé Arpad hatésara)
Marx fréasait is. Szab6 Arpad hatalmas tempot diktalt az 6rain: a Ritook— Sarkady—V -
kerdy tanulécsoportnak hétrél hétre ma mar elképzelhetetlen mennyiségti szévegbdl
kellett felkésziilnie,'? s ennek meg is lett az eredménye: a hazai ()kortudomény és indo-
l6gia harom kiemelked§ alakja keriilt ki az E6tvos Collegiumnak errdl az évfolyama-
r6l. Szab6 Arpadon kiviil Sarkady — sajat elmondésa szerint — sokat tanult Harmatta
Janostol, Moravesik Gyulatél, Marét Karolytél, Gyéni Matyastol és Borzsak Istvantol is.
Az Eotvos Collegiumot 1950 augusztusdban feloszlattak,'® s bar ez az addigra kialakult
legfontosabb kollégiumi — Ritodkhoz és Vekerdyhez t{iz6d6 — baratsagait nem érintet-
te, lakhatasi és tanuldsi koriilményei ekkor jelentdsen romlottak;!* végiil nagyra becsiilt
professzora, az 6t negyedéves didkként a tanszékén demonstratorként alkalmaz6 Morav-
csik Gyula fogadta be Gorkij fasorilakasaba albérlgként. 1950-51-ben diplomazott go-
rog-latin szakon, s még ugyanebben az évben gyakornokka nevezték ki Marét Karoly
professzor mellé, majd 1952-ben tanarseged lett az Okori Torténeti Tanszéken. Didkjai
korében mar ekkor rendkiviil népszert volt. A kévetkezd évtsl a Borzsak Istvan vezet-
te Okori (Egyetemes) Torténeti Tanszékre keriilt, s itt nevezték ki 1954-ben egyetemi
adjunktussa. Ekkorra mar tobb fontos szakcikke, konyvismertetése és egy egyetemi
jegyzete is megjelent:'> egy nagyon igéretes tudospélya elsd, termékeny, szakmai sike-
rekben gazdag évei ezek.
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1956 brutalis egyértelmiiséggel vetett véget Sarkady tudoési palydjanak, és tette tonk-
re jovojét. Ettdl a ponttdl kezdve ma mar életrajza’lnak attekintéséhez, a nyilvanos ada-
tok lehetGség szerinti kiegészitéséhez, vagyis Sarkady élettorténetének pontosabb meg-
ismeréséhez az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltaraban fellelhet6 anyagat
is figyelembe tudjuk — és kell — venni. Mivel a mar eddig is idézett életrajzforrasaiban
— Nemes Zoltan, Rito6k Zsigmond, Németh Gyorgy (életttinterjd) — igencsak vazlatos
az 1956-1957-es évek eseménytorténete, a kovetkezGkben kisérletet teszek arra, hogy
a megismert dokumentumok segitségével teljesebb képet rajzoljak Sarkady életitjardl,
amely tragikus fordulataival pontos lenyomata annak a kornak, amelyben egy ideol6-
giailag meghatarozott elnyomo6 rendszer és annak ergszakgépezete képes volt tonkre-
tenni egy ember szakmai és maganéletét. Tudataban vagyok annak, hogy a most kovetkezé
dokumentumok segitségével legjobb esetben is Sarkady élettorténetének mindossze
néhany részletét tudjuk a korabbiaknal drnyaltabban megismerni: a teljes igazsagot,
elsGsorban is azt, hogy Sarkady hogyan élte meg az ezekben az években vele torténte-
ket, mar soha nem fogjuk megtudni. Mint oly sok hasonlé sorst, az 1956-os forradal-
mat kovetS megtorlasok kovetkeztében tonkretett életl honfitarsunk, nyilvanosan 6
sem besz€lt soha errdl: mindazt, ami 1956 és 1962 kozott tortént vele, gyotrédéseit,
szenvedéseit, titkait magaval vitte a sirba.

A dokumentumok segitségével elGszor arra kaphatunk megkozelitGen hiteles valaszt,
hogy mikor és miért keriilt Sarkady a beliigyi szervek latokorébe: édesapjat 1955-ben
letartéztattdk, s elitélték allamellenes szervezkedés, valamint feljelentés elmulasztasa
miatt.!® Egy 1957. oktober 28-dn kelt, a beliigyi szervek szamara készitett onéletrajza-
ban' taldljuk ezzel kapcsolatban az els6 adatot: ,, 1955. janudrjdban a renddrség letartéz-
tatta apdmat, aki, mint kideriilt kapcsolatban dllott egy dllamellenes szervezkedéssel, ugyanezen
év oktoberében a feljelentési kitelezettség elmulasztasa miatt 4 évi bortonre itélték. Ugyének mi-
benlétét és az itéletet csak 1956. janudrjdban kozolték a csaldddal; ezt megeldzdleg a letartozta-
tds tényén kiviil semmat sem tudtunk és az tigyrdl nem is beszéltem senkinek. 1956. februdr 3-dn
Jelentettem apdm iigyét a partszervezetnek. Az eset hosszu ideig tarto eltitkoldsdért part fegyel-
mit kaptam: megrovdsban részesitettek és tagjeloltségemet meghosszabbitottak. Igy tagjelolt ma-
radtam az MDP feloszlatdsdig.”"®

Ebben az 6néletrajzrészletben — ami sokkal inkdbb egy rendérségi vallomasra em-
lékeztet — a rendszer miikodésének majd’ minden embertelensége, gatlastalansiga és
kegyetlensége benne van: a barati beszélgetések soran elhangzottakat nem jelent§ s
emiatt négy évre elitélt apa; a hossza hénapokon at az apa sorsarél semmit sem tudo,
teljes blzonytalansagban tartott csalad; az apa iigyét a munkahelyi partszervezetenek
jelenteni koteles fit,!? akinek amtgy semmi koze A PARThoz (hiszen még csak tagje-
lol)), ezzel egytitt megrovdsban részestl, mivel elmulasztotta teljesiteni a part iranti ko-
telességét, vagyis hogy nem azonnal jelentett sajat apjarél. Micsoda lelki teher lehetett
mindez egy alapveten visszahtiz6do,2” apolitikus fiatalemberen!

Sarkady Janos az 1956-os forradalom idején a Bolcsészkar Forradalmi Bizottsaganak
lett a tagja. E csekély gyakorlati jelent&séggel bir6 funkciéra forrasaink egybehangzé
allitasa szerint Harmatta Janos professzor javasolta, s Sarkady még a forradalom leve-
rése utin, egészen 1957 tavaszaig, a Bizottsag feloszlatasdig részt is vett annak tilésein.
Ez nyilvan silyosbité ké’)riilménynek szamitott 1958 augusztusaban, amikor az illetékes
hat6sidgok az egyetemrdl vald eltavolitasarél dontottek. Arrél azonban nem tudunk,
hogy Sarkady akdr széban, akar tettben barmikor is az Gj rendszer ellen 1épett volna
fel. Amagy Forradalmi Bizottsagi tagsaga semmiképpen nem szolgdlhatott elégséges
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magyardzatul a forradalom elsé évfordul6jat megel6z6, lovzgyazatossagz letartoztatdsa-
ra, hiszen ez a bizottsag leginkabb amolyan ,,igazol6 testiilet”-ként miikodott. Ténykedése
elsésorban abbdl allt, hogy a forradalom alatt helyreallitotta azok egyetemi tanarsagat,
akiket 1948-1956 kozott politikai okokbol kenyszernyugdljaztak 2l Sarkady maga errdl
az idGszakrol a kovetkez6ket mondja idézett ONELETRAJzZ-dban:22 | Ami az ellenforradalom
ideje alatti szeveplésemet illeti: november 1-én Harmatta Jdnos [a név tollal bekeretezve! — K.
Gy.] professzor javaslatdra a »bolcsészkari oktatok forradalme bizottsiga« tagjinak vdlasztot-
tak. Vezetd vagy kezdeményezd szerepem azonban a bizottsagon beliil nem volt. Az az ideoldgiai
és politikai zavar, ami a mult évben egyetemiinkre elég dltaldnosan jellemzd volt, ndlam is so-
kaug eltartott, bdr lényegében csak passziv visszahuzéddsban nyilvdnult meg. A konszoliddcio
elérehaladtdval azonban egyre inkdbb megbékiiltem a koriilottem kialakult helyzettel és az ok-
tatds meginditasabol igyekeztem tisziességesen, hivatdsomhoz illden kivenni a részemet.”

A folytatés — az idézett ONELETRAZ megszuleteset megel6z6 hénapok — torténéseirdl
Sarkady tudtommal soha nem beszé€lt, igy arrél sem, hogy 1957 marciusiban a beltigyi
szervek letartoztattak, és egy honapon at Vlzsgalatl fogsagban tartottak.?® E letart6zta-
tas okat és a bortonben torténteket ma mar az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti
Levéltaraban 6rzott dokumentumok alapjan rekonstrudlni lehet —legalabb nagy vona-
lakban.

Sarkady Jdnos nem véletleniil keriilt az Allamvédelmi Hat6sagok latokorébe. A koz-
vetlen el6zményeket, 1957. marciusi letartéztatasaval kezd6dé megalaztatasainak és
beszervezésének okait, a folyamat lépéseit ma mar tobb-kevesebb bizonyossaggal re-
konstrudlhatjuk a Szolgalatok vonatkoz6 iratanyaganak segitségével >

A Sarkadyra vonatkoz6 ,, Biztonsagi drizetbevélel (:Preventiv:)”-et — ez a targymegjelo-
1és szerepel a vonatkoz6 beliigyminisztériumi dokumentumon?® — elrendel§ ,, Javaslat”
1957. marcius 4-én késziilt, és a kovetkez8képpen hangzik: ,, Javaslom biztonsdgi drizetbe
venni Sarkadi Jdanos (:Biharkeresztes, 1927, Budapest, VI. Gorkij fasor 32. sz. alatti lakos:) ad-
Junktust.

Sarkadi Janos az ellenforradalom ideje alatt tagja volt a forradalmi bizottsagnak, majd az
értelmiségi tandcesnak. Sarkadi a kozelmuiltban arvol beszélt, hogy mint torténész kutatdsokat
fog végeni a forradalomban résztvettek szdrmazdsat illetden és mivel véleménye szerint 80%-
ban munkdsok vettek részt a forradalomban, »munkds forradalomnak« akarja megneveni a
torténelemben. Szerinte mdrcius 15-én csoportos krvonuldst rendezni esztelenség volna, helyet-
te a hallgatok kettesével, harmasdval sétaljanak az utcdn és igy demonstrdljanak. Elmonddsa
szerint az egyetemen a legnagyobb tdbora van a nemzeti kommunistaknak, mivel a hallga-
Lok tobbsége munkds és paraszt szdrmazdsi, igy nehezen lehetne Gket kapitalista jelszavakkal
megszervezni. Kijelentette, hogy kapcsolatban dllnak Nagy Imrével és Losonczy Gézaval
és kézrél-kézre jar6 postaval cikket tudnak kapni t6le. Elmondta, hogy Lukdcs Gyorgy és
felesége Bukarestben tartozkodik és szintén felvették a kapesolatot az egyetemmel. Szerinte az
elemista kisdidkok lazitdsa nagyon helyes, mert 12 évig politizdltattuk a gyerekeket és most meg-
van a reakcidja. Mdrcius 15-1 terveiket helyesnek tartand, ha kozolnék a munkdsokkal is.

Fentiek alapjin javaslom biztonsdgi drizetbevételének végrehajtdsdt és kihallgatdsdt.

Kovdces Miklos rny.hdgy., Harangozo Szilveszter rny.szd. alosztdlyvezetd”

A fenti dokumentum megsziiletéséhez azonban a felsorolt vadaknal stilyosabb —vagy
teltételezhetSen azokkal legalabb azonos stlytan kezelt — vadak is a beliigyi szervek
rendelkezésére alltak Sarkady ellen. Eme vadpontok megsziiletésének koriilményeirdl
(vagy akdr csak létezésiikrél) Sarkadynak sem ekkor, sem késGbb nem lehetett tudo-
masa.
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Az 1956 utan Magyarorszagon az élet minden teriiletét a korabbinal jéval elszantab-
ban ellendrzése ala vonni akaré szocialista rendszer tigynokhalézata — mondhatni —
természetes moédon jutott el a budapesti egyetem bolcsészkarara is. Bar a rendelkezés-
re 4116 dokumentumok igen hianyos képet festenek a megfigyeléseknek az ELTE 6kor-
tudomanyi tanszékeit érinté kiterjedtségérdl (az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti
Levéltaraban semmilyen iratanyag nem all rendelkezésre e teriiletrdl: a jelentések, ha
voltak is, egytdl egyig megsemmisiiltek, vagy elkallédtak), mégis okkal feltételezhet-
Jjuik, hogy az tigynokok ott voltak minden tanszéken, s6t minden tanul6csoportban is.
Legkésibb 1956 6szét61 Sarkady 6rain példaul ott iilt hallgatéi kozott az,, Agnes” fedénevii
igynok.2% Elég csak beleolvasni az altala készitett jelentésekbe, hogy lassuk: ezek a je-
lentések dontGen befolydsoltak Sarkady tovabbi sorsanak alakuldsat. A nap mint nap a
fiatal egyetemi adjunktus kézvetlen kérnyezetében tart6zkodo, az 6rdin nyilvan lelke-
sen dolgoz6, szakmailag felkésziilt ,Agnes” olyan terheld jelentéseket készitett Sarkady
forradalom utdni tevékenységérdl, hogy ezeknek énmagukban is el kellett vezetnitik
letartéztatasdhoz. Lassunk az aldbbiakban néhany példat ezekb6l a jelentésekbdl.

»Agnes” 1957. februar 14-én a kovetkezéképpen foglalta dssze — szoban — Jelentenl-
valojat fels6bb kapcsolata, Kovécs Miklos beliigyi hadnagy el6tt:2

Jelentés adta: »Agnes«
Budapest, 1957. februdr 18. vette: Kovdcs hdgy.
Szigoridan titkos!

»Agnes« fin. kapesolatunk az alabbiakat mondotta el:

A napokban jelen volt Sarkadi Janos az ékortirténeti tanszék adjunktusa, Szabé Arpad rége-
szeti tanszék professzora valamint Szabad Gyorgy az ujkori torténelem tanszék tandrdnak be-
szélgetésén.

Nevezettek arrol beszéltek, hogy Nagy Imre volt miniszterelnok Romdnidban a Szimaik, vagy
Szimai nevii didiilében van. Téle és Losoncz Gézdtol illegdlisan jonnek Magyarorszdgra kéz-
iratok. Ezek nem postdan, hanem kézrdl-kézre jonnek. Nagy Imre dlltal irt kéziratbol jelenleg is
van a Bolcsészkaron és a »megbizhato« emberek olvassak.

Sarkadi Janos arrél a tervérdl beszélt, hogy mint torténész, kutatdst fog végeznia »forradalom-
ban« résztvettek szarmazdsat illetden. Eldrelathatolag a résztvevik 80%-a munkds volt. Ilyen-
formdn az ellenforradalmat >munkdsforradalomnak« akarja megnevezni a torténelemben.”

A legterhel&bb informaciét vélhetSen az utolsé bekezdés tartalmazza — és ebbdl a
szempontbdl teljesen mellékes kérdés, hogy Sarkadynak valamely latin szeminariumon
(!) vazolt, az 1956-o0s forradalomban részt vevék tarsadalmi csoport szerinti elemzése
sohasem késziilt el. Nyilvanval6, hogy egy ilyen horderej, kutatisra tamaszkodo allitas
esetleges publikalasa, a munkdsforradalom meghatarozasnak még csak a felvetése is f6-
benjar6 blinnek szamitott, amiként a Kadar-korszakban mindvégig a legfontosabb ta-
bukérdések kozé tartozott az 1956-os események ellenforradalom-definiciéjanak meg-
kérdgjelezése is. Emellett természetesen ,,Agnes” jelentésének a Szinaiabol klcsempeszett
Nagy Imre-irasok bolcsészkaron torténd illegélis terjesztésére vonatkozo része is rend-
kiviil kompromittal6 valamennyi felsorolt tanarra, igy Sarkadyra nézve is.

Sarkady Grizetbevételére tiz nappal késébb, 1957. marcius 13-rél 14-re virradé éjsza-
ka kertlt sor, s az ezt kisérg hazkutatas soran tovabbi salyosbit6 bizonyiték kerilt a bel-
tigyi szervek birtokaba:
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LWJelentés. Budapest, 1957. mdrcius 14.
Az éj folyamdn drizetbevett SARKADI JANOS adjunktusndl lefoglaltunk egy levelet, melyet dccse
SARKADI SANDOR IV. éves bilcsész-hallgatd irt batyjanak. Sarkadi Sandor Szegeden jar
egyetemre. A levélben arrdl ir, hogy ndlunk is csak egy Poznan segitene, de ez a gydva nép erre
sem képes. A levél egy dsszehajtogatott papirlap, melyet nem postai uton kiildott batyjanak.
Laddnyi Mihdly rny.szds.
Megjegyzés:
Sarkadi Janos az »ellenforradalom« idején a Forradalmi Bizottsdg tagja, majd az ellenforra-
dalom utdan az Ertelmiségi Bizottsag tagja lett. Kapesolatunk véleménye az, hogy Sarkadiék a
Nemzeti Kommunista Pdarthoz tartoznak. Sarkadiék beszéltek tobbek kozitt még arvdl is, hogy
mdrcius 15-én a csoportos kivonulds esztelenség volna és helyesebb ha a hallgatok kettesével,
vagy hdrmasdval mennének ki a foutvonalakra.”

Ime, itt szerepel a nemzeti kommunista pdrthoz tartozas igen stlyos, bestg6i vadja,
amely Sarkady letartéztatasakor, kihallgatasakor kiilon hangsullyal szerepelt vadpont-
jai kozott. Ezt kovetSen Sarkady tovabbi sorsat Harangozé Szilveszter szazados, alosz-
talyvezetd (két masik felettese alairasaval ellenjegyzett) jelentése, valamint a lap aljara
kézzel irt kommentdrja és utasitdsa hatarozta meg: ,,Sarkadit 20-dn kiengedték, legkiozelebb
Javaslom bevinni és foglalkozni vele.”?® Hogy valoban igy tortént-e, tehat kiengedték-e
mdrcius 20-dn Sarkadyt vagy sem, a dokumentumokbél nem deril ki egyértelmten.
Annyibizonyos, hogy az 1957. marciusi, preventw letartéztatasa csak amolyan el6készités
volt, s minden valészintiség szerint marcius végén, aprilis elején kezd§dott el a vele vald
intenziv foglalkozds, immar nagyon is konkrét céllal. Jelen ismereteink szerint az egész
folyamat elindit6ja, a Sarkadyra val6 presszidgyakorlashoz az informaciés hattér meg-
teremtdje ,, Agnes” volt. Természetesen rajta kiviil még szamos ,,halézati személy” dolgo-
zott Sarkadyra s altaldban a bolcsészkari oktatokra,?” de senki nem volt oly kozel Sarka-
dyhoz, mint tanitvanya, ,,Agnes

Sarkady megfigyelése kiszabaduldsa utédn is folytatédott — tehat akkor, amikor mar
digynok volt.,,Agnes” 1957. méjus 25-én a kovetkezdket jelentette:30, Sarkady Janos mikor ki-
jott a bortonbdl, az elsééves hallgatok virdggal vdrtdk. Azota csak kétszer tartott nekiink szemi-
ndriwmot, folyton politizdl. [...] Sarkadi most vgy dllitja be magdt, mintha bizonyos szervek be-
szervezték volna. Ez anndl is inkdbb valdszintinek tiinik fel, mert a Varga Janost és tobbieket
eltavolitjdk az egyetemrdl, & pedig marad.

Mikor mondtuk neki, hogy vigydzzon, ugy felelt: »én most nagyon jo fiujuk lettem feliil és
sziikség van itt vam.« Hasonlo célzdsokkal elérte, hogy mindenki a kornyezetében feltételezi, hogy
a politikai renddrségnek sziiksége van rd. Legtobbet Handk Péterrel és Szabad Gydorggyel van
egyiitt, akikrdl feltételezhetd, hogy az u.mn. Nemzeti Kommunista pdrt vezetdi. [...] »Agnes<”

Ajelentést értékels Kovacs Miklos hadnagy —érezhetSen indulatos —megjegyzése sokat
elarul a rendszer miikodésérsl:3! | Sarkadi Janosnak az egyetemi hallgatok eldtt tanusitott
magatartdsaval kapesolatban az eldzd jelentés szerint is volt kifogds. [...] A magatartdsdval fel-
tétlen dekonspirdciohoz vezet. Egydltaldn nem olyan magatartdst tanusit, amin keresztiil leplez-
némagat. Ellenkezdleg. Allandéan olyan témdt vet fel, amirdl a hallgatok nagy tobbsége ugy véli,
hogy Sarkadit megbizta feladattal a politikai renddrség.”

Nem folytatom ,, Agnes” jelentéseinek idézését, talan ennyi is elég annak érzékelteté-
sére, hogy az iigynoklét megitélése mennyire sszetett kérdés, mennyire arnyalt meg-
kozelitést igényelne erkoélesi alapon megitélni, miért vallalta valaki a szocializmus év-
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tizedeiben, hogy tigynokké valjon, hogy jelentéseket készitsen munkatarsairél, baratai-
r6l, sziikebb és tagabb kérnyezetének tagjairdl, roviden: hogy az Allamvédelmi Hatésagok
szolgalataba alljon. Sarkadyt beszervezték, s § éveken at Jelentett De tigynoki beszerve-
zése mogott ottvoltak az, Agnes™-ek, a,, Kémiives™-ek, a,,Dome -k és a,,Székely Mihdly™-ok,
akik megsz6tték azt a halot, amelynek segitségével az AVH foglyul ejthette kiszemelt
dldozatat, megzsarolhatta, szolgédlatiba kényszerithette. A Sarkady Janos életének tra-
gikus fordulatait (fel)Jelenteselkkel el6készits,, Agnes™-eknek is nyilvan megvan a maguk
torténete: talan az § esetitkben is megalaztatasok, zsarolasok, kényszeritések dllnak a
beszervezés hatterében. Minket itt és most Sarkady Janos 6kortorténész, klasszikus-fi-
lologus €lettorténete érdekel, 6rokre magédba zart meghurcoltatdsanak, titkos tigynok-
ké valasanak és iigynoki tevékenységének a lehetdségek szerinti legteljesebb lefrasa. Es
ebben a tragikus torténetben egyértelmien Sarkady Janos, ez a rendkiviili tehetségnek
indult tudés volt az aldozat, akinek tudéspalyajat a kollégai és tanitvanyai kozott meg-
buvé ,,Agnes -ek tették tonkre.

De térjiink vissza Sarkady letartéztatasanak pillanatdhoz. Az attekintett dokumen-
tumok ismerete nélkiil érthetetlennek ttinne egy olyan fiatal tudés letartéztatasa, aki
bizonyosan nem vett részt semmilyen jelentGs ,,ellenforradalmi” tevékenységben. Sarkadyt
1957. marcius 13-4n mégis drizetbe vették.*? Bizonyos vagyok abban, hogy Sarkady so-
hasem tudta meg, egyetemi kollégai koziil miért éppen 6t tartoztattak le s vitték be az
Orszagos Borton Vizsgalati Osztalyara.

Nem tudjuk, mi tértént a bortonben Sarkady Janossal. Egyetlen dolog biztos: ekkor
szervezték be. Ugynoki beszervezési adatlapjan, az igynevezett ,,6-os karton”-on (,, Szigoriian
titkos! Kiilondsen fontos!” megjeloléssel) a beszervezés ideje rovatban 1957. aprilis 10. sze-
repel. Ebbdl kovetkezGen, ha hihetiink Harangoz6 Szilveszter szazados feljegyzésének
— & javasolta, hogy marcius 20-a utan kalon is foglalkozni kell Sarkadyval — aprilis elejé-
re a ,foglalkozds” meghozta eredményét: ,,Sdrdndi Vilmos” ted6névvel Bodrogi Lisz16
rendSrnyomozé 6rnagy Sarkady Janost 11/3-d iigynokké szervezte be. Ez a szomor do-
kumentum a ,,beszervezés alapja” rovatiban egyetlen szot szerepeltet, a sokat sejtetd
,presszio”-t. Ez hétkoznapi nyelvre leforditva azt jelenti, hogy Sarkadyt minden bizony-
nyal megverték,? valdszintleg tobbszor is, vagyis elsGsorban a fizikai erdszak hatasara
vallalta az tigynoki megbizatast.

A beliigyi szervek végtelen cinizmusit mi sem mutatja jobban, mint Sarkady tigy-
nokfedénevének megvalasztasa: Sdrdndi Vilmos. Sarand, a falu, ahol gyermekévei egy
részét toltotte, a felhStlen értatlanség kora és helyszine lehetett Sarkady emlékezeté-
ben; most ezt a multat (is) elvették téle, mindoérokre beszennyezték boldog gyermek-
éveinek helyszinét. Még a kiviilallénak is fijdalmas belegondolni, hogy Sarkady az
elkovetkezs években, valahdnyszor ,, Sdrdndi” néven alairta tigynokjelentéseit, nem csak
arra kényszeriilt, hogy valami egészen gyaldzatos, erkolcsi elveivel nyilvin mélyen el-
lentétes dolgot csinaljon, hanem rakényszeriilt, hogy tjra meg tjra szembenézzen egy-
kor volt boldog multjanak meggyaldzasaval is. Az egyébként olykor megdobbent&en
primitiv gondolkodasrél tandsagot tevd beliigyi szervek itt pszicholégiailag bamulatos
érzékkel jartak el: egy Sarkady-alkatd, csendes, visszahtiz6dd, sok tekintetben kifeje-
zetten gatlasos embert multja taldn legtisztabb idGszakanak és helyszinének kisajatita-
saval és bemocskoldsaval olyasmit6l fosztottak meg, ami nyilvan egész tovabbi életére
salyos szégyenérzettel toltotte el, és kiszolgaltatotta tette.

Sarkady ,,foglalkoztatdsi vonal™a — azért ez is nyelvi remeklés! — a dokumentum sze-
rint: ELTE. A rendelkezésiinkre all6 dokumentumok alapjan ,, Sardndi” 1962-ig készi-
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tett jelentéseket az Allamvédelmi Hat6sagok szamara. Ahogy a ,,»Sdrdndi Vilmos« fn.
tigynik értékelése” tirgymeghatarozasa, Csanady Endre renddr szazados (II1/111-4-a al-
osztély) altal készitett, 1965. oktober 8-i datummal irt jelentésben all:** ... foglalkozta-
tasa 1957-t61 az Edtvos Lordnd Tud. Egyetem teriiletére irdnyult. A jelentések a kompromitdlt
személyek, valamint a fegyelmi uton eltdvolitott személyek tevékenységrének magatartdsinak
felderitésére irdanyult. Ezen kiviil konkrétan két »F« dossz.™ személy felderitésében vett részt.
Altalanos feladatokrdl késziilt jelentéseit, s — melyek a teriileten levd hangulati tényezdkre vo-
natkoztak — jol fel lehetett haszndlni. 1961-ben a MTA vonaldn a Torténettudomdnyi Intézetnél
dolgozé személyekre vonatkozoan adott jellemzéseket. 1962-ben megudltozott életkoriilménye
miatt pihentetve lett. 1965-ben mds munkahelyre keriilt, ezért a »m« dossziét irattdrba helyez-
titk.” Ez ajelentés mar ,, Sdrdndi Vilmos” tigynok tevékenységének lezarasa lesz, am el6bb
térjiink még vissza a két id6pont kozotti térténethez.

A Sarkadyra gyakorolt presszid részét képezte az az 1957. 4prilis 6-4n kelt Jegyzdkinyv,*®
amely ,, Budapesten az Orszdgos Borton hivatalos helyiségében Sarkadi Jdanos gyanusitott kihall-
gatdsdrol” késziilt (ezek szerint ekkor Sarkady bizonyosan még —vagy ismét—letartéztatas-
ban volt). Ez a kilencoldalas vallomas harom kérdéscsoportot 6lel fel (a kérdéseket sz6
és betii szerint idézem a jegyz6konyvbaol): (1), Ismertese rividen életrajzat?”; (2) ,, Ismertesse
barati kovét?”; (3) ,, Tegyen részletes vallomdst az Eotvos Lorand Tudomdnyegyetem dltala ismert
karain a nemzeti kommunizmus vezetdinek tevékenységérdl és ellenséges multjdrol?”

Az (1) pontban apja tigyérdél és egykori, reménybeli parttagsagarol igy vall: ,, 1955-ben
apamat allamellenes tevékenység miatletertoztattak. 1956 janudrjaban kaptam meg a hivatalos
értesitést hogy lezdrult és négy évre itélték. Biincselekménye az volt, hogy tudott egy dllamellenes
szervezkedésrdl és elmulasztotta a feljelentési kotelezettséget. Eddig az ideig félve, hogy tildozni
fognak érte nem jelentettem apdm iigyét a partnak. Tagfelvételem elitt jelentettem a Pdrtnam
amit apdmiigyérdl tudtam. A Pdrtiranti bizalmatlansagomért partfegyelmit kaptam, megrovddban
részesietettek és tagjeloltségemet hat honappal meghosszabbitotiak. Tagfelvételemre a XX .-tk
Kongresszust kovetd vitdk és az ellenforradalom miat nem keriilt sor.”

A (2) kérdésre-utasitasra adott vallomasaban Sarkady sorra veszi ,.barati kor”-ét: t-
zenhat egyetemi kollégajardl ad révidebb-hosszabb jellemzést, igencsak tagan értelmez-
ve a ,bariti kor” fogalmat.3” Jobbara semmilyen terhel6t nem mond senkirsl — Borzsak
Istvant, Székely Gyorgyot, Moravesik Gyulat, Trencsényi-Waldapfel Imrét politikai
szempontbdl (is) kifejezetten jo szinben tiinteti fel! —, s bar a Szamuely Tibor és Poloskei
Ferenc torténészekre mondottak tartalmaznak enyhe utalast helytelen magatartdsra (az
elébbi a ,,nemzeti sajdtossdagokat propagdlja”, az utdbbi ,a paraszsdiggal kapesolatos kérdeé-
sekben — adok, begytjtés — Nagy Imre politikdjdt kivette”), ezek semmiképpen sem lehettek
kiilonosebben terhel§ adatok az érintettekkel kapcsolatban Szab6 Arpadrol beszél utol-
jara, s vele kapcsolatban is jol érzékelhetSen vigyaz arra, hogy kizarélag olyan kozis-
mert tényekrdl beszéljen, amelyeket nem lehetett felhasznalni egykori tanara ellen.
Egyetlen kivétel e tekintetben talan csak a vallomas utolsé ra vonatkozé mondata:
,Nov.4- utdn megmaradt az ellenzékieskedés vonaldn a kormdnnyal szemben. Kétségbevonta a
szovjet beavatkozds sziikségszeriiségét.” Ma mar eldonthetetlen, hogy mi jarhatott Sarkady
tejében, amikor az idézett stilyos vadakat tartalmazé mondatokat kimondta-leirta: talan
azt feltételezte, Szabo Arpad habitusa j6l ismert kihallgatéi el6tt, igy jellemzésébe be-
leférhetnek ezek a Szab6 Arpad dltal talan aton-ttfélen hangoztatott gondolatok is,
felidézésiikkel nem kompromittalhatta egykori mentorat.

A (3) kérdés-utasitas az Ggynevezett ,nemzeti kommunizmus” eszméjét (vagyis a hiva-
talos, szovjet tipust kommunizmustél silyos elhajlasnak mingsiil6 ideolégiat) vallo ta-
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nartarsaira vonatkozott. Itt Sarkady valészintileg szintén semmilyen 4j informaciét nem
adhatott kihallgatéinak, de az tény, hogy tébbeket — Lukacs Gyorgyot, Szamuely Tibort,
Hegediis Andrast, Katé Istvant és Varga Janost — felsorol, mint akik e veszélyes nézete-
ket valljak. (Egyébként a nyitdlap tetején olvashaté kézirasos megjegyzés arra utal, hogy
Sarkady egész vallomasat a beliigyi szervek elsGsorban a Hegediis Andras elleni anyaggy(ij-
tés részeként tartottak értékesnek; erre utal az is, hogy az anyag abban a dossziéban ta-
lalhato, amelyet 1953. majus 11-én Hegediis Andréds megfigyelésére nyitottak.)?

Sarkadyt a dokumentumok tantsiga szerint tehat négy nappal e vallomdsa utan,
1957. aprilis 10-én szervezték be.

Sarkady egyik célteriilete az egyetemi torténészek csoportja volt, igy roluk készitette
egyik elsd Jelentését. Ebben tizenhét kollégajardl ad egybekezdéses jellemzéseket (6t
nevet a ma hozzéférhet6 anyagban kisatiroztak, olvashatatlanok); tobbek kozott Siipek
Ott6rol, Szabad Gysrgyrél, Dolmanyos Istvanrol, Heller Agnesrél és Hermann Istvanrol.
Kovacs Miklés rendSr hadnagy a kovetkezGket irja az ugynokjelentes végére: ,, Az tigy-
nok bevezetése az aktiv felderitd munkdba jelenleg folyik, mivel nem regz tigyndokrdl van sz6. Az
elozdleg kialakult véleményekkel ellentétben az a véleményem, hogy jo tigynok lesz, csak sokat
kell az egyéni tulajdonsdgdn fokozatosan vdltoztaini. A helyzet ugyanis az, hogy bdr tudomd-
nyos teriileten jo szakember, de a magdnéletében elég zdrkozott. A lehetéség azonban meg van
arra, hogy a zarkézottsaghol kiemeljiik. Orimét fejezte ki azért, mert felhivtam figyelmét a ma-
gatartdasanak a hidnyossagaira és hosszabb beszélgetést folytattunk a megvdltoztatds modjdrol és
a megvdltoztatds elonyérél, ugy a mi kizis, munkdnkban, mint a sajdt egyéni életében.”®

A JELENTES mai olvasdja nehezen tudja eldonteni, mi hasznosat taldlhatott Kovacs
hadnagy ,,Sdrdndi” jellemzéseiben: amennyire ez megitélhetd, kirgl-kirél megint csak,
a renddrségen tett vallomdsdhoz hasonléan, koztudott informacidkat kozol (Szabad
Gyorgyr6l példaul jelenti, hogy ,.polgdri liberdlis nézetei vannak”, valamint hogy ,,az el-
lenforradalom idején tagja volt a formdalmz bizottsagnak”, Heller Agnesrol hogy ,,Lukdcs
Gyorgy kozeli tanitvanyi koréhez tartozolt”, s hogy ,,...1956-ban a pdrton beliil erdsen jobbol-
dali irdnyzatot képuiselt”, Sipek Ottérol pedig leirja, hogy,,...erdsen narodnyik-nacionalis-
ta befolyds alatt dgllt...”). Igaz, tobb esetben is emliti az érintett cionista, illetve antiszemita
nézeteit, jobboldali bedllitottsagdt és/vagy klerikdlis mivoltat. Ezek az informaciék, ponto-
sabban ezek jelentésbe foglalasa talan megiitkozést kelthet ma, de nyilvinvaléan sem-
milyen gjdonsagértékkel nem birhattak akkoriban a beliigyi szervek szamara, hiszen
bizonyosra vehetSen valamennyi, a ,, Sdrdndi-jelentés”-ben szamba vett tud6srél szamos
egyéb forrasbdl az ittenieknél joval részletesebb beszamol6kkal rendelkeztek.

Kovacs hadnagy ,,értékelés”-e egyéb szempontbdl is gyanakvasra ad okot: szinpadra
kivankoz6 jelenetnek tiinik, amint a stilusabdl itélve nem talsdgosan intelligens rendér
hadnagy —nyilvan egy titkos talidlkozé keretében — felhivja a szuperintelligens Sarkady
figyelmét magatartdsinak hidnyossdgaira (1), s hosszan elbeszélget vele a megudltoztatds
modjdardl és elonyeirdl. Majd Sarkady mindezért oromét fejezi ki (1) — legalabbis igy értékel-
te talalkozasuk pozitiv hozadékat (jol érzékelhetd biiszkeséggel) Kovacs hadnagy. Oha-
tatlanul felmeriil a gyani — aminek valésagtartalmarél ma mar sajnos szintén nem
gy6z6dhetiink meg —, hogy Sarkady ezt a vélhetSen egyik elsé jelentését szellemi kihi-
vdsnak fogta fel, és ,adataival”, informaciéi megfogalmazasaval egyszertien bolondot
csindlt az 6t bestgasra kényszerits beliigyiekbdl.

»Sdrdndi” médszere tehat a besigoi jelentés lényegi céljanak, a megfigyelt személy
kompromittalasanak elkeriilésére a kovetkezs volt: a beliigyi szervek el6tt nyilvanval6-
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an jol ismert események, tények feltiintetése sajat megfigyelés eredményeként (a Brusz-
nyai-, illetve Kovacs-iigy), majd a célszemély teljes drtatlansdgdnak megirasa szandékoltan
naiv stilusban. Tamadhatatlan tekintélyeket von be a térténetekbe (példaul a nemzet-
kozi hirti Kardos Lisz16 és Moravesik Gyula professzorokat), akik nyilvanvaléan nem
voltak, nem lehettek rendszerellenességgel vadolhatok azokért a tettekért, amelyekért,
mondjuk, egy fiatal tanarsegédre bizonyosan minimum allasvesztéssel jaré megtorlas
vart volna. Hogy mennyit értett meg Kovacs hadnagy ,, Sdrdndi” mondataibél, j6l mu-
tatja a JeLENTES-hez flizott — amigy meglehetsen zavaros — Ertékelés (1) és Megjegyzés
(2): (1):,,...Az tigynokkel nincsenek problémdk, feladatat jol oldotta meg, kivéve az utolsé bekez-
désben tett megdllapitdsa helytelen, ami persze nem az dsuinteség kérdése véla.” (2): ,,Szepessy
Tibor Kovdts (sicl) Mdria sirkdszentelése alkalmdval irt egy megemlékezést, amirdl nem beszélt
az ligynoknek, de mds uton hozzdnk jutott az irott példanybol is. A megemlékezés végén kijelen-
&, hogy Kovdts Mdria élete és haldla legyen példa a jovd filologiai szakon dolgozok szdmdra.
Ex bizony kifogds ald esik.” A rendSr hadnagy szavaibdl vilagos, hogy a beliigyi szervek
tigynokhalézata ez esetben is messze tobb informaciéval rendelkezett Szepessyrdl (is),
mintsem hogy valéban sziikségiik lett volna ,, Sdrdndi” informéci6ira.”

L, Sdrdndi Vilmos” igynok tevékenysége azonban nem sokdig folytatédik ebben a bator,
megbizdi kijatszasara kiélezett stilusban. A rendelkezésiinkre allo, viszonylag csekély
szamu jelentésbdl kittinik, hogy 1958 &szére radikalisan megvaltozik hangneme és sti-
lusa. Jelentései egy részében — kiilénésen a Szab6 Arpadra vonatkozékban — még job-
béara tartja magét korabbi médszeréhez (semmilyen ,értékelhets”, a megfigyelt sze-
mélyre nézve kompromittilé informaciét nem adni, s6t némi iréniat is megengedve
maganak, itt-ott kifejezetten ginyt tizni megbiz6ibél), mas irdsai viszont egyre stlyo-
sabb, val6ban terhel6 informacidkat tartalmaznak a megfigyelt személyekrél.

E valtozasnak tobb oka is lehetett. Elképzelhet6, hogy a rendszer lassan-lassan még-
iscsak ,bedaralta” Sarkadyt, vagyis tartétisztjei folyamatos szimonkérései, megalazo
kioktatasai, az dllando jelentési kényszer megtorte ellenallasat, s mintegy belefasulva-
beletorédve sorsaba, amolyan ,,minden mindegy” alapallasbol elkezdte valdban teljesi-
tendd feladatnak felfogni tigynoki munkajat.

Ennél azonban sokkal fontosabb lehetett, s nyilvinvaléan jelentGsen hozzajarulha-
tott elkeseredéséhez, lelkiallapota megvaltozasahoz, hogy 1958 augusztusaban &t is el-
érte a bolcsészkaron végigsopré megtorlasok utolsé hullama: elbocsatottak az egye-
temr6l.#! Ez els6 ranézésre akar meglepdnek is tlinhet Sarkady alapvetGen visszahizo-
dé természetének, az 1956-os forradalom idején jatszott igen kis szerepének, valamint
ekkorra mér aktiv iigynoki mivoltdnak ismeretében. O maga igy beszélt errél az utolsé
vele készuilt életatinterjaban: ,,...elég az hozzd, bar nekem kiilondsebb vezetd szevepem nem
volt, de az oktatok forradalmi bizottsdgdba bevdlasztottak, és ez elég volt aztdn arra, hogy ugye
a mdsodik tisztogatdssal kirakjanak engem is. Vigasztalédtam, hogy olyan derék emberek, mint
Ritock Zsigmond, Szepessy Tibor és mds szaktdrsak is kimentek, és kiilonben is ez az egyetem
mdr nem volt olyan igazi, ahonnan Szabé Arpddot kiraktdk mdr az eloz6 évben.? Pedig — s
errdl természetesen itt sem besz€l — talan némi joggal azt is hihette, hogy tigynok volta
megvédi sok kollégdja sorsatél. Ha ebben a hitben ringatta magat, az csak annak jele,
mennyire nem értette Sarkady a rendszer miikodését: 6, aki — 6-os kartonja kategoria-
beosztdsai szerint ,,egyéb ellenséges” meghatarozast kapott, s akit — ne feledjiik! — ugyan-
ezen dokumentum tandsaga szerint presszidval kellett ravenni az allambiztonsagi szer-
vekkel val6 egytittmiikodésre, s akinek apja, 6cese s § maga is szamos rendszerellenes
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tettet hajtott végre a maltban, ugyan miféle , gentlemen agreement”-ben reményke-
dett? Semmiféle ,viszonzast” nem lett volna szabad varnia csak azért, mert aldirt, mert
feladta onmagdt, mert jelentett.

Eltavolitasa az egyetemrdl a hivatalos valtozat szerint: ,népgazdasdgi érdekbdl és a ki-
zépiskoldk dllomdnydnak feljavitasa céljabol” tortént. Sarkady a szamara kijelolt vidéki ko-
zépiskolai 4llast nem fogadta el,*® igy rovid idére munka nélkiil maradt. De mér 1958
Gsz€t681 — Poloskei Ferenc segitségével** — egy budai gimndziumban tanitott latint és
magyart,*> majd az iskola 1959-es megszuntetese utdn a pesterzsébeti Bagi llona Altaldnos
Leanygimnaziumban tanitott magyart 1964-ig. Ezek lehettek Sarkady életének legel-
lentmondasosabb évei: egyrészt buintetésként kellett megélnie, hogy az egyetem helyett
kozépiskolaban tanit; egy szamara idegen korosztallyal kellett szét értenie, raadasul
jorészt olyan targyak oktatasanak iiriigyén, amelyek tavol dlltak érdeklGdési korétsl.
Masrészt azonban folytatta tudoményos kutatasait, s valéban heroikus teljesitménnyel
ekkor forditotta le Arisztotelész PorTikA-jat,*® készitette el és védte meg 1964-ben —
kiting, sajnos azéta sem publikalt — kandidatusi értekezését. o

Es sajnos Sarkady esetében van harmadrészt is: ugyanezekre az évekre esik ,, Sardandi
Vilmos” tigynok tevékenységének silypontja is, ekkorrél szirmaznak azok a jelentései,
amelyek kozott olykor kifejezetten kompromittiléak, de legalabbis rosszindulatiak is
vannak.

»Sdrdndi” jelentéseinek a mabdl visszatekintve taldn legszomoribb, egyben legért-
hetetlenebb része az, amit Szabé Arpadril irt 1960-1961-ben.*® Kiilonosen egy résziik
kompromittalé tartalma és hangneme megmagyarazhatatlan. A Debrecenben elsGéves
Sarkadyt annak idején, 1948-1949-ben Szab6 Arpad fedezte fel, § kiildte Budapestre,
az Eotvos Collegiumba, s késGbb is, amennyire tudjuk, mindvégig segitette egykori ta-
nitvanyat; Sarkady szellemi apjanak, szakmai fejlédése elGsegit&jének, klasszikus érte-
lemben vett mentoranak szamitott.

1960. aprilis 19-én egy toébb mint kétoldalas jelentés sziamol be Szabé Arpad min-
dennapjairol és politikai nézeteir6l.*? Rogton az elején elmondja, hogy ,,...Olaszorszdgba
meghivdst i is kapott eléaddsok tartdsdra, de nem kapott kiutazdsi engedélyt és ezért nagyon ha-
ragudott is”. Tud Szab6 Arpad maganlevelezésérdl,, Olaszorszdgban él6, dissziddlt bardtjd-
val, Rakosi Zoltdnnal >® Ennek anyjdat nemrég egy sulyos agyoperdcié utdn kiengedték
Olaszorszagba tovabbi kezelésre. Allapotdrdl részletes leveleket ir, de ezekben a levelekben felte-
hetdleg masrdl is sz6 van. Egy esetben pl. arrdlirt, hogy az dltaldnos nemzetkizi enyhiilés a ma-
ayar kormanyzatot engedményekre fogja kenyszemtem Majd igy folytatja Szab6 Arpad jel-
lemzését: ,...izgdga természete mdr most is atlépi ezt a sajat maga elé allitott hatdrt. Munkahelye
szakszervezete rendezésében eldaddst tartott Aiszkiilosz gorog drdma rérdl, azonban az egyéb-
ként drtatlan témdba olyan célzdsokat csusztatiak be, amelyek miatt az intézet igazgatosdga meg-
mosta a fejét.” ,,Nem ért egyet a népi demokrdcidval, vagy — amint aztdn dvatosabban kifejezte
magat — »legaldbbis ezzel a formdjdval nem.<” ,...a vildg jovdjének nagy kérdését latja abban,
hogy mi lesz a fehér emberekkel és nem fog-e a vildg vezetése a kivetlezd évtizedek folyaman tel-
Jesen dtmenni a szines népek kezébe.”

Nembhidba értékeli Tipold rend6r hadnagy ekképpen ,, Sdrandi” teljesitményét: ,,A Je-
lentést értékesnek tartom, mert igen jol tikrizi Szabé A. jelenlegi politikai magatartasat.” ...fi-
gyelemremélto a »fehér és a szinesbdriic emberekkel kapesolatos fejtegetése.”™"

,Sdrandi” itt mar nemcsak dltalanossagokat, Szabé Arpadrol koztudott vagy a cél-
személyre nézve egyaltalan nem terhelS adatokat kozol, hanem még maganlevelezésé-
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nek nyilvan csak sziik, bizalmas korben — elképzelhetd, hogy kizarélag Sarkadynak —
elmondott tartalmat is megosztja tartotisztjével.

1961. februdr 9-én kelt az a ketoldalas jelentés, amely a legsilyosabb vadpontokat
tartalmazza Szabé Arpaddal szemben:®2 ,Ez a helyzet a bizonytalanség dllandé érzése, fo-
kozottan kiélezte és elkeseredetté tette ellenzékiségét.” ...a lojalitds egydltaldn nem vdlt igazdn
Jellemzdjévé sem magatartdsdban sem belsé meggyozodésében.” ,Sz. eleinte elkesereteddetn haj-
togatta, hogy semmiképpen sem fog kibékiilni a rendszerrel és mindenkit elitél, aki »megalku-
vdsra« hajlandd.” ,,Nézetei sok tekintetben hasonlitanak a jugoszidv revizionistdk elképzeléser-
hez...” ,,Sz. ideoldgiai visszafejlodése megmutatkozik abban is, hogy feléledt nacionalizmusa.”
»Nagyon jellemzd az is, ahogy a zsidokkal szemben dllastfoglal. Gyakran emlegeti, hogy milyen
nagy baj, hogy a fontos helyeken, vezetddlldasban annyi a zsidé. Ezeknek az antiszemita gondo-
latoknak a felbukkandsa nagyon érdekes, és érdemes lenne kideriteni, hogy kinek a befolydsa
idézte ext eldnala. Ezugyanis— ez elég jol megfoghato ndla—mnem gyokeres, személyes meggydzodése,
hanem inkabb dtvett frazisok ismételgetése. Az ismeretségi kivéhez tartozo zsidok nagyrészével
ugyamnis jo bardtsagban van, ugy hogy itt kiillonos ellentmondds mutatkozik.”

,Sdrdndi” tigynok tevékenysége a jelenleg rendelkezésre 4116 dokumentumok alap-
jan 1962-ben lezarult. Csanady Endre rend6r szdzados harom évvel késgbb, 1965. ok-
tober 8-an késziti el az erre utal6 JELENTES-t ,, Sdrdndi Vilmos fn. tigynik értékeld” targy-
megjeloléssel. Ennek zaromondatai igy hangzanak: ,,1962-ben megudltozott életkiriilmé-
nyei miatt pihentetve lett. 1965-ben mds munkahelyre keriilt, ezért a »m« dossziét irattdarba
helyeztiik.” Nem tudjuk, milyen , megudltozott életkoriilményre” céloz Csanady szazados az
1962-es év kapcsan — amennyire Sarkady életrajzabdl tudhato, ekkor és még két évig
a pesterzsébeti Bagi Ilona Szakkoézépiskolaban tanitott —, de tény, hogy 1962 utdnrol
az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltaraban nem tallhato,, Sardndi -jelentés.
A ,mds munkahelyre keriilés” 1964-ben a debreceni egyetemet, az ekkor mar Borzsak
Istvdnvezette Klasszika-filologiai Tanszéket jelentette. 1965-ben pedig — Borzsik mele-
gen tamogaté el terjesztesere megkapja docensi kinevezését az Okortérténeti Tan-
székre, majd 1969-t51 & lett a tansz€k vezetdje, s e poziciét 1987-ig toltotte be. Ekkor
athelyezték Budapestre, az ELTE-re, az Okortorténeti Tanszék vezetGjének. O maga
késGbb, talan eltalzott szerénységgel igy értékelte életének ezt a fordulatat: ,, Amikor a
pesti tanszék szomori haldlesetek miatt vigy megiiriilt, hogy ott helyben mdr nem tudtak utédot
taldlni, vagy a lehetséges utédok valahogy gy kiegyensilyoztdk egymds pozicidit, hogy egyikiik
sem kapta meg, és igy 87-ben felhelyeztek oda, ott 95-ig vezettem a tanszéket, amikor is elértem
a korhatart, és 97-ben nyugdijba mentem.”>

Sarkady nyugdijaskéntis tartott rakat mind Budapesten, mind Debrecenben. A deb-
receni egyetemen diszdoktori cimet kapott, az ELTE-n pedig professor emeritus lett.
Elete utolsé éveiben aktivan részt vett a Karoli Gaspar Reformétus Egyetem koncepci6-
janak kidolgozasaban, az intézmény létrehozasiban, s 6kortorténeti elGadasokat is val-
lalt itt. Munkdssaganak utolsé elismerése a 2005-ben neki itélt Karoli Emlékérem volt.

»Sdrandi” tgynokjelentés-aktait tehat 1964-ben, Debrecenbe keriilésekor helyezték
wrattdrba, operativ alkalmazdsa ekkor sziint meg. Valoszintileg 6 maga sem tudott azon-
ban arrél, hogy ekkor még egyaltalan nem keriilt ki az Allamvédelmi Hatésagok ér-
deklédési korébsl. A Hajda-Bihar megyei Rendérfékapitanysag III/III. alosztalyan
legkésGbb 1966 juniusatol kezdGden foglalkoztak Sarkadyval, akkorrdl szarmazik az
elsd, itt keletkezett dokumentum.5* Ez az egyoldalas JeLentis Sarkady egyetemi docen-
si kinevezési elSterjesztését véleményezi, s a kovetkezs, egyértelmten elitélé megalla-
pitasokat tartalmazza: ,,...aktiv ellenforradalmi tevékenységet fejtett ki. Ellenséges tevékeny-
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sége miatt dllasabol fegyelmi uton elbocsdjtottik. 1957. dpr. 4 eldtt preventiv orizetbe vették és
6 honapig orizetbe volt. [...] Konkrétan ellenséges tevékenysége eldttiink ismeretlen, mert eljdards
nem indult ellene, mivel operativ célra felhasznaltdk. Amidta itt dolgozik szorosabb bardti
kapesolatot a Budapestrdl ellenforradalmi tevékenysége miatt idekeriilt személyekkel tart. |...]
A fentzekre vald tekintettel Sarkadi Janos docensi eldléptetését nem javasoljuk.” Ez a feljegy-
z€s tobb szempontbdl is kiilonleges, figyelmet érdemld, hiszen tobb kifejezetten téves
— nem kizart: szindékosan negativ irdnyban meghamisitott — informaciét tartalmaz:
1. onkényesen értelmezi Sarkady forradalmi bizottsagi tagsagat aktiv ellenforradalmi te-
vékenységnek — ezt még a vizsgalatot 1957-ben lefolytat6 beligyi szervek sem allitottdk
soha; 2. az ELTE-r6l 1958-ban nem fegyelmi tton bocsatottik el, hanem ,,dthelyezték”;
3. pontosan lehet tudni, hogy 1957-ben mikor vették drizetbe (1957. marcius 13-rél
14-re virradé éjszaka); 4. nem ,hat honapig” volt letartéztatasban, hanem koriilbeliil
egy hoénapig. A tendenciézus hamisitast még érthetetlenebbé teszi, hogy ugyanezen
dokumentum tantsaga szerint a jelentés készit6i®® tudtak Sarkady tigynoki beszervezé-
sérél és mulyjarol, tehat nyilvanvaléan hozzajutottak mindazokhoz a dokumentumok-
hoz, amelyek alapjan akar hiteles képet is rajzolhattak volna személyérél. Mindossze
annyi tlinik bizonyosnak, hogy valamiért mindendron meg akartak akadalyozni Sarkady
kinevezését, s ezért még a fenti, durva csisztatdsokat és hazugsagokat sem tartottak
nagy arnak. Igyekezetiik azonban — mint ez Sarkady itt idézett életrajzaibdl is tudhat6
- nem vezetett eredményre: még ebben az évben megkapta docensi kinevezését. Hogy
a héttérben milyen harcok folyhattak — és kiillonosen: kik kozitt?! —, dokumentumok hia-
nydban csak talalgathatjuk. Mindenesetre a jelentés aljara — késgbb jol lathat6an mas
ir6gépen irva — ezt irtik (talan az elutasité javaslat megerGsitéséul?): ,, MSZMP Megye:
1. Titkdraval megbeszélve.”

Alig néhany nappal a fenti dokumentum megsziiletése utan az OD-3578/65. szam,
Borzsak Istvan megfigyelésére nyitott, a megfigyeltrél 6sszefoglal6 jelentéseket tartal-
maz6 dossziéban Sarkady neve tobbszor is emlitésre kertil. Példaul ,, Kdmiives” fedénevii
tigynok®” mar 1960. augusztus 2-4n a kovetkezd, elmélyiilt helyzetelemz6 képességr6l
vallé jelentést készitette: ,,...felvetném a kivetkezd dsszefiiggést, ami esetleg némi magyardza-
tot ad Borzsik — Szabé Arpdd — Ritock Zsigmond és Sarkady Janos nagy egyetértésének. Az elvi
alap a szildrd protestans vildgnézet: Ritook aktiv presbitere hosszu évek dta a Kalvin-téri egy-
hdzkozségnek: Szabo és Borzsak bardtsdaga a reformdtus gimndziumi kozos évekbol szdrmazik,
— Sarkady, — aki Szabé debreceni tanitvdnya és kedvence volt, & hozta magdval, szintén hithii
protestdans.”™®

A debreceni III/III. alosztaly illetékeseinek nem szegte kedvét a Sarkady eltavolita-
sara és lejaratasara tett kisérletek kudarca. Még ugyanezen év szeptemberében intéz-
kedés torténik Sarkady Janos operativ nyilvdntartdsbavételérsl.5? A négyoldalas, nyom-
tatott tirlap II. pontja —, Kompromittdlisigdt, ellenséges kategéridba vald tartozdsdt az aldabb
részletesen felsorolt dokumentumok bizonyitjak” — a kovetkezd tételeket sorolja fel: ,, Priusz
lapok. Onéletrajz. Preventiv érizetbevételi Javaslata. sAgnes« fnevii inf. jelentései. »Székely« és
»Kdmiives« iigynokik jelentései. Javaslat.” Es végiil a Sarkadyra vonatkozé iratanyaghol
levont kovetkeztetés: ,,...kérem alapnyilvantartdsba vételét.”' S itt az Gjabb homalyos pont
Sarkady és az Allambiztonsagi Szolgalatok kapcsolatanak torténetében: kiderithetet-
len, hogy milyen céllal vették ekkor alapnyilvdntartisba. Amennyire ez ma tudhato,
ugynokként soha nem akartak mar felhasznalni, jelentést nem készitett, tartotisztje
nem volt — ezért az intézkedés értelmetlen. De ez, mint lattuk, nem az egyetlen ilyen
eset Sarkady és a belugyi illetékesek kapcsolatanak térténetében.
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Ami viszont bizonyithaté a rendelkezéstinkre all6 debreceni iratokbdl, az az, hogy a
ITI/III. alosztaly Sarkadyt egészen 1986-ig — hosszabb-rovidebb kihagyasokkal — meg-
figyelés alatt tartotta.5? Van a ra vonatkoz6 iratanyagban figyelmeztetés esetleges titlevél-
kérelmének elutasitasara,% részletes ,ellendrzési terv Sarkady Janos »A« nyilvantartasban
szerepld személy” megfigyelésére,5* informéciokérés Sarkadyrol a BM I11/11-8.a alosztaly
vezet$jétd1,% végiil egy jelentés-kivonat®®,, AK-18. renddrérnagy 1982. mdjus 20-i jelentésébol”.
Az utols6, Sarkadyra vonatkozé, az Allambiztonsagi Szolgalatok ITI/IIL. alosztalyan ké-
szt dokumentum dituma 1986. januar 9. A jobb fels6 sarokban a kizaré6lag a kiemel-
ten fontos iratok esetében hasznélt kettSs mindsités olvashaté: ,, SZIGORUAN TITKOS!
KULONOSEN FONTOS!™" — targymegjelolése pedig: ,,Sarkady Janos operativ nyilvdn-
tartds anyagdnak irattdrozdsdra.” Sarkady Janos meghurcoltatasanak, beszervezésének,
ugynoktevékenységének, a ITI/111. alosztallyal harminc éven at tarté kapcsolatanak itt
vazolt torténete minden bizonnyal nem volt egyedi; mivel azonban a Térténeti Levéltar
iratanyagabdl az ELTE klasszika-filol6giai tanszékeire vonatkozé 6sszes anyag — kiilo-
no6s médon — eltiint, igy 6 az egyetlen, akinek sorsan keresztiil legalabb némi betekin-
tést nyerhetiink a magyar 6kortudomany miivel6i és a szocialista-kommunista rendszer
bestgohalézat-épits és -felhasznilé médszereinek kapcsolatiba.

Sarkady Janos sorsanak szitkségszertien vazlatos megrajzolasa utin néhiny évatosan
megfogalmazott kovetkeztetés azért levonhato:

—Sarkady Janos —,, Sdrdndi Vilmos” — a belugyi szervek szemében mindossze az egyre
hatalmasabbra felduzzasztott bestgéi haldzat jelentéktelen mellékfigurdja volt;

— a célszemélyekrdl készitett jelentései jobbara értéktelen vagy a szervek el6tt mas for-
rasokbol nyilvan sokkal részletesebben ismert informaciékat tartalmaztak;

— az attekintett iratanyag dontd része tanusitja, Sarkady, a titkos digynok semmilyen
valés ,,hasznot” nem hajtott megbizéi szamara.

Ha a fenti allitdsok igazak, joggal tehetjiik fel a kérdést: mi végre volt az egész, miért
kellett egy rendkiviili tehetségként indulé fiatal 6kortudést tonkretenni, presszié alkal-
mazasaval — a sz6 fizikai és lelki értelmében — megzsarolni, belekényszeriteni egy olyan
szerepbe, amely nyilvinvaléan folyamatosan személyiségpusztité félelemben tartotta?

Ezekre a kérdésekre akkor kaphatnank valaszt, ha valaki feltenné Gket Kovdcs, Tipold,
Toth, Kakas és a tobbi rendértisztnek, mindazoknak, akik Sarkadyval az 1950-es évek
elejétdl egészen 1986-ig foglalkoztak. Csakhogy valészintileg 6k sem tudnanak vala-
szolni, hiszen maguk is csak apro6 csavarok voltak egy kafkai—orwelli deliriumra épuilé
allamgépezetben, ahol Sarkady szerepe — csaktigy, mint megszamlalhatatlan, a beliigyi
szervek ,,daraldjaba” keriilt sorstarsaé — minden val6szintiség szerint nem volt mas, mint
hogy megfigyeltként (célszemélyként) €s megligyelSként (iigyndkként) igazoljak a Nagy
Egész, az Allambiztonsagi Szolgalatok, az Allamvédelmi Hatdsag és alosztalyai létezé-
sének értelmét. Uj és mindig ajabb megfigyelSk és megfigyeltek kellettek, s a legkiva-
natosabb az volt, ha egyszerre lehetett bestigé és célszemély ugyanaz az ember. Ezzel
sikeriilt megteremteni azt a hangulati kozeget, amelyben a félelem és a gyanakvas szét-
teritésével totalis ellensrzés ala lehetett vonni a tarsadalom egészét. E ,,magasabb rendi
cél” fényében persze nem volt relevans, hogy az tigynokok jelentéseinek j6 része sem-
miféle ,hasznot” nem hajt.

Emberként, gondolkodé individuumként sehol nem szerepel Sarkady a hivatalos bel-
tigyi iratokban.
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Szab6 Sandor

EPILOGUS

Vajon marad-e molekuldnyi

vagy még paranyibb kolt6-nyomom?
Akad-e filosz kiguberalni,

ralelni az avitt lapokon,

folyoiratok sokdban, anto-
légidkban, s egy kotetben,

miként a régész, aki kihantol

valami addig ismeretlent?

Oly korban kezdtem én kérmolgetni,
mikor a versnek volt még rangja,

de napjainkban ma mar a semmi-
nél alig tobb van — csak a ,,szakma”!
Esztétizalé koldoknézések

vagynak eseményi statuszba?

A kozizlés a kommerszre éhes,

a klasszikust is rakja sutba.

A nalam joéval tehetségesebb





