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Draga Gyuri,
ez csak levélformdban ,, megy”, nem vélasz, inkdbb mivecske... stilszertien a Bartékon
épp Te és Frescobaldi, Bartok és Frescobaldi-misort hallgattam (piinkosd el6tti péntek
dél), s hogy Te miként éltetted az el6dmester két el6adéra irt mavét mai Mesterként,
arnyalatos dtmenetek etc. — én nem tudok ilyet, de most foglalkoztam egy versvaloga-
tasomhoz az apollinaire-i Mirabeau hid magam altal készitett Korniss DezsG-s, Monet-s
meg még két plusz feldolgozasaval (kis rajzomat Neked mellékelem itt, a Holmiba
technikailag nem megy!), azon id6kon készitettem, 1976-78, akkor mar mentarajzolga-
tas. Az Ugy nincs, ahogy van c. 1900-as évek vége, 2010-ig ,terjeds” ktetemben nekem
Schwitters a fontos a fejrajzok koziil, bar a tobbieket is szeretem. Konyvet kiildeni mas-
kiilonben keserves, am épp ezért 6riilok csodalatos kozléseidnek: hogy Rilke—Pilinszky-
rajzaimat kedvelted, értékelted mint a Pilinszky JObb megértéséhez hasznalhaté adalé-
kot Nilad. O, Isten! Elhalmozol, igen, el azzal is, ahogy Rilke Masodik Elégidjanak
magyaritasat értékelted (tollam, ill. ir6gépem és rajongdsom mtvét), s a f6 dicséret a
hiiség, a rendes szakemberi hozzaallas (brr!) dicsérete, munkamé tehat. Sajnos, mint
mifordit6 sokat szenvedtem az igazi értékelések sokszori elmaradasa miatt, am ez a
dolgok 80%-aban nem valt rontassa (lelkileg). Ily palyam mintegy befejezése Virginia
Woolf hét regényének forditasa, ill. réla egy kis (rajzos) kényv volt, €s a sors kegye, hogy
Paddlngton Medve Uriemberiinket én fordithattam magyarra j6 par kétetben, a sorozat
ledll, sajnos. Sajnos, rold, irtam, és félreiitéttem, sajtos rold lett volna. (Félretités, élretités.)
(Elvreiités, félve iités.)

A sors dldasa lettél nekem Te is, nem mintha nem éreztem volna j6tét ihletésedet
akar a Pontversek szellemét illet&en is, Csokonai és a krénikas énekek mellett. Meg az
elszantsag vitt, minden kotetcél nélkiil irtam, irtam, napra nap, kézzel, nana, lett egy
kazalnyi pontvers, latni fogod 6ket. Es masféle versek voltak, illeszthetSek, még, és a
fejrajzok. Ban Zoltan Andras fantasztikumot irt a kotetrdl, vélem, csakigy Por Péter. Az
meg, hogy zenét tettél az én (eredetileg a Miide bin ich, geh zu Ruh, ha jél és joggal
idézem, els6 két sorabdl indult) kis kolteményemhez: nekem az értékeléseid mellett
minden tigyek teteje. Egy billentytis hangszeremen lepotydgtem zenéd részeit, bocsass
meg érte. A zongorasdi elmertiil a papirhalmok alatt itt, sok kobméterben.

KOSZONOK MINDENT.

Kézzel irtam most csaknem fél éven at, mert volt egy mititétem, kibillentett (nem rak!
Ezt se hittem, hogy nekem egy ,.két-lovas-futamban” ez lesz a kérdés, nem hogy Valdorado
Pasenga avagy My Farce orra lesz elol; egyeldre ily altesti rak nem akar engem el6lni).
Kiragadtak 15-éve-nix-orvos viligombdl, abbdl a hazug 6ncsalasbdl (rossz fogalomis-
métlés), hogy. Pedig dehogy. Roncstelep vagyok, mondtam mindig, persze, s ez igaz.
Jarasom mar nincs. 4 helyen iziileti izék. Sérvet kell védenem. Ne hurcoljanak el! S
fogam tort szét, esett ki, veszett. BArmikor a legratabbul lobbanhatnak be. Fogadasok
vannak kotve ra, kibirom-e orvostalan ezt ,végig”. Fejem alland6an faj (!). Barcsak
meteo lenne. De halehajlok, minden a koponyatet&be ,,megy”. L. a cip6t £iz6 Karinthy?
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Sok fijdalomgsillapitéval rontom gyomrom. A gépeléshez nehezen térek vissza. (Régi
vasgépek.) Ha én belekezdek, irt6zatos dolgokat irok.

Holott, bar dlland6an dolgozom fejben, és sok téma érdekel, Szép Erné megvolt,
esszéim és ,,szines cikkeim”, érdemben, meg (ha érdeklédsz, Szép Erném {6 helye nalam
a par éve... felejtem a szavakat, a német névelGket is mar... Pro Die kiadénal megjelent
kotet, 8k adtak kiaz Ordéglakatot is, de aztdn a Scolarral taldltunk egymasra), Csodakedd
rémszerda a Tiszatdj-konyv cime, Téth Akos halhatatlan érdeme az 6sszedllitas (szintén
szegedi ember!), és biiszkeségem, hogy a Rotary bizottsdg a 7 k6z¢é vette. Nem én nyer-
tem, nem kellett elmenni. En mér nem jarok 1-2 piacon és konyvesbolton kiviil sehova.
Kils6t, ism., nem tartok, fogalmaztam meg 10 éve, él6ben beszélgetni nem az én
mifajom, telefon, lassan mar a levelezés is nyista. T6bb csend és problématlansiag kéne
igy is. Mondom, 4ldas volt minden (megtortént) elismerés, megvolt igy az élet, ennyiben.
Anagy elismerések kozt van, ismétlem, a T'e par mondatod is, eleve: szemléleted, ahogy
volt szived nekem par dolgot bemérni. Csak 6nmagam ismételgethetem.

Sokat dolgozom Schwittersen, 125 éve sziiletett. Ily dolgaimat eleve németiil csinalom
(kevés névelgvel), most is izgulok egy Bécsbe kiilldott akdrmin. Majd irok réla. Utazni
én mar oda se. Mara legyen elég ennyi gyotrés Neked (bar 6rom nekem, és a sérv is
birja tan). S mekkora 6rom, ismétlem.

Ha Schwitti, akkor Witti is, és innen léptem tovabb, itt, Neked. Wittgenstein és
Morgenstern. Lerajzoltam a Hal éji énekét. Utaltam mellette az ,,Amir6l nem lehet...”-
re. De pl. J. A.-t6l varidltam ki ezt: hogy ,nem musz4j, ha nem musz4j”. Oriilok ezeknek
az alig elmoccané gondolatisagoknak. Pontverseim kozt a végsé ciklust nézd, kérlek,
ugy, hogy pl. a KET TORT fél alcimnél hatha kezd mondani szamodra kiilon valamit,
szégyen ilyenrdl beszélnem. De hatha. Szervesen él6dom. Tegnap kaptam egy kis
(szépséges, csupa kék arnyalat) kemény fedelii naptarfiizetet, jegyzetspiralost. Es Ronsard
Heléna-verse van a tetején. Meg a Mirabeau hid, ha j6l nézem. Ismered talan Szpérénak,
parizsi c. versemet. ,Ha majd halott lesz 6n, és én titon Auteuil-be...” Szpéré, a londo-
ni mindenszentek h&sndgje, ah.

Felbgviilten, lebtivolten, kozbebddiilten voltam az élménytél. Halmany, falmany.
(»A falnak”... Pilinszky szintén.) De ,,az én Zenénom”, igy irom, vagyis hogy semmit sem
lehet teljesre megalkotni, haisteni eredetbdl v. durva valoként nincs, s szellem és igyeke-
zet sosem ér célba (?). Csindltam erre:

»Se a faltdl, se a falig,
ahol a cél s az at lakik”.

Mas helyeken (2-3 ilyen van) mar megjelenSben par hosszabb, darabosan meanderes
munkdm, s mindeniitt ott ez, legfébb leleményem, rajovésem: ,Az egzisztencialitis =
a tematizalatlan.” Tehat nem az egzisztencia, nem az egzisztencializmus, nem a létezés.
Az egzisztencialitds az — esszencia. Es nem lehet, jaj, nem am, nem lehet tematizalt.

Rettent6 nehéz kérdéseket hoz ez. Mi mennyire lehet konkrét? Stb. Kell-e, lehet-e
mindig egzisztencialitis(unk)? Mire j6 ez a tétel? S nem mondja-e el korabbi (itt zirom
levelem) jatékom (halalkomoly), ez:

Pl

»Nem az, hogy jo6.
Nem az, hogy rossz.
EGYALTALAN.”
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S nem az, hogy ,.egyaltalan j6...” stb. Hanem hogy egyaltalan van-e a... micsoda?

»,Nem az, hogy irom ezt.
Nem az, hogy nem irom.
EGYALTALAN.”

Van egy kis versem, az Altalad figyelembe vett négysoros parja; senkire se konkrétan
értem, régi m:
,,Ki kéne békiilni,
mint az ég, kékiilni,
ki kéne, ki kéne,
ki tudja, mi kéne.”
Itt, pl.
»Nem az, hogy ki-kéne-békiilni,
nem az, hogy mint-az-ég-kékiilni”.
EGYALTALAN!I!Y

Es Szép Ernd nevében is hila az egészért. A sorsnak, na jo.
Barati szeretettel, végfoku tisztelettel 6lel
Dezs6

MUNKAK KISEROSZOVEGEKKEL

1. (Kurtagnak, Weoresbdl indulva)

Megfelel hangszeren
lejatszottam: IGEN. NEM.
Megfelel hangszeren
lejatszottam: NEMIGEN.

Megj. az 1.-hez

Itt akadt olyan vélemény, hogy az elsG két sor: és kész. AlapvetSen (6nmagam altal is
joltirt) munkam lenne ez, idaig, akar a megzenésitett darab, vagy a ki-kéne... Talbeszélem
a masodik 2 sorral (elagazas)?

Hajlok ra, nem, mert a NEMIGEN még az ,igen-nem” lehet&ségnek is cafolata.
Barmivégsé az IGEN. NEM. ANEMIGEN még rosszabb helyzetet mutat, s ez, altalanos
allapotaimhoz véve: nekem igen hiiségesen kedves. Minden tovabbi (igy érzem jelenleg):
az lenne a gyengités, a tilbeszélés.

1./b Nem 6nmagaban megall6 munka:

Miihely — nem természetes hely (?)





