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f6ként hatul, rejtett kis hats6 bejaraton,

ezért szeretnek,

mert észre se vesznek, jarkalok bent,

nem vélaszolok, halkan mondok par szépet,

j6 vagy, kedves, szeretni lehet,

nem vagy szar alak,

viszek ételt, egy rad szalami, kenyér,

mustart, ha kérnek, egyszer viszek egy zenélédobozt,
és azt a szGke férfit, sz6ke, rovid szakalla kozott
megcsékolom,

aztan mégis veled almodom hosszan,

sebek szagat érzem, masokét,

mikozben kitéped magad bel6lem, megint a szbke,
a labat megmosom, de nem fog megvaltani.

Szabadi Judit

,»A TAJEK BIBLIKUSAN MONUMENTALIS”
Ferenczy Karoly biblikus képei*

A tagék biblikusan monumentdlis” — allapitotta meg nem sokkal Nagybanyara valé érke-
zése utan Ferenczy, jegyezte fol réla fest6kollégaja és j6 baratja, Réti Istvan. ,,Hogy
mennyire szevették egymdst, lelke és a nagybanyai tdj, megldtszik olelkezésiik elsé gyermekén,
A hegyi beszéden”! — teszi még hozza Réti.

A nagybanyai leteleptilést kovets, 1896-ban késziilt, illetve 1897-re atnydlé A HEcY!
BESZED két valtozata utdn évente sziiletnek a bibliai témaja képek: a HAROMKIRALYOK
(1898), a JOzSEFET ELADJAK TESTVEREI (1900), az ABraHAM ALDOZATA (1901), 2 KERESZTLEVETEL
(1903), a Tikozro r10 (1907) és az utébbi masodik, elkallédott viltozata (1909). De a
biblikus képek sora ennél is tagabb és nem kotddik teljes kizarélagossaggal Nagybanya-
hoz, hiszen Ferenczy Karoly mar Parizsban megfesti az IRGALMAS sZAMARITANUS-t (1889),
majd Miinchenben A TEKOZLO FIU HAZATERESE-t (1892) és a KIRALYOK HODOLASA-t (1895).
Végiil a sok artistakép és buja néi akt, azaz a tobz6dé husfestés utan 1913-1914-ben va-
ratlanul megsziiletik tobb el6tanulmanytél kisérve immar Budapesten a dobbenetesen
lecsupaszitott PIeTA.

A nagybanyai biblikus képek Ferenczy festészetében a legnagyobb silyu alkotdsok.
Cstcsok az életmiiben. Es mikozben azok, rejtélyek is egyben, hiszen a semmiféle téte-
les vallashoz nem kot5d6 festd hogyan volt képes erre a mélységes ahitatot, metafizikus
atlényegiiltséget, misztikumot és megrendité dramat egyarant sugalld, pontosabban:
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megjelenitd magaslatra eljutni? Mégpedig lefegyverzd bels6 és esztétikai hitelességgel.

* Elmélkedés Ferenczy Karoly életmii-kiallitasan (Magyar Nemzeti Galéria, 2011. november 30.-2012. ja-
nius 17.).
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Milyen indittatasbol sarjadtak ki ezek a képek: a hit €s az isteni csoda bibliai torténetét
4tél6 AranAM ALDOZATA vagy a Krisztus szenvedéstorténetének oly megrazéan abréazolt
epizédja, a KereszrLevETEL? Igaz, a nagybdnyai tdj ott volt a maga leny(ig6z6 természe-
ti inspirdcidjaval, isteni tokélyével és szépségével, de hogy lesz ebb&l a HAROMKIRALYOK
és a JOZSEFET ELADJAK TESTVEREI grandi6zus latomasa?

Hogy megértsiik Ferenczy Karoly lataismédjanak ebbeli eredetiségét és kivételessé-
gét, nem elégséges Nagybanyabdl eredeztetniink, hanem a Nagybanyat bevezetd nyi-
témyhoz Miinchenhez kell visszakanyarodnunk. Még a nagyszer( erdélyi taj érintése

16tt klfeJl 6dott tehetségének az a természete, amely abban bontakozott ki, hogy az em-
bert és a tajat teljes Osszeforrottsagban jelenitse meg.

1893-ban megsziiletik elsé ONaRCKEP-€ és a MADARDAL, félreérthetetleniil jelezve az
utat Nagybanya felé. Mindketts az ember és a természet kapcsolatarol szol, Ferenczynek
csaknem 6rok, de mindenképpen egyik legkimerithetetlenebb élményérsl, amelyben
két autonom szféra, az emberi és a természeti gy €l egymas kozelségében, s6t, sokszor
egymadssal valé 6sszeforrottsagiban, hogy mindkett§ megérzi az autonémiajat. Ember
és természet 6sszhangja ugyanakkor nem az élet konfliktusossagat kiold6 idill sugal-
mazasaboél fakad, hanem annak a harmadik mingségnek a jelenlétébdl, amely nincs
rafestve a képre, hanem egyszertien bele van festve. Ez Ferenczynek abbél a képességébdl
vezethet§ le, hogy az embert és a természetet egyarant atszellemitett médon jeleniti
meg. Emelkedett harméniajuk azonban nem rajtuk malik, hanem annak a tSliik fig-
getlen, transzcendens erének a miikodésén, amely a vitathatatlan természethtiség el-
lenére is a toldi és a foldontali régiok mezsgyéjén lebegteti Gket. Valoszintileg ez a pro-
tan vallasossag, tehat az egyszerut a mindennapit atlelkesitd ahitat Ferenczy festésze-
tének egyik legrejtélyesebb vonasa, ami olykor még a bibliai tématdl fiiggetleniil is
athatja a festészetét.

Hogyan megy végbe ez a MabpirpaL-ban? A megjelenitett erdérészlet, ahol egy piros
ruhas n6 a madarak énekét hallgatja, belsé neszekkel és zsibongassal telik meg. Ez a
kiilonos elevenség Ferenczy természetfelfogasanak sajatossdga, amelyben csak ritkan
esik meg, hogy a természet kizarélag 6nmaga. Mikozben a taj gazdagon és hatalmasan
él a képeken, belsé torténések, koznapi vagy éppen kiilonos események szintere is, ez-
uttal a biolégiai és a lelki megujulasé. Ahogyan az aldott allapotban 1év6 né gyongéd
mozdulattal megérinti a fa kérgét, ahogyan a folfelé forditott, a napténytél vorhenyes-
re szinezett arcat atszellemiti a gyonyorkodés és a feloldédas élménye, az valami latha-
tatlan, kozmikus dramlas részesévé avatja. Ruhdjanak kicsattané vérose sajat komple-
menter szinével, az erds zoldjével 1ép frigyre, ami a kép fest6i erejét a varazslatossagig
fokozza.

Hasonlé liraisag hatja 4t Orrurusz (1894) cimi festményét a félaktként dbrazolt
hegediil§ ifjaval. Testét deréktdl lefelé voros lepel fedi, alakjat az erds zold lombja 6leli
kortil. Hegeddire timasztott, finom vondst arca a meditdcio €s a csond foglalata.

Pardarabja, az Apim (1894-1895) pedig egyenesen Nagybanya hirnoke; Ferenczy el-
hivatottsaganak, fest6i alapélményének és hitvallasainak mlntegy emblematikus meg-
testesitGje. Nemcsak a Szentirasbol vétetett szerepld, az egész alakos, frontalisan dbra-
zolt férfiakt, Adim miatt, hanem féleg azért, ahogyan ez a meztelen figura a lombok
sotét satra el6tt allatokkal koriilvéve, egyszerre gy6zelmes és meglepett, mmtegy a
Mindenségre racsodalkozo arccal megjelenik. Ahogyan a fest6 idGsebb fia, Valér irja:
Az »Addm« kiilondsen fontos mitve annyiban is, hogy az allo, meztelen férfialak mozdulatdban
és kifejezésében, ahogy dmulva, dhitattal ébred a létre, tartdasdban, folfelé emelt tekintetében
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mintegy foldobbenve a teremtés szépségére, hit, csaknem szimbolikus kifejezése a mitvész magdra
ébredésének, az egész természetben vald gyimyirkidésének.”?

Mikor 1896-ban Ferenczy letelepedett Nagybanyan, a kisvarost 6vez& romantikus
sz€pség tajban megtalalta azt a természeti inspirdciot, amely a benne egyre inkabb
elmélyiil§ élménynek a legjobban megfelelt. A miivészi elképzelés és a t4j egybehang-
zasa inkabb emlékeztet egy olyan egymasra talalasra, amely Gauguint Bretagne, Van
Goghot Arles szerelmesévé tette, Cézanne-t pedig a provence-i taj vad sziklaihoz, mé-
lyen kékl6 tengeréhez és a Mont Sainte-Victoire fenséges és egyben bensGséges szépsé-
géhez szbgezte, mint arra a motivumkeresé folfedezésre, amelyet az impresszionistak-
nak a Szajna vagy a tengerpart jelentett. Mindharmuknak nem elsGsorban motivumra,
hanem olyan lelki inspiraciéra volt sziikségiik, amelyet egy meghatarozott vidék geo-
l6giai és foldrajzi adottsagai és természeti, tajképi valtozatossaga és nagyszertisége, va-
lamint hasonlithatatlan karakterisztikuma kozvetitett. Az a természetben val6 gyoényor-
kodés, amely Ferenczy festészetének,,magja és mozgatdja”, és ami az Apim-ban folfénylett
a szamara, rokon Renoir élményével — még ha soha nem mondott is ilyet —, aki még
salyos betegségében is, amikor koszvénytsl deformalodott kézzel, tol6székhez szogez-
ve, egy gyonyord naplemente latvanyaba feledkezve igy séhajtott fol: ,, Milyen szép lehet
az Isten, aki ezt teremtette!”

A tajék biblikusan monumentdlis” — mondja Ferenczy Nagybanyar6l nem sokkal az-
utan, hogy odaérkezett, és mar az elsG évben megtfesti A HEGYI BEszED-et. Ez a kompo-
zici6 az egyetlen olyan bibliai témaja kép, amelyen a természet és az emberek sokasaga
talan még nem teljesen egyenrangu; legszebb rajta az erds boritotta hegyvonulat puha
finom z6ldje és ennek a z6ldnek oly sok villédzé drnyalata. A hegy szakadékos volgyé-
ben, a szakadék peremén Krisztus alakja koré csoportosul6 figurak a fests baratainak,
csalddtagjainak és a falu egyszert népének korébél kertiltek ki, parasztok, banyaszok,
gyerekek. A mitvész glovia nélkiil megfestett Jézusaban kedvenc olvasmdanydnak, Ernst Renan
a korszakban rendkiviil divatos Jézus élete cimil kinyvének hatdsdt kell feltételezniink.”*

A lirai hangulata kép gjszertiségére, amelyben Krisztus tanitasa a maban érvényes
szimbolumként értelmezhets, Valér nagyon jol raérzett: ,,itt kortol, orszdgtol, tarsadalmi
osztalytal teljesen elvonatkoztatva, a legkiilonbizdbb alakok, rémai pasztorfis, vasruhds kizép-
kori vitéz, oldh parasztok, mai polgdri ruhds férfiak és nék veszik koriil az Udvizitét, s lesik
1g¢jét: exzel suimbolikusan fejezddik ki Krisztus tanitdsanak korokon, népeken, tér- ésidéhatdrokon
til hatd, terjedd jelentésége”.”

Annyi mégis bizonyos, hogy Ferenczy Karoly az 1903-as gytijteményes kiallitasarol
ezt a képét minden wjszertisége és poétikus gyongédsége ellenére szamiizte, és csak-
ugyan az Gt kovet$ gyonyord biblikus festményekhez — még ha korszaknyité volt is —
nem mérhet6.

Avalédinyitany a HAroMKIRALYOK (1898), az a lenytig6z6, hatalmas mérett festmény,
amelyben el6szor szikrazik fol Ferenczy Karoly teljesen kiérlelt stilusa. Mégpedig olyan
magas szinten, amely a tokéletesség mértékét az elkovetkezd hiisz évre is 6hatatlanul
el6irja a szimara, nyilvanval6an annak a nyomaszté tudataval egyiitt, hogy ezt a cst-
csot az esetek tobbségében csak megkozelitenie sikeriil. Mar a képhez késziilt tanulma-
nyok is roppant kiilonosek. A fejekrdl késziilt vazlat elnagyolt, és hijan van minden tér-
beli modellalasnak; lehunyt szemti, mereng haromkiralyok ezek, testetlen és stilytalan
kodlovagok, akik arnyékszertien kenddnek a vaszon sikjara. Alétanulmanyokon a lovak,
amelyek a lovasokként abrizolt haromkiralyok paripai lesznek, mintha val6sagosabbak
lennének. Telivér, pompds, his-vér allatok, de a derengé megvilagitas altal mégiscsak
alomszertien hatnak az erdé mélyében fehéren folsejls testiikkel.
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A végleges kompozicié megfelel a tanulmanyok szellemének. Olyannyira, hogy ez
ama ritka esetek egyike Ferenczy festészetében, ahol kérdésessé valik: vajon a termé-
szetl inspiracié vagy a belss vizi6 volt-e az elsGdleges. Igaz, a kép ihlet6je a Nagybanya
kornyéki erd6 napfényt is alig ateresztd stirtije. Benne a barna fatérzsek osszeérnek,
organikus falld szilardulnak, hogy eléttiik végeérhetetlen vonuldsban derengjenek fol
a zold reflexekkel telehintett kiralyok és fehér paripaik. Mikozben a fak 1élegzé, é16
lombok a napfénytél feloldott szines reflexek remegd parajaban, a kiilsé latvanyra olyan
erével vetiil raabels6 latomas poétikus képe, hogy a felmagasztositott természet transzcen-
dens sugarzassal telik meg. A szinek és a megvilagitas tokéletes sszhangjaban, amely-
ben az erd6 homdlyanak misztikus sejtelmessége a patyolatfehér éteri tiindoklésével és
a z0ld foszforeszkalé smaragdjaval olvad 6ssze, a f6ldi dimenzidk atlényegiilnek, és va-
lamiféle megfoghatatlan belsé megrendiilés és szakralis ahitat hordozoéi lesznek.

A HAROMKIRALYOK-€val csaknem azonos intenzitdsi formai €s szellemi dtlényegiilés
kovetkezik be egy masik biblikus témaja képen, az 1901-ben festett ABRAHAM ALDOZATA-N.
A nekiink hattal allé Izsak meggornyedt alakja lemeztelenitett izmos felsGtestével és
hatrakotozott kezével a dramai erejii valosdgabrazolas remekmiivii megnyilvanulasa.
Akércsak Abraham aggastyanfeje és megzavarodott egész 1énye, amint Isten parancsa-
nak engedelmeskedve megmarkolja a fia vére ontdsara szant hatalmas kést. Kozéjuk
szall le az angyal, hogy megragadja Abraham csukléjat, megakadalyozva Izsik felal-
dozasat. A redlisan megfestett figurak ellenére a jelenet mintegy onkénteleniil, sajat
képi torvényszertiségének engedelmeskedve, atbillen az dlomszert jelenések tartoma-
nyaba. A drama koézepébe toppané angyal ugyanis, aki egyszerre idézi 6l egy hts-vér
ifjua testi valosagat és egy égi lény foldontali sugarzasat, csupa koltészet és egyben olyan
magikus erd, amely a kép két atellenes sarkaba nyomja a szenvedésre itélt szerepl6ket.
Ahogyan pedig a lombok és az angyalra csap6d6 ag harsany, életteli zoldje frigyre 1ép
az angyal ruhdjanak halvanyabb, smaragdos ragyogasa zold selymével, nyilvanval6va
valik, hogy Ferenczy Karoly a szineket és a fényeket nem feltétlentil a kiils6 latvany pil-
lanatnyi allapotahoz, hanem sokkal inkabb a benne €16 bels6 képhez igazitotta.

Ugyanakkor olyan hatalmas Ferenczy természetélményében a gyonyorkodés és az
ahitat, hogy az vilagi targyu képeit is atlényegiti. Ez torténik az ESTHANGULAT LOVAKKAL
(1899) és a HazaTERG FavAGOK 11T (1899) cimii képeken. Mindkett6 a falusi élet minden-
napi mozzanata, és mindkett§ az alkonyi 6rak homdalydba van meritve. A l6itatason
a lenyugvé nap sapadt derengésbe vonja a lovakat és a veliik foglalatoskodé férfit; a
mézszind fény ravetiil a talaj vorhenyes homokjara, tovakiszik a fak torzsei kozott, és
sargas kodével bevonja a faik mogil kirajzol6dé6 haz falat, hogy végil ott, ahol az al-
konyt mar elmélyiti a lombok stirdje, zolden saipadozva hunyjon ki végre. A képet misz-
tikus félhomalya és varazslatos hangulata trividlis témaja ellenére is a HAROMKIRALYOK
test6i rokonava avatja. Ez a rokonsag ttinik szembe a HazaTERG FavAcOK harmadik val-
tozatan is, mely a sziirkiilet sotét leplébe vont alakokat a szinte feketébe hajl6 z6ld erds
labanal roppant sejtelmessé teszi; az egyikiik, a cigany olyan mélyfekete, hogy szinte
arnyékbdl van maga is, mikézben a csoport élén haladé két férfi fehér subajan kékes-
lila reflexek remegnek. Mintha a munka bevégzettségét és a nap végét jelent§ hazaté-
rés mozzanataba a mulandésag fuvallata és valami rejtett forrasbél folbuggyané szak-
ralis ihletettség is beleszovGdne.

A biblikus és a profan képek ilyetén olelkezését latva aligha fogadhaté el az a talal-
gatas, amely szerint az olyannyira ,racionalista” Ferenczy Karoly a téma iranti kiéhe-
zettségében csupdn trigyil hasznalta volna 6l a bibliai torténeteket. Hiszen vilagi
targyu atszellemitett festményei csaknem ugyanarrdl a lelki-szellemi érintettségrél
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sz6lnak, mint profannak haté, mert jelenkori kosztiimbe 6ltoztetett bibliai targya kom-
poziciéi, mikozben — akdrcsak egy hatalmas elvildgiasodott zsoltarfolyamban — tokéle-
tesen egymasba épiil a kettd.

Ennek az 6sszeftiggésében talan meg lehet kockaztatni, hogy az 6 természetidbrazo-
lasa, amely elképzelhetetlen az ember nélkiil, ugyancsak elképzelhetetlen egy sejtelem-
szertien megélt Isten-élmény nélkil. Ez lobban fol a természetben jatsz6do, biblikus
képeknek szinben, fényben és érzelemben crescendéva fokozott legszuggesztivebb je-
lenetén, a KereszTLEVETEL-en (1903). A kép dramai fesziiltségti kompozicidja, lenytig6z6
festGisége, jelképi sugallata és csaknem vakité fényének magikus varazslata magnes-
ként rantja magahoz a néz6t. Ahogyan Genthon Istvan olyan lattat6erével megjegyez-
te:,, Taldn a fajdalom és a napsiités, az érzelmi tilcsordultsag és a kozmikus ozom ellensilya az,
amely ily rendkiviili intenzitdssal ragadja meg a szemlélét.”®

AKERESZTLEVETEL-en, amelyen Ferenczy Karoly fiiggetlenitette magat a hagyomanyos
ikonografiai abrazolastél, csupan négy szerepl6 lathaté: a halott Krisztus, a Krisztus
testét tarté Arimateai Jézsef, Janos evangélista és a megtért, blinos asszony, a siratd
Magdolna. Maria nincs jelen. Az alakok, akarcsak A HEGYI BESzED-en, nincsenek korht
ruhaban, hanem a Nagybanyan szokdsos, mindennapi viseletben, mint ahogy Krisztus
arca sem koveti a képi tradiciot: a szakalltalan, téviskoszorti nélkiili fej a homlokaba
hullé révid hajjal, egyszert, darabos vonasokkal, a modelliil hasznalt haziszolganak,
Janosnak a feje. A teste sem torékeny, inkabb robusztus. Csupan a kezén és a laban lat-
hat6 apré vérfoltok, inkabb csak voros pontok jelzik a szegezés sebhelyeit. Es a gyonyord,
jajveszékels Magdolna, akinek egy banyaszasszony a modellje!”

Anagybanyai Viraghegy el6tt jatsz6do jelenetet az alkonyat el6tt még utoljara hatal-
masan felszikrazé napsiités ragyogja be, ami szintén eltér a hagyomanyos felfogastdl,
amely altalaban sotét hattér elé helyezi a keresztlevételt, illetve Krisztus sirbatételét,
amint az az Evangéliumban 4ll: ,, Es meghomdlyosodék a nap, és a templom kdrpitja kizépen
kettéhasada.” (LUkAcs, 23:45.)

Es végiil ez a szélséséges individualizmus, amellyel Ferenczy elszakadt a fenti téma
hagyomanyos abrazolasatél, és a maba helyezte a bibliai torténetet, egyediségében ha-
sonlithatatlanna avatta a jelenetet. A KereszTLEVETEL fény6z6nbe martott harmas cso-
portja a halott Krisztussal és a testét oly gyongéden atkarolé férfiakkal és a halal bevég-
zettségének evilagisagaval olyan 6nmagdban zart egység, amelynek cséndes megren-
diiltségével dramai ellentétet alkot Magdolnanak ,, villdmiitésszeri meguildgosodottsiga”®
Tulajdonképpen egymasba csiszik a fajdalmat kisérd siratas és az isteni tizenetnek valé
onfeledt atengedettség mozdulata. Magdolna, mikozben karjat az égre emeli, elalélva
hatrahanyatlik, és az odaadas atszellemiiltségében beragyogja arcat a lenyugvo nap
fénye. A siratds 6si mozdulataval tarja szét a karjat, és ugyanakkor eksztatikus allapo-
taban behunyt szemmel térdre esik, mint ahogy Sinké Katalin irja: ,,teologikusan »a hit
fényétdl elvakitottan<”.” Belsé megvildgosodottsdgaban immar nem kétséges, hogy a szak-
ralis esemény beavatottja.

Es mindez a fest6i megvalositas micsoda érzékenységével, a valasztékos kolorit ra-
gyogd, nedvdis szinhémpolygésében! ,,...az elétérben a Udvizitd meztelen alakjat tartd fér-
fiak és a kétségbeesett, djuldozé Magdolna: mind a lenyugvé nap narancssirga, festonyelven
»meleg« szineiben tiindokolve, a napnyugta jellemzd, csaknem tiszta kék, »hideg« drnyékai-
val.”1?

A z6ldek valdsagos szimfonidja hullimzik végig a festményen: Magdolna smaragd-
z0ld selyemruhdja, de mar itt is a kétféle zold: a szétnyil6 selyemtunika alatt egy soté-
tebb drnyalatd, f6ldig érd z6ld ruha, térde elstt és kozvetleniil mogotte a fii és a mezei
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virdgok sargaszold foltja, hattérben pedig a hegyoldal kékes arnyékokkal szabdalt élet-
teli, harsany zoldje!

A HEGYI BESZED, a HAROMKIRALYOK, az ABRAHAM ALDOZATA és a késébbi, 1907-es TikoOZLO
FIU 1s azok kozé a bibliai targyt képek kozé tartozik, amelyeken a zold éltets arnyalatai,
ténytdl attiizesitett és arnyékba hullé fokozatai valésaggal fGszereplSk. Persze, a sokfé-
le zold a taj, a természet szine, de a biblikus tematikdban atlényegiil, és agy értelmez-
hetjiik, hogy a korareneszanszvallasos freskok (Giotto, Fra Angelico) mennyboltkékjének
szerepében a zild lesz a szakralitas szine.

Asorvégén ott talaljuk a TixozLo FIU elégikusan megfestett jelenetét. A KERESZTLEVETEL
utdn, mely a biblikus képek kicsticsosodasa volt, ez a kerti kép mar nincs sem hozza
mérhetd, sem a korabbiakhoz hasonlé héfokon. Ferenczynek mégis sikeriilt az 6t oly
régoéta foglalkoztaté témat a maga lirai intimitasaban gyongéd poézissal megalkotnia.
Baloldalt a megbocsatani kész atya olelésre tart karjaval, jobboldalt a megszégyeniilt
fia egész alakos lemeztelenitett, elarvult, magaba roskadt figuraja és kozépen a testvér
a maga kozonyével, ami harom érzelmi pozicié egymassal ellenpontot alkotd, szépen
kiegyensulyozott képe. Az egyenletesen szétszort fényben és a vilagos festékfoltok tiin-
doklésében valamennyi motivum szabatos tisztasaggal van jelen. A fénytelitettséget az
egész alakos akton, az asztalterit6n, az apa szakallan és a frontalisan dbrazolt testvér
arcan a kékes reflexek érzékeny festékpaszmai is elémozditjak. Ez az attetszGség és visz-
szafogottan kozvetitett egyértelmiiség, melynek elegans megkoronazasa a festmény
felsS szegélyén a fa nagy, nedvdus leveleinek szényegszertien szétteritett alakzata, a zold
szinharmonidja biblikus képek férfiasan szemérmes lezarasa.

De vératlanul és id6ben még joval kordbban megsziiletik egy olyan grandi6zus bib-
likus festmény, amely tarstalansagaban kiilon helyet foglal el a bibliai témaji mtvek
soraban. 1900-ban megfesti Ferenczy Karoly a JOzSEFET ELADJAK TESTVEREI-t, egy olyan
nagyméretli monumentalis képet, amely szellemi felfogasaban és fest6i elképzelésében
merd&ben eltér az egymassal rokon hangszerelést ,,z6ld képek” azonos miivészi inten-
ci6bdl taplalkozo, sodro folyamatol. A hattér kinyilik, amelynek hatalmasan kitagulé
horizontjat nem falazzak el a meredeken leszakad6 hegyek és a stird fliggonnyé ossze-
zarul6 fak: hatalmas kék égbolt alatt barna mez&k és kék hegyek keskeny, hosszt vo-
nulata hizédik, mikézben az ég kékje kékre festi a nagybanyai Zazar foly6 foltokka la-
posodé obleit, bar a viz ll, és inkabb olyan ez, mint a Holt-tenger.

Az elGtérben lathaté jelenet eme természeti kornyezet stilizalt foltokka 6sszevont ha-
talmas panoramadja, ,monumentdlis sivarsdga, biblikus messziségek hangulata™ el6tt jat-
sz6dik; a figurdk ritmikusan hullimzé csoportjai a barna mez8k ,falara” rajzolédnak
ra egy Osszegezd, dekorativ képi egység vizualis sugallatinak engedve.

Az alakok frizszeri elrendezésben stir(in egymasra torlédva toltik ki a kép elGterét;
tehér csuklyas kopenyek, marcona arcok, félmeztelen, izmos barna testek, diszes se-
lyemruhdk, takardsban 1évé profilok kicsiny elmozduldsokban hullamzé ,,sorfalat” al-
kotva. A sorfal a kép kozéptdjan a kissé vézna, fehér bori Jozsef teste koriil — modellje
a tizennégy éves Valér volt — valamelyest megritkul, hogy térékenysége, oly sebezhetd,
lecsupaszitott felsGteste ellenére a kompozicié mesteri dramaturgidjanak koszénhetGen
afigyelem kozéppontjavavaljék. Az 6 arca arezzenéstelen arcok, a szérakozott, egykedvd,
bamba tekintetek k6zott maga az éber figyelem, melyet taldn a sorsaval valé szembe-
sulés tett ilyen kérdévé és szamon kérdvé.

A jelenet azt a bibliai torténetet abrazolja, amelyben az dlomlat6 Jozsefet féltékeny,
haragvé testvérei egy kitba vetették, hogy megoljék, majd gyilkos szandékukat meg-
valtoztatva eladtik Gt az arrajaré, Egyiptomba tarté midianita keresked6knek. Ferenczy
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azt a pillanatot 6rokitette meg, amikor az arulds mar bevégeztetett: Jozsef ott all leszag-
gatott cifra ruhajanak maradék foszlanyaival a testén, mikozben az izmaelita kereskedd
salyos reddkbe hullé, selyemfény( sarga kaftanjdban éppen leszdmolja a hasz eziist-
pénzt. A testvérek a kép bal oldalan fehér csuklyas burnuszban vagy ruhatlan fels6testtel
allnak, a keresked6k pedig a jobb oldalon csoportosulnak. A kép, melyen a , reneszdnsz
falfestmények tonusa, epikus nyugalma imlik el”,'* cselekménytelen, és a kezek apré gesz-
tusain kiviil mozdulatlan és mozdulatlansigadban id6tlen. Anélkiil, hogy barmi is tor-
ténne, végzetszer ellentétben rajzolodik ki a tomegnek kiszolgaltatott, elmaganyoso-
dott Jozsef finom, arisztokratikus lénye és a durva, sotét bérd, marcona alakok kézon-
ségessége: az egyén és a tomeg kozotti meghasonlas.

A JOZSEFET ELADJAK TESTVEREI Ferenczy ars poeticajanak — , kolorisztikus naturalizmus
szintetikus alapon™ — és annyiszor hangoztatott, szinte programszertien meghirdetett
esztéticizmusanak, a,, hiperesztézis”-nek remekmiivii megvalésuldsa. Realizmus ez, amely
»az anyag esztétikai dtalakitdsdra, egy miivészeti prmczpmm dltal atitatott valdsag dbrdzoldsd-

a”"* torekszik. Es esztéticizmus olyan értelemben is, hogy ,,megveti a megformdlatlan,
»szellem nélkiili« természetet és mitvészetet nélkiilizd kizinséges emberi életet” !> A kép elegans
és kényes szinakkordjai — a kék, a sarga, a barna, a zoldes reflexekkel befuttatott fehér
—osszevont, leegyszertsitett formakon jelennek meg, mikozben a stilizalt foltokk4 absztra-
halt természetet — csondes és kozombos szépségében —a reJtett feszuiltségtol atizzitott je-
lenet f6lé boritja a festd, egyszerre alkalmazva a kontraszt és a megerdsités effektusait.

Sem historizmus, sem zsdnerszertiség nem teszi anakronisztikussa és nem fakitja
meg az abrazolast; az epikus nyugalom szétaradasaban egyszerre fénylik f6l a Szentiras
és amaban megélt keserti felismerés igazsaga. A nemesen mértéktartd, férfias festményt
meditaciéra késztetd intellektualis elmélytiltség hatja at; innen van a képi élmény min-
denkoriva novelt varazslatossaga.

Hosszu évek telnek el az utolsé biblikus képek 6ta, a KERESZTLEVELTEL-tG] éppen tiz
esztendd!, amikor Ferenczy Karoly ismét bibliai targyt miivet fest, mégpedig ugyan-
csak a Krisztus siratasat abrazolé PieTa-t (1913-1914). Immar a nagybanyai taj pompa-
zatos ,kulisszaja” nélkiil mitermi megvilagitasban. Ha a kép indittatasanal hipoteti-
kusan el is lehet helyezni néhany kalfoldi kortarsinak — Franz von Stuck, Max Klinger,
Levis Corinth — azonos témdji m{ivét,'® Ferenczy dobbenetes alkotdsdnak egy sem lép
anyomdba. A legf6bb vagy talan egyetlen hasonldsag, a fekvé Krisztus elhelyezése egy
kiteritett halott testnek a merev pézdban, bar Ferenczy festményén a test nem a mar-
vanylappal vagy a 1épcsés emelvénnyel parhuzamosan, konyértelen f6ldhéz szogezett-
ségben jelenik meg, mint naluk, hanem ferdén van racsisztatva az aldja szort puha zold
levelektSl meglagyitott fekvGhelyre. Janos evangélista hajol foléje most is oly nagy oda-
ad6 gyongédséggel, ahogyan az a korabbi, a ,,reflektorikus” fénnyel megvilagitott jele-
neten tortént, egyik kezével a nyakat kulcsolja at, a masikkal a karjat tartja. Krisztus
labanal két imadkozé n6alak magasodik a teste folé: Maria és Magdolna. Mindketten,
akarcsak Janos, fehér gyolcsba 6lt6zotten, hosszi ruhdjuk a foldet sepri, és Mdria a
fejen hosszan leomld, disan red6zott kendét is visel, ugyancsak vakité fehéret. A finom
arcu, ajtatos Maria imara 6sszecsukott kézzel, lehunyt szemmel a réviilet mozdulatlan-
sagaban all, mig Magdolna a fejét hatravetve a kezét tordeli; ez a Magdolna szinte csa-
nya a hasos, kovérkés arcaval, ugyanakkor azonban elkinzott és szenved§ mély fajdal-
maban.

A fehér alakok athatolhatatlan fekete hattérre rajzolédnak ra, ami azutin az egész
kompozicié szinbeli puritinsagat a vigasztalansagig fokozza. Ez a fajta lecsupaszitas,
melyben a siraté ndk alakjanak vertikilisa fehér felkialt6jelként hasit bele a hattér
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kongé sotétjébe, nem torténhetne meg Ferenczy belsS azonosulasa, pontosabban: sze-
mélyes részvétele nélkil. A kép megrendit6 de bele is borzong az ember, kozmikus tir
ez, kirekesztettség vagy magany?, ami a halal véglegességébdl sziiremlik 4t? Mert mint-
ha ezen a képen a halal mozzanatat nem kovetné a foltamadas igérete. Itt, ezen a képen,
ebben a tragédidban nem kovetkezik be katarzis, katarzis nincs. Nem gy, mint tiz
esztendével ezelStt a KereszTLEVETEL-en, ahol a természeti fény az isteni megvildgoso-
dottsaggal esett egybe.

Ohatatlanul fslrémlik ennek a festménynek a szuggesztiGjaban mar csak a megrendi-
t6 ellentét okdn is a diadalmas palyakezds, az €letre és a mivészetre folserkend Abim
hittel és énbizalommal folvértezett alakja. Es most, mikor mar hamarosan a betegség-
be hanyatl6 élet utolsé éveinél jarunk, a Preta-rél a halallal szembesiil6 Ferenczy néz
reank. Innen a kép személyessége és vigasztalansaga.

Komor, tragikus zar6akkord, melyhez a kép folderitetlen, rejtélyes torténete Gjabb
adalékokkal jarul hozza. A festmény ugyanis, melyet a miivész Velencében, majd 1915-
ben Budapesten is kiallitott, csak torzoban maradt rank. 1915 utan teljesen varatlanul
és megmagyarazhatatlanul a képet Ferenczy szétdarabolta; ma mar csak kiilon-kiilon
Krisztus teste, Janos feje, az asszonyok alul megroviditett alakja az, ami lathaté beléle.
Valér apjardl irott konyvében maga is tandcstalan, amikor csupan egy labjegyzetben
ennyit ir réla: ,, A Pietaval szemben, mdr miutdn kidllitotta, egyszerre olyan elégedetlenség
fogta el, hogy ezt a nagy, teljesen befejezett, monumentdlis képet szétvagta. Igy maradt meg, kii-
limdllé toredékekben, a kép két-harom darabja.””

Elgondolkoztat6, hogy Ferenczy Karolyt 1915-1916-ban Gjra foglalkoztatni kezdte a
PieTA téméja. Noha stlyos betegsége mar megakadalyozta abban, hogy megfesse, tiz-
nél tobb — ceruzaval, tussal készitett, néhanyba ecsettel is belenyilt — tanulmany is fonn-
maradt, arrél taniskodva, mennyire azon munkalkodott, hogy a négyalakos kompo-
ziciot a tragédia fullaszté kozegébdl kiemelje, illetve mennyei fénnyel megemelje, hi-
szen valamennyin betszik a figurdk folé egy babéragat (?) vivé angyal. Elképzelhetd,
hogy az eredeti festmény, minthogy semmiféle fololdozas, illetve semmiféle transzcen-
dens atlenyegltes nem tette katartikussd a gydszt, nyomasztotta annyira, hogy az egyeb-
ként nagyszer( miinek nekiesett, hogy szétszabdalja? Es mindezt azért, hogy mar ne
létezzen tobbé ebben a vigasztalansigaban?

Olyan kérdés ez, amelyre csak Ferenczy adhatna valaszt. Bar majdnem bizonyos, hogy
a sz6fukar fest6t hiaba kérdeznénk. Talan valamennylen illetéktelenek vagyunk meg-
tudni az igazsagot, miként a biblikus képek igazi motivacidjardl sem beszélt sohasem.
Es tulajdonképpen j6l van ez igy. Mert a miivészet nemcsak kozol, kinyilvanit és kinyilat-
koztat, hanem elhallgat, elfed, titkot rejt magaban a sejtetés tobbértelmiiségében. Mar
ami az igazan nagy miivészetet illeti.
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Petrik Ivan

NAGYON KIS PROZA

versek

(fogkrém)

ismertem 0jsagirét aki elére megirt

nekrolégja szerint halt meg és egy szép nét

aki épiiletgépészeti statikat tanitott igen magas

szinvonalon egyetlenegy pillanatig értettem a baseball
szabalyait és sokaig abban a hitben éltem hogy jerome
david salinger egészen egyszertien megirta mi tértént népes
csalddjaval és ami azt illeti nagyon tetszettek

a konyvei a fikcién gy6zedelmeskedik ugyanis a valésag

mert ha elhiszem hogy ki lehet talalni valamit ami nincs

szorult helyzetembdl és példaul jerome

david salinger konyveinek lapjairél nehéz kiszabadulni

ahogy nem konny( egy félig tires fogkrémes tubusbol

kinyomni a maradék fogkrémet és a szaraz fogkrém vakité szine
a kelet-afrikai tengerpartok homokjat idézi fel van weelen azt mesélte
hozott ebbél a fogkrém fehérségti homokbol

egy csészényit rotterdami lakdsanak firdgszobajaban

tartotta mig csak el nem tiint a csészével egyttt

(4gy értem van weelen) sehol sem talaljak a lakasabol
elkoltozott telefont nem vesz f61 senki sem

tud réla semmit a statika szép tanarndgje volt

férjét gyaszolja benne én az embert aki el-

magyarazta hogyan jatsszak a baseballt és van képzelet



