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Miskolczy Ambrus

A VASGARDA SZINRE LEP

A Vasgarda, masképpen a Szent Mihaly Arkangyal Légio, egyszeriibben: a legionarius
mozgalom az eurépai fasizmus romdan valtozata, ,,a legnagyobb fasiszta mozgalom Kelet-
Eurdpdban”,' s6t,,a legeredetibb és legmisztikusabb” ? Eredetisége —els6 latasra— mindenek-
elStt nyelvében rejlik, abban, ahogy hordozéi a gorogkeleti ortodox vallds nyelvén
beszéltek és irtak. Kereszttel vonultak, és revolverrel hadakoztak. Imadkoztak, fenye-
getGztek és gyilkoltak, és gyilkoltak ket. A mozgalom vezérét, Corneliu Zelea Codreanut,
a Kapitanyt, akit az allami vezetés terrorista huligannak tartott, 1938-ban egyszertien
meggyilkoltatta tizenhdrom tarsaval egytitt. 1940 szeptemberében a mozgalom mégis
hatalomra keriilt. Vezetd szerepe egészen 1941 janudrjanak derekaig tartott, amikor
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megint felszamoltak — amennyire tudtak. Mert hiaba tildozték, 1945-ben a kommunis-
tak is atmeneti taktikai szovetséget kotottek a Vasgardaval, majd utébb — nem 1évén
immar szitkségiik a mozgalom semlegességének bizonygatisara—annak rendje és médja
szerint démonizaltdk. Ez persze nem akadalyozta meg Sket abban, hogy egyes legiona-
riusokat, ha atnevelték Gket, atvegyenek, masokat pedig a hatalomatvételtsl 1964-ig
bortonben tartsanak. 1989 utin a mozgalom feléledt, és egy id6ben megindult az akcié
a Kapitdny szentté avatasaért is, egyes legionarius honlapok pedig igy is jelenitik meg.

Mussolini és Hitler mellett Codreanu a karizmatikus fasiszta vezér. Nélkiile elkép-
zelhetetlen a mozgalom, aminek kronolégiaja az § sziiletésének jelzésével indul: 1899.
A szinhely: Iasi, magyarosan Jaszvasar. Kadétiskolat végzett, majd jogot. Miutan mint
kiskorit a frontrél hazakildték, a habora utani kommunista tiintetések letorésében,
majd az antiszemita didktiintetésekben jeleskedett. Ezek soran ismerkedett meg Ion
Motaval, aki a C1ON BOLCSEINEK JEGYZOKONYVE-t forditotta le, és akit aztan a mozgalom
eszének tartottak. Miutdn az alkotmany elismerte a zsidok egyenjogusitasat, hogy ezt
megtoroljak, egyiitt szGttek osszeeskiivést az ,,aruléd” politikusok meggyilkolasara, majd
hetedmagukkal egyiitt keriiltek bortonbe, ahol Mota le akarta 16ni egyik tarsukat mint
bestigot. De a terv meghidsult. Codreanu viszont, miutdn szabadlabra helyezték Gket,
pontosan célzott: Manciut, a jaszvasari rendérfénokot 16tte le, amivel sokak szemében
maris h&ssé emelkedett. Kézben beléptek a Cuza akadémikus professzor vezette anti-
szemita partba, a Keresztény Nemzeti Onvédelem Ligdjdba, de mivel a két fiatal paramilitaris
szervezetet akart, kivaltak, és 1927-ben megalapitottak a maguk 6nall6 szervezetét.

AVasgarda-mozgalomrol késziil§ monografiam, amelybdl e tanulmany taplalkozik,
kronolégiakovets. Mentségemre legyen mondva, amit Angelo Tasca 1938-ban irt: ,,a
fasizmust akkor hatdrozzuk meg a legjobban, ha megirjuk a tirténetét”* Es mivel alighanem
a legtobbet a fasisztakrol a fasisztaktol maguktol tudunk meg, sokat idézek téliik.

,5...kivontuk a kardot”

1929 novemberében a Szent Mihdly Légi6 azzal hivott harcra, hogy kozolte: ,, kivontuk
a kardot”, de immar nemcsak a zsidok ellen, hanem a ,,politicianism” (6nhaszonhajhaszé
politikuskodds) és a tobbpartrendszer ellen, mert a partok megosztjak a nemzetet, és
,.a pdrtok helyett érzddik az alkoto kéz sziiksége”. Mota pedig pontositott: Jézus a maga Hazat
Péterre mint szikldra épitette, Péterre, ,,aki egy volt az apostolok koziil, a fonokiik”; a Légio,
ez az iy vdr a szellembdl és jo szellemért épiilt, és ez a vdris egy fonok szikldjara épiilt”. Mégpedig:
A Légio gybzelmeinek sziklaszirtje 6, a Kapitany!”™* A karizmatikus vezér pedig igy vallott:
LAzt akartam, hogy a légio nyilt keresztény alapra épiiljon, hogy szembeszdlljon a vildg hitetlen-
ségével, és felkészitsem ezeket a fiatalokat az ellendlldsra, majd a gytilolet és gonoszsag honapjai-
ra, amelyek rajuk és rank jottek. Amikor a Légio alapitdsdval kitettem dket a vildg gyiiloletének,
rogton megadtam a sziikséges ellenszert, a hitet Istenben. Ez volt a 1.6gi6 elsé vondsa. A mdsodik
katonai jellege volt, a fegyelemé, a batorsagé, az dldozaté és az onmin erdbe vetett hité. Csoddlatos
asszefonddds volt: az Tkon jelképezte a hitet, kioriilitte az éjjeli és nappali drség pedig a katonai
szellemet. EbbOL a két jellegzetességbdl fakadt a Légid.”™ Ez a vallas instrumentalizéldsa, és
valéban: a Vasgarda torténete egyszersmind a vallds instrumentalizaldsanak is a torté-
nete. Ez olykor nagyon rosszul sikertilt, mint példaul, amikor a keresztet — Jézus kora-
belijelentését véve — kinz6eszkoznek tekintették, és alegionarius lap masodik szimaban
igy verseltek: ,Akasztofikat emeliink, mert nagyon elszaporodtak a gonosztevék, / Tegnap még
oroszldnként harcoltunk, ma az uzsordsok nyiiznak, / Elve keresztre feszitjiik azokat, akik eladjdik
a foldiinket, / Hadd korizzék dket a hollok, és verje 6ket az esd és a szél.”® Kérdés, hogy ezt a
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gytloletkultuszt mennyire erdsitette és ellensilyozhatta a vallasossdg? Nyilvan minden-
kinél masképpen, és nem mindegy, hogy mikor: a szovegeket korabeli olvasatban vagy
mai szemmel nézziik-e.

A cuzistak kezdetben még élcelédtek a Légié miszticizmusan. De aztan elkomorod-
tak, mert sok militans tagjuk dtment a Légiéba, és latniuk kellett, hogy az lassan naluk
hatékonyabb erévé valik. A Légié szervezetének kiépitése szélcsendben indult, aztan
csatarol csatara terebélyesedett, és egyre tobb vihart kavart. A paramilitaris szervezet
alapsejtje: a tészek. Ez Codreanu 6néletrajzanak pontos meghatarozasa szerint,,egy cso-
port, amely 3—13 emberbil dll — egy fonok parancsnoksiga alatt. Ndalunk nincsenek »tagoks,
kiilon egyének. Csak fészek létexik. Az egyén be van tagolva a fészekbe. A legiondrius szervezet
nemtagokbol all, hanem fészkekbdl. Ez a rendszer lényegében nem sokat vdltozott kezdettdl mdig”
— azaz 1927-t61 1935-ig, és utdna sem.” Csak szimuk gyarapodott, és vele a befolyt jo-
vedelem is. A fészekf6nok alatt ott allt a levelezd, a pénztaros és a futar. Mindenkinek
le kellett az illetéket réni. Es mindenkinek a hat alaptérvényhez kellett igazodnia test-
ben és 1élekben: 1égy fegyelmezett, dolgozz, keveset besz€lj, 1égy hés, segitsd testvére-
det, légy becstiiletes. A fészek paramilitaris jellegét a zaszl6 jelképezte, rajta ott allt a
fészek, a garnizon és a megye neve, valamint a fészek érdemeit tanusité csillagok.
Hétcsillagos zaszlot csak maga a Kapitany adhatott. A fészek tevékenységérdl heti je-
lentést kellett késziteni, a fészkek jelentéseit a garnizonok fénokei gytjtotték be, és ezek
alapjan amegyei f6nok havonta jelentett a tartomanyi fénoknek. Ez pedig a Ké6zpontnak
szamolt be. Az idedlis, ,,az dsszegylilt fészek: — mint ezt Codreanu a fészekfénok konyvecs-
kéjében kifejti — templom. Ha az ember belép a fészekbe, szabaduljon meg kis problémditol, és
szenteljen egy ordt tiszta gondolatainak, a Hazdnak. A fészekgyiilés 6rdja a Haza ordja. Nemcsak
az dsszegytiltek bardtsagdabol kell evednie a teljes isszhangnak, hanem foleg eszményiik kozosségébol.
Ott a fészekben imddsagok emelkednek Istenhez a Légio gydzelméért, olyan énekeket énekelnek,
amelyeket a Légio kiildott meg, beszélnek a holtakrdl: a mdrtirokrdl, a hosokrdl, akik a Légioért
estek el, a legiondrius hitben meghalt tarsakrol, bardtokyol, sziilékrdl, nagysziilékrdl, dsokrdl,
akiknek lelkét megidézik. — A fészekben nincs helye a tiizes, vad, éles vitdknak. Minél kevesebb
beszéd, minél tobb elmélkedés, semmi se zavarja meg a hallgatds és a jo egyetértés méltosagat’.
A fészekben senkinek sem szabad veszekedni. ,,Ha a legiondriusban harci kedv tdmad,
menjen neki az ellenségeknek.” Amikor a ritus a legjobban kiforrt, akkor a f6nok az, aki
az altala kijelolt id6pontra berendeli a tarsasagot, majd elkialtja magat: Kameradok!
Ezutan kidltasara valaszul kelet felé megtorténik a karlendités, az ég tidvozlése, a napé,
amely a fény gyGzelmét jelképezi. Ezt kovetSen a t6nok fennhangon mondja, és min-
denki elismétli utana:,, Imddkozzunk Istenhez. Gondoljunk a Kapitdnyunkra...” Aztan meg-
beszélik, mi tortént. Es egészében el kell olvassak a Légi6 lapjat. Majd aldozatra neve-
lik a tagokat. Mert (és ez gyakran fali felirat is volt — Senecatol): ,,Aki meg tud halni, nem
lesz rab soha.” Tudatositjak, hogy egyiitt kell menniiik, még a rossz (téves) tton is — a
végss gyGzelemig.® |, Egy mindenkiért és mindenki egyért” — mint Dumas HAROM TESTOR
cimi regényében megfogadtak. Gyermekkorunk regénye kvazi kotelezé olvasmany is
volt a Légiéban.

A fészek el6nye volt az is, hogy nem kellett sokat beszélni. Kevés sz6bdl is megértet-
ték egymast. Példaul Nicu Iancu igy emlékezett arra, hogy 1932-ben gimnaziumi tar-
saival miként nyitotta meg az ilést: , Mivel nem nagyon voltam nagy szénok, egyszeriien és
tisztdn csak azt mondtam el, amit sziikségesnek éreztem abban az oly fontos pillanatban. Tudom,
hogy a bajtdrsiassagot emeltem ki: »Ettdl kezdve, minden koriilmények kozitt, joban és rosszban
legyiink testvérek. Egy test, egy lélek. Egyesiiljiink, és legyiink szoliddrisak mindenben. Harcunk
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kezdetben nehéz lesz, mert egyediil lesziink, csak mi heten, értetlen és ellenséges vilagtol koriil-
véve. Meg kell gybaniink ezt a vildgot a mi tigyiink igazdrol, és meg kell nyerniink magunknak.
De az ellenségeket és a nemzetdrulokat, akik az orszdgot romba dontik, le kell gydzniink.«
Befejezésképpen fennhangon olvastam fel Banea utolso jaszvdsdri levelét, amely ezzel fejezddoitt
be: »...de ha egyszer elindultatok ezen az viton, nincs megdllds és visszatérés. A legiondrius nem
ismer mdst, csak gydzelmet vagy haldlt«.”

Afészek volt alegalkalmasabb szervezeti forma a szétszort hivek egyesitésére és aztan
arra, hogy tomegmozgalmat lehessen inditani. Codreanu ezt 6néletirasaban mérnoki
pontossaggal fejtette ki. ,, Egy mozgalom fonike szigorian a valosdghoz kell tartsa magdt.
Mdrpedig az én egyetlen valosdgom a »magdnyos ember« volt. A falujiaban sird szegény parasz,
a szerencsétlen beteg munkds, a gyokértelen értelmiségi.”'® A f6nok pedig nem kinevezés
Gtjan keriil az élre, hanem a maga tulajdonsagai révén. Igy érvényesiilt a spontaneitas,
ugyanakkor feliilr6l bArmikor munkbél harcra lehetett fogni a kis csapatot, és fordit-
va. Kis csoportban ugyanakkor kénnyebben leleplezhetd az arulé.

Afészek modellje a havaselvi dealui kadétiskoldaban szervezett s6lyomfészek. Itt imad-
koztak, dolgoztak, meneteltek — katonai fegyelemben. Ennek a modellje Etonban volt:
a roman kadét kis etoni angol Griember volt — emlékezett Pandrea némi iréniaval, és
aztan a bortonben keserten tette hozza, hogy Codreanu nem vett 4t semmit a roman
iskola szellemi és humanista doktrindjabol.!! Viszont integrélni tudta az egyre bonyo-
lultabb felépitésti mozgalmat, és képviselte a harci szellemet. Aztan biszkén hangoz-
tatta: ,,Nem a jogbol és a filozdfidbil meritek, hanem a hadmiivészetbdl és a hadtudomdny-
bol."1?

A szervezetrdl 1927 juliusiban még titokzatoskodva szél a rendéri jelentés, de nem-
sokara a Légio lapjaban az 6t alapité vacaresti-i napvilagra is hozta, hogy miként épiil
fel a mozgalom. A Légi6 négy szekciobol allt. Az ifjasagi szekcidbol, amelybe minden
fiatal beléphet, aki elfogadja a Légio elveit. Alszekcidja a Kereszttestvériség, 19 év alat-
tiak részére. A masodik szekcié a Légié Partfogo szekcid, tagjai azok, akik tamogatjak
a Légiot. A harmadik a Légio Segitd szekcidja, hasonl6 céllal. A negyedik a nemzetko-
zi szekcib, tervezett francia lappal. A Légio vezetésére felallitottak a Tanacsot, amely
t6leg az egykori didkvezérekbdl allt, de papokat, tanitékat is szivesen lattak benne.
A csticsszerv viszont a Szendtus volt, amelyet a killonbz6 megyék 6tven év f6lotti képvisel5i
alkottak. A szekci6knak megvolt az az el6nyiik, hogy tagjaik nem tudtak egymasrol,
ugyanakkor viszont csak konzultativ testiiletek voltak, amelyek részesei lehettek a don-
téseknek, ha a Kapitdny is tigy akarta.

Az els6 Gtmutatasokat lapjukban még 6ten frtak ala. Oten szélitottak fel az erkol-
csosségre, ovtak a frivolitastdl, a test mutogatasatdl, mert az becstelen, csufit és gusz-
tustalan. Oten intették az anyékat arra, hogy tartsak tdvol gyermekeiket az egészség-
telen és erkolestelen tancoktdl. Aztdn azt mar nem hoztak nyilvanossagra, hogy 1930
januarjaban Codreanu, Ilie Garneata (vacaresti-i bortontars) és egy fiatal didk, Nicolae
Totu, megalkottak a Haldl Haromszigét, az els6 terrorcsapatot.!® Errél tébbet nem tudni,
viszont anndl tobbet a késgbbi haldlcsapatokrol, amelyeknek ez a haromszog lehetett
az el6futara. Elrettents csatakra késziiltek, és haborira. Codreanu pedig a fészkekhez
irt egyik 1930-as korlevelében a késziil6dés jegyében vilagosan kifejtette, hogy miben
all ,a hallgatds torvénye™ ,,Senki sem tudhat a fészek létérdl, sem tagjairdl, sem gyiilhelyiikrdl,
sem a cimiikvdl. Az ellenséghez kizeledd hadseregnek minél jobban fedeznie kell magat, és minél
jobban rejtézkidnie.”*

1928 nyaran a Jaszvasar melletti téglagyarat élesztették 0jja. Harcoltak a nyomorral.
Meghatodtak, amikor egy-egy oreg professzor meghatédott a foldes zacské atvétele
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kapcsan. Es mikozben egyik vagy mésik — konnyezs szemmel hozzajuk csap6do — Greg
tdbornok vagy professzor amiatt kesergett, hogy nem éri meg a gy6zelmet, gytilni kezd-
tek a fiatalok. Es miért ne? Serge Moscovici jeruzsidlemi napldja frasakor is agy érezte,
hogy ,,ha nem lattam és hallottam volna ellenséges és antiszemita énekeiket, engem is elraga-
dott volna lelkesedésiik és a hangok zengzetes hivdsa”'® A Kapitany jol latta, amikor a
tészekténokok konyvecskéjében el6irva a menetelést, lakonikusan jelezte: ,, Mi nem is-
merjiik az orszdgot. Egyesek még a szomszéd falut sem.” Menetelni kell, de nemcsak az
orszagismeret miatt, és nemcsak azért, mert egészséges, jot tesz a léleknek, ,,hanem min-
denekfolitt azért, mert a menetelés a legiondrius cselekvés szimboluma, a felfedezésé, a hodita-

s¢”.16 Aligha véletlen, hogy elészor az Erchegységet, a mocok foldjét fedezte fel Cod-
reanu.

Az érchegységi tapasztalat

A nagy hGsok, az 1784-es parasztfelkelés és az 1848-as szabadsagharc vezetSinek szel-
leme vonzott. Itt, az Erchegységben hivott harcra Horea és Avram Iancu. Harcosok
leszarmazottja volt az az Amos Francu (1866-1933), aki, miutin fellépett a magyar
uralom ellen, 1919-ben megalapitotta a Kereszitestuériséget, 17 és ez ihletd hatéssal volt a
legionariusmozgalom szervezédésére. O maga pedig a mécok érdekében szamos kér-
vényt, javaslatot adott be — igaz, hidba. Pedig a kirdly is felkereste a legendas vidéket.
A miniszterelnok, a ,,nagy Ionel” pedig meghallgathatta, amit az egyik vasgardista
emlékezs, Vasile Coman szerint egy 6reg méc mondott: ,, Most mdr nem a magyar zsan-
ddrok vemek hanem a romdnok” — hozzatéve valami csinyat, amin az odagytlt nép jol
szérakozott. Es aztan az dreg moc igy folytatta: ,, Tudd meg, Ionel, hogy az dtkozott magya-
1ok ezer év alatt nem vdgtak ki annyi erddt, mint ti. A zsidoknak adtdtok el 6seink erdeit, amelye-
ket a mécok 40 forradalommal védtek.”'® Mintha Codreanut hallanank, aki 6néletirasaban
hasonléképpen ecsetelte a mocok ezeréves kalvariajat: faedények készitésébdl éltek, de
most a zsidok vagjak az erd6ket, holott a magyar id6kben az idegenek sem telepedhet-
tek meg itt. Mindezt egy tanitét idézve fejti ki, aki, tgy latszik, nem tudta, hogy azokban
az id6kben milyen hatalmas kincstéri uradalmak voltak, idegen tisztekkel, s a banyava-
rosok lakossdganak egy része is magyar volt. Es bizony a XVIII. szizadban bécsi kurva-
kat telepitettek at ide és a Bansagba — mig az idézett tanité szerint a zsidok hoztak a
nemi betegségeket. Raaddsul az emlékezs Kapitanynak egy olyan zsidoval kellett utaz-
nia a kisvonaton, aki szemmel lathatéan soha nem éhezett, tejeskavét ivott egy termosz-
bél, és kalacsot falt hozza , farkasétvaggyal”. Aztan megkindlta a vele utazé erd6mérnokot,
aki szerényen fogyasztotta el, amit kapott, bar husvét elstt fekete bojtot kellett volna
tartania.!® Az tizenet kettés: a zsidék mindent felfalnak a keresztények el6l, és ezeket
raadasul meg is rontjak, még ételiikkel is. Mennyire mas az, hogy a legionariusok
id6nként ,betyar lakomat” rogtonoztek — baranyt sitottek, és borral 6blogették a ro-
pogds pecsenyét, €s kdzben danolhattak a ,,vérszivé zsidokrél”.?® 1gaz, a Kapitany ilyen
mulatsigokban nem vett részt, inkabb tapasztalatai, tobbek kozott idézett érchegységi
tapasztalata alapjan ﬁgyelmeztetett méghozza kell§ intuicioval. gy példaul egyik 1930-
as korlevelében igy ir: ,,A zsidizmus [jidovism] megfullaszt. Harommillio mint a féreg nyiizsog
az orszdag testén. Harommillio zsido naponta harommillio kenyér. Harommillio kenyér 10 kenyér-
rel teli vonat, melyek naponta mennek be a sdarkdny szdjdba.” Ekkortajt a népszamlalas mint-
egy 800 000 zsid6t mutatott ki. KésSbb a Kapitany korleveleinek gytijteményébe nem
vették be ezt az idézetet, amely egyébként harcra szélitott, arra, hogy mondjak meg a
moécoknak, ,, nekik adom a legeldket, és korbdcesal kergetem ki a zsidokat Avram lancu erdeibdl ” 21
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A gesztus arra utal, hogy Krisztus korbaccsal verte ki a kufarokat a jeruzsilemi temp-
lombol.

De a hivatkozds nem maradt elvi sikon. Hairom évvel késébb — 1933 juniusaban —
ugyanis egy legionarius harcos lelGtte Tischler Mért azon a birésagi targyalason, ame-
lyen ez vissza akarta perelni a foldreform alkalmaval elvett erdeit. A Dacia Noud (Uj
Dacia) cimti lap tinnepelt, Codreanu viszont 6néletirasaban nem emlitette az epizédot
—valoszind, kinosnak tartotta. De azért a gyilkost kitiintette,?? és védsuigyvédjeként 1é-
pett fel a perben, amely felmentéssel ért véget.?® Vasile Marin is mély egyiittérzéssel
idézte fel, hogy a gyilkos —akinek tettét 6 is elhallgatta —amiatt kesergett, hogy ,,a judeo-
magyar gréf”, Banffy Miklés romén iigyvédekkel miként forgatja ki a mocokat.?*

A leglonarlusok végsG ellensege aztan az dllam és az dllami vezetés lett, amely védel-
mezte a nép ,ellenségeit”, és korrupt is volt. Igy igaz, Romania jogallam volt, és kor-
rupt. Csakhogy az erdélyi magyarsag megprébaltatasainak kronikdsa szerint éppen
»@ korrupcid volt a kisebbségi jogok egyetlen véddje”.> Az empiria pedig ellentmondott
a globalizalé fantazmédknak. Codreanu fentebb idézett legionarius titarsa, Coman, a
CioN BoLcsE-nek lelkes olvaséja, agy jellemzi a méc faedényeket arulé szekereseket,
mint ahogy a zsidékat szoktak: piécak, vampirok. Jellemz6 emlékezéseinek ez a része,
jellemzs az el6adasmoédja. Az interpretacios keret az antiszemitizmus. Az alaphangot
az reg moc adta meg a miniszterelnokhoz intézett - fentebb idézett — szavaival. Ezutdn
megtudjuk, hogy az Erchegységben ,hdrom gazdasdigi kategoria é1: 1. allattenyésztés-
bél, banyaszatbol famunkdkbdl él6k, akik nem vandoroltak, 2. tulajdon nélkili szegé-
nyek, akik mar vandorolnak, és edényeket javitanak, 3. a legszegényebb falvakban lak-
nak a szekeresek. Ez utébbi kozvetits réteg, amelyet Coman szerint a szovetkezetnek ki
kellett volna iktatnia. Amikor megkérdezte a marosludasi szovetkezet — ,,Zorile” =
Hajnal — elnokét, hogy miért nem tesznek Gigy, mint a nyugatiak, ezt a valaszt kapta: a
romanok nincsenek azon a szinten. Erre pedig Coman megmondta: ,,4 baj a zsiddsdg,
amely Osszejatszik a hatalmon lévdkkel a kirdlyi palotdtol a falusi csenddrfonokig, akiknek ér-
dekében dll, hogy a romdn népet a zsiddsagnak kiszolgdltassdk, és életerejét uigy kifacsarjdk,
mint a citromnak a levét.” Ezért a szovetkezet is csak gabonaval és gyapottal kereskedik,
minden mast meghagynak a zsidoknak.

A szenvedély nem ismeri a logikat, mert ezutdn az emlékezs visszatér a szekeresek
tevékenységének ecsetelésére. Szerinte Sk iranyitjak a gazdasagi életet, szamuk viszony-
lag csekély, de valamiféle 6rokos maffiat alkotnak, apardl fidra szall a mesterség, zart
korben érintkeznek, és a hazastarsi kapcsolatokat ennek ,,a nyomorult kaszt”-nak az ér-
dekeihez igazitjak. Igy ,iddvel feneketlen szakadék tamadt a kizsakmdnyoldk és a kizsikmd-
nyoltak kozott”. Technikdjuk a kovetkezd: hat-hét megrakott szekérrel indulnak a sikvi-
déknek, tiz-tizennégy éves rongyos gyerekeiket eldrekiildik koldulni, majd jonnek 6k,
és mikozben arulnak, panaszkodnak, hogy mennyit szenvednek, lovaiknak élelmet kol-
dulnak, és lopnak, és még ezek is lopnak, amikor a vetésben vagy a tilosban legelnek.
,INincs olyan becstelen csel vagy triikk, amit ezek a gazemberek ne vetnének be.” Majd gabona-
val megrakva térnek haza. Nem csoda: id6vel ezek ,,az dtkozott szekeresek” lettek a falvak
bankdrai, akik nagy hdzakban terpeszkednek. A kizsdkmanyolds foka az egyszerestdl
az otvenszeremg terjed. Ok terjesztették el a szifiliszt. Igy a Jobbagyfelszabadltas utin
még kegyetlenebb jobbagysig kévetkezett a vampir szekeresek miatt, és,,a sors irdnidja,
hogy a kizvélemény ezeket sajndlja”.?® Az ir6nia masik arca pedig az, hogy mindezért a
zsidokat szidjak...



88 e Miskolczy Ambrus: A Vasgéarda szinre 1ép

A mozgalmat elindité Codreanu taktikaja abban allt, hogy orszidgjarasa alkalmaval
csapataval elsGsorban zsid6 lakta teriiletekre ment, szigorian megtiltotta embereinek
a zsidok provokélését és averekedést, de magaa felvonulas mar provokacié volt, amely-
nek nyomdn a csend6rokkel csaptak 6ssze, €s igy érzékelhetdvé vélt a modellhelyzet: a
Légio fel akar szabaditani a zsid6k aldl, de az allamhatalom nem engedi. Es ez jol je-
lezte a megoldast: a totalitarius rendszervaltas sziikségét. Ugyanakkor a menetelés a
fegyelem és fegyelmezés, a harcra valo késziil6dés iskoldja is volt. Aki 6nkényeskedett,
masokat provokalt, ,,a zsidé kocsmaban” nem fizetett, vagy lopott, azt megbiintette a
Kapitany. A buntetés ,,a legiondrius vildgban nem adhat okot a haragra”. Mert a buntetés
— f6leg munka — révén, aki rosszat cselekedett, jovatette. ,, Ezért a legiondrius deriivel fo-
gadja és hajtja végre a biintetést” — olvashatjuk Codreanu 6néletirasaban.?” Ezek utin még
orom forrasa is lehetett a késziil6dés egy nagyobb biinre: a parlamentaris demokracia
felszamolasara. Igaz, hogy ez a parlamentéris demokracia rosszul mitkodott. Es minél
rosszabbul, annal erGsebb lett a Légi6, amely éppen az orszagjarasok révén kezdett to-
megmozgalomma valni.

A mozgalomnak alapvetGen az adott hatszelet, hogy Romania valamennyi részén —
mint egész Kozép-Europaban — a gazdasagi novekedés titeme lelassult,?® és ez bizonyos
archaikus régiokban még akuttabba tette a tarsadalmi problémakat. A legionariusok
ezeket a vidékeket jartak be, de ahol nem laktak zsidok, ott hiaba adtak el§ antiszemita
propaganddjukat, nem arattak sikert.?? Igaz, zsidok altal lakott régiokban sem mindig.

Az orszagjaras helyszinei

1929 6szén tgy dontott a Kapltany, hogy meginditjak a rendszeres meneteléseket, mi-
utan az Erchegységben némi tapasztalatot gyijtott. Decemberben Beresti-ben vannak,
Galactodl északra, egy mocskos, saros ,zsidofészek”-ben — emlékszik Codreanu, aki
el6szor az ellentik kikiildott csendérokkel szolalkozott 9ssze, majd a konfliktus megelGzése
érdekében csak rovid, de anndl jellegzetesebb beszédet tartott a helyi parasztoknak:
. Egyestiljiink mind, férfiak és ndk, hogy népiinknek ij és mds sorsot szdjiink” — mint a parkak
vagy a roman néphiedelemben anekik megfelelc’i képzeletbeli lények (ursitoare). Mert:
»Kozeledik a romdn feltamadds és megudltas drdja. Aki hisz, harcol és szenved, azt megjutal-
mazza és dldja ez anép. Ujiddk kopogtatnak ajtainkon! A medds és kiszdradt lelki vilag meg-
hal, és masik sziiletik, azoké, akiknek lelke telve van hittel. Ebben az uj vildagban mindenkinek
meguvan a helye, nem tanultsiga, intelligencidja vagy tudomdnya alapjin, hanem elsdsorban
hite és jelleme alapjdan.” Ez hatott, értettek a sz6bol, partkiilonbség nélkil. Az dsszeolva-
das élményére igy emlékezett a szonok: ,, Egy viz voltunk, egy lélek, egy nép.”>°

Akovetkezs allomas — karacsony tdjan — Marosludas volt. A tapasztalat ugyanaz, mert
Wit is Juda kifeszitette pokhdlojdt az egész romdn vidékre”, ugyanakkor ,tiz év romdn kormdny-
zat nem tudta begyégyitani a sebeket, és nem tudta jovdtenni az igazsagtalansdgokat”; ezek
»a romdn lelket annyi darabra torték, ahdny pdrt van”, de tudni kell: ,,a nemzet feltamaddsa
a fold alatt liiktet”, és ,,aki hisz, az diadalmaskodik” — mert a nemzet lelke — mint kideril
— mégis egységes, nem lehetett hatdrokkal szétszabdalni, és ,,1igy folyik a Dnyesztertdl
a Tiszdig, |...] ahogy a viz a fold alatt”, ,,a mélyben [pedig...] nincs testvérharc, csak egység és
harménia”.>!

A legionarius mozgositas logikaja a XIX. szdzadi nemzeti megajuldsi mozgalom lo-
gikdja: van nemzet, de 6ntudatra kell ébreszteni, mikézben az 6ntudat csirdi valahol
mar léteznek. A kiillonbség az, hogy mig a nemzeti megajuldsi mozgalom a partikula-
rizmust egyeztetni prébalta az univerzalizmussal, a fasizmus a maga partikularizmu-
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san kiviil nem ismert univerzalizmust. De az elesett parasztokat miért is érdekelte volna
sorsuk jobbra fordulasan kiviil még valami mas.

1930 januarjanak végén Codreanu kereszttel a kézben — harminc olyan lovassal az
élen, akiknek mellére fehér keresztet varrtak — atkelt a Pruton, felkelésre sz6lité nota-
kat énekelve. Mar az els6 helységben hétezren vették kortil a keresztes csapatot: ,, Senki
sem tudja, kik vagyunk, és mit akarunk. De mind megérzik, hogy szabaditdsukra jottiink.”?
Arenddrség viszont megallitja a menetelést. Codreanunak Bukarestbe kell mennie en-
gedélyért. Meg is kapta, és ezutdn mar szaz lovas élén jelent meg, tiz gyalogos osztag-
gal és nyolcvan szekérrel katonai alakzatban vonultak fel, és mar hdszezer paraszt varta
Gket, koztik sokan sirva. A Kapitany egy mondatban megigérte ,,a zsidd rabsdg” aloli
felszabaditast, a masodikban jelezte, hogy itt a hajnal, a harmadikban a harchoz sziik-
séges hit sziikségességét hangsilyozta — mindhalilig, aztan az apja, Ion Z. Codreanu,
aki korabban az antiszemita part lelkes tagja volt, és aki immar fia mozgalmaban je-
leskedett, két orat besz€lt ,népi nyelven, stilusosan és mélyen”.3> Mindezt 6néletirasidban
Codreanu a titkosrendérségi jelentéssel egybehangzéan mesélte el — bar ez utébbi az
apa beszédét nem emliti, csak 13 ezer résztvevordl és 180 lovasrdl ad szamot, és arrdl,
hogy a miniszterelnok, Tuliu Maniu maga kérte telefonon a seregszemle elhalasztasat
avalasztasok utdnra, de miutan a Kapitany szavat adta, hogy nem lesz rendzavaris, in-
kabb elfogadta a kész tényt.** Viszont amirdl az emlékezs nem irt, azt mashonnan tud-
juk. Ez: jelenéseinek lebonyolitdsa, amire még biiszkébb lehetett, mert a messianizmus
légkorének kialakitdsa a helyzethez mérten tokéletesre sikerilt. A forgatékonyv a ko-
vetkezd volt: a legiondrius lovasok egy-egy faluban 6sszehivtak az embereket, és kozol-
ték, hogy mindjart jon, akinek jonnie kell. Es jott, fehér lovon, hallgatagon, legfeljebb
olykor mondott egy-két mondatot, bar igazan akkor hatott, ha hallgatott, miutin a pre-
fektus megtiltotta neki a beszédet. A vén politikus réka Argetoianu, aki protofasiszta
centralizaciét akart, tavolrél mosolygott az egészen, f6leg azon, hogy a parasztok szent-
nek nevezték a lovast;*> a kés6bb Amerikdban letelepedett magyar zsid6 torténész,
Nagy-Talavera Miklés, amikor még kisgyermekként egy ilyen jelenést kozelrél latott,
a mesék vilagaba emelkedett, és még torténészként is fél labbal ott maradt. Ime némi
izelit abbol, ahogy a jelenés jelenségét leirja: ,,Oszinte, gyermeki mosolya kisugdrzott a
szegények sokasdgdra, egybeolvadt vele, mikiozben titokzatos modon tdavol maradt. A karizma
nem megfeleld sz6 az ebbdl az emberbdl sugdrzo kiilonds erd jellemzésére. Inkabb egyszertien az
erddk, a hegyek, a héval fedett Karpatok bércein dilé viharok, valamint a tavak és szelek része
volt.”3% — A képzavar pontosan jelzi, hogy a karizma varazsit milyen nehéz szavakkal
lefrni.

Mig Erdélyben csak ilyen jelenéseket szerveztek, Besszarabia lett (volna) a nagy
paramilitaris felvonulas szintere — egészen a Dnyeszterig. Csak a format kellett megta-
lalni, hogy a hatésagokkal és a roman hadsereggel valé 6sszetitkozést el lehessen ke-
rilni. Ez is sikerilt. Olyan militans antikommunista szervezet kellett, amely az antisze-
mitizmussal még nem kompromittalta magat, és a Légiot is magaba foglalja, mert ha
az igazsagszolgaltatas fel is mentette zsidéellenes atrocitasok, gyilkossiagok tetteseit,
ennek ellenére az allami szerveknek azért fel kellett 1épniiik a torvénybe titkoz6 tettek
ellen. Csak j6 név kellett, és amikor valaki felvetette a Vasgardat, Codreanu raboélintott.
Ennek fedéneve alatt készitették eld,,az antikommunista és nem munkdsellenes akciot. Mert
— hangstlyozza az 6néletir6 Kapitany — ha kommunistdkat mondok, zsidokat értek rajtuk’.
Fel is kereste a Maniu-kormany beligyminiszterét, Alexandru Vaida Voevodot: hirom
6réig tartott az eszmecsere, és megvolt az engedély.’” De akkor hogyan is lett a tekin-
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télyes, egykori erdélyi parasztparti politikus a Vasgarda ,.keresztapja”» Hiszen minden-
ki igy emlegette. Valgjdban sehogy, ezt a diszit§ jelz6t csak bitorolja. Mert — mint az
egykori beliigyminiszter emlékirataiban beszamol — amikor Codreanu felvetette neki,
hogy Vasgarda (Garda de fier) néven alapit szervezetet, akkor § éppen azt fejtegette,
hogy a név til hosszi, nehézkes, érzelmileg nem mozgésit. Codreanu ezzel egyet is ér-
tett, de hidba probaltak meg egyiitt Gj nevet talalni, nem sikeriilt.’® A Légi6 fénoke
beliigyminiszteri timogatassal alapitotta meg 1930 jiniusaban a Vasgardat.

Vaida Voevodban mar a Monarchia vilagidban kialakult némi protofasiszta késztetés,
a romén val6sag ezeket felerdsitette. O maga beszéli ezt el szertedgazé emlékiratainak
egyik fiizetében, amelyben részletesen felidézi a Vasgardaval val6 kapcsolatait.>® Mulat-
sagos fras. Mulatsagos ugyanis latni azt, ahogy beszamol arrél, miként beszélik meg egy-
mas kozt a dolgokat a politikusok, tgy, ahogy illik: szenvedélyeiket magukhoz képest
okosan csomagoljak, éleslatasukat finom kérkedéssel és 6nelismeréssel fitogtatjak.

Az elemzés rogton azzal kezdddik, hogy amikor beliigyminiszter lett, mar elsé nap
megkapta a titkosrendérség vezetSit6l az éjszakai olvasmanyt: a Vasgardaroél szolo je-
lentéseket. Nem tetszettek neki: az volt a benyomasa, hogy a moldvai tigynokok felké-
szuletlenek, legfeljebb, ha kettének volt érettségije. Viszont mélyen megrazta az, amit
ajaszvasari diakok védsiigyvédje abban a perben adott elG, amelynek soran Codreanu
lel6tte a rendérfénokot: kozelebbrdl, hogy a rendsrfénok miként verette el és kinoztat-
ta az egyetemi hallgat6kat. Ez maradand6 rokonszenvet keltett benne a Légié irant,
amelyrdl ettsl fogva nap mint nap olvasta a bizalmas jelentéseket. Igy aztan, amikor
néhany nap mulva a didkszervezetek kérték, hogy nevezze ki kabinetf6nokének az
jeloltjiket, Gheorghe Taslauanut, rogton eleget is tett a kérésnek, és nem torédott ,,a
zsid6” sajté tamadasaival.

A beliigyminiszter titkara, aki mar t6bbszor is elszallasolta Codreanut, megegyezett
vele, hogy ha Jaszvasaron megiinneplik Szent Mihaly napjat, akkor tartézkodnak min-
den atrocitastdl. Vaida Voevod pedig elmondhatta a titkosrenddrség vezetSinek, hogy
a renddrségi fellépések a Légio ellen mindeddig csak ,,Codreanu malmdra hajtottik a
vizet, hivet szamdt gyarapitottak. Ha folytatjuk a Manciu-féle liberdlis rendszert, oda jutunk,
hogy a fiatal nemzedék komolyan fogja venni az § [marmint Codreanu] misztikus hokuszpo-
kuszdt, amely oly idegen a romdn lélektdl. Gouverner, cest prévoir”. (Kormanyozni annyi,
mint elére latni.)*? Révid tavon be is jott az el6relatas. Codreanuval az els6 beszélgetés
is jol alakult. Arra a kérdésére, hogy létre lehet-e hozni politikai szervezetet program
nélkil, az antiszemitizmus potolhatja-e a politikai doktrinat, inzultusokkal ra lehet-e
venni a zsidokat, hogy elhagyjak az orszagot, a melankolikus tekintet( ifji igy valaszolt:
»Onmagdban az antiszemitizmus nem program, de dsszetarthat mint jelszé. Ismeri Moldovdt,
tudja, mennyire elzsidésodott?” A miniszter még rd is erdsitett, mondvan, hogy 1901-ben
még a vasuti hordar és a portas is zsid6 volt, igy szombaton nem is tudott pénzt valta-
ni; aztan 1918 utdn a valasztasi gy(ilést a zsinagégaban kellett tartania. Ha pedig ez igy
megy tovabb — fejtegette Codreanu —, akkor Moldva, Bukovina és Besszardbia északi
része teljesen el fog zsidésodni. Mire a miniszter rakérdezett: Es Mdramaros is két ge-
nerdcion beliil?” ,, Igen — hangzott a vilasz —, ezért arra torekszem, hogy felrdzzam a fiatal
nemzedéket, a gyerekeket, hogy olyan nemzedéket neveljek fel, amely képes lesz dllni a versenyt
a zsidokkal. A moldvai kiilonleges romdn fajta, lagymatag, dlmodozo. Fel kell rdzni, fel kell
ébresztent, meg kell acélozni. Van ellene kifogdsa?” ,,Hogy is lenne!” — mondja a miniszter. —
Teljességgel helyeslem.” Mire Codreanu: ,, 4 felndttek vagy kozombasek, vagy mdr csatlakoztak
valamelyik pdrthoz. Ezért a licewmi didkok és a fiatalok korében keresek hiveket. Sokan majd
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belépnek a pdrtokba, de egy része nekem marad, nekem és az Sz. M. Légionak.” Abban igazat
adott a miniszternek, hogy verekedésekkel nem lehet a zsid6k betelepedését megaka-
dalyozni, sem tavozasra birni 6ket. ,, A botranyok tobbet drtanak nekiink, mint nekik.” Ezért
meg is tiltotta a zsidok bantalmazasat, aki pedig nem tartja be a parancsot, azt szimtizi
a Légiobol. A kérdésre, hogy miért jar fehér lovon, a valasz: az emberek unjak a poli-
tikai gytiléseket, § viszont a marhavasarokon jelenik meg, aztan néhany baratjanak a
kidltasara, hogy hallgassak meg 6t, 6sszegytlik a tomeg. ,,J6 mddszer. Jarj szerencsével”
— biztatta a miniszter, aki nagyon meg volt elégedve, hogy megismerhetett ,,egy nemes
szdndektol vezérelt embert, komoly, kitarté és emberséges embert” !

Viszont jellemz6: az egykori miniszter kesertien emlékezett arra, hogy a cuzista dia-
kok mennyi bajt okoztak az allandé verekedésekkel és atrocitasokkal, rontottik az or-
szag hirnevét, kozben neki kellett eltlirnie ,,a zsid6 sajt6” timadasait. SGt, a borsai tiiz
utan raadasul egy zsid6 ,suhanc” revolveres merényletet kisérelt meg ellene: ezt a si-
kertelen merényletet Vaida Voevod az egyik zsid6 Gjsagirénak (E. Socornak) mint szel-
lemi felbujténak tudta be. Maniunak elmondta, miért: azért, ,,mert nem léptem fel a na-
cionalista irdnyzatok ellen, mert harcoltam a zsido internacionalista kommunizmus ellen, és
partoltam a didksdgot”*2 Es még jobban meg volt sértve azért, hogy Maniu éppen ennek
az Ujsagirénak a képvisel6i jeloltségét tamogatta, az igazsagligy-miniszter, Grigore
Iunian pedig kifejezetten rossz szemmel nézte az § politikajat. Vaida Voevod elégedet-
ten emlékezett arra, hogy miként mosolyogta meg mindazt, amit Iunian tigyészi jelen-
tés alapjan a (besszarabiai) beresti-i atrocitasokrél mondott neki, mikozben 6 a rendéri
jelentésekbdl tudta, hogy igazaban nem kertiilt sor atrocitasokra.*> Ugyanakkor Codrea-
nut ellatta azzal a j6 tanaccsal, hogy tegyen tigy, mint a bécsi diakok, akik zsidéellenes
harcukban a zsidok helyett a kommunistakra hivatkoznak, és igy megnehezitik a sajté
és a zsid6 szervezetek dolgat, hogy a hatésagokat és a burzsoaziat ellentik forditsak.
S bar a Vasgardanak &6 sem talalt jobb nevet, néhany hét milva, amikor a szenatus t1lé-
sén miniszteri székében éppen sajit partja egyik széonokanak betanult beszédén unat-
kozott, allamtitk4ra hozta a Vasgarda kialtvanyat, amelybe még egy-két kifejezést be-
szart (mint a tulajdon védelmét), és aztin megadta az imprimaturt.*

Ez volt az a kialtvany, amelyet Codreanu — emlékiratai szerint — az orszag ifjusaga-
nak megszolitdsara bocsatott ki.*> Ebben a Moszkva dltal fizetett ,,propaganddra mint a
voras hadak elddrsére” figyelmeztetett: ez a propaganda nemzeti létiink centrumai ellen
iranyul, a hadsereg elleni gy(iloletet és a korona iranti megvetést terjesztve, tovabba
istenellenes, és a vagyon kommunizaldsara szolit fel. Ezzel szemben ,,népiink a maga tra-
gikus ordiban Isten, Kirdly, Hadsereg és Tulajdon kiré csoportosult mint meguvdlto talizmdnok
kiré —ahogyan tette ezt egész torténelme folyamdan Decebdl ta... és mar Decebdl elétt”.* Amikor
aztan a kiraly szemrehany6 médon megkérdezte beliigyminiszterét, hogy mi van a
Gardaval, akkor az elévette a kialtvanyt, elolvastatta a kirallyal, és megkérdezte, hogy
van-e benne valami, amit § nem irna ala. Mire a kiraly csak annyit valaszolt: ,,nincs”,
és arra is rabdlintott, hogy amig a Garda ezt ,,a romdn hazafias programot vallja”, nincs
ok tevékenységének korldtozdsara.*’ A katonai vezetés is elfogadta ezt az dlldspontot,
hiszen falurdl falura jarvan, ,,a fittk nemzeti tancokat fognak jdrni, énekelnek, a romdn szo-
lidaritdsrol beszélnek”, majd aztan,,a nemzeti propagandafelvonulds” utan, néhdny hetet nya-
ralnak a kiilonbozd kolostorokban”. Maniu — ,,bdr egyetértett velem” — a régenstanacs és né-
hany kollégaja hatdsara ravette a belugyminisztert a besszardbiai felvonulas engedélyé-
nek visszavonasara. Vaida gy emlékezett, hogy Codreanu a kérése irant megértést
tanusitott, mire megengedte neki, hogy Galac f6utcajan fehér lovon vonuljon fel a gar-
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distdival, és engedélyezte azt is, hogy gytijtsenek egy teherautora.*® Egyébként Codreanu
minden megértése mellett éles hangt kialtvannyal rukkolt el6: kérte az uralkodétdl a
roman lélek felszabaditasat, és megfenyegette a zsido sajtot, valamint a politikusokat.*?
A miniszter ugyanakkor biiszke lehetett, hogy nem toértént semmiféle rendzavaras.
Csakhogy tortént, mégpedig tobb is.

Vaidit elsGsorban az vezette, hogy a kommunistik ellen vonultasson fel valami tar-
sadalmi erét, és egyben jelezze, hogy a Dnyeszterig Romania az tr. A demonstracié
egyszersmind revans is lehetett a korabbi — a szovjet kommunistdk altal kiprovokalt —
tatarbunari lazad4s miatt, jelzés, hogy egy Gjabb diverziéra mivel tudnak még valaszol-
ni.% A felvonulast alapvet&en azért tiltottak be, mert tal kockazatosnak latszott. Bessz-
arabiaban addig a Liga sem probalkozott az antiszemita propagandaval.®! A Légi6 vi-
szont a cari vilag pogromhangulatat élesztette fel. Sajtéhirek szerint a ,, parasztok egy hét
ota nem vdsdrolnak, azzal, hogy most vasdrnap megtorténik a Vasgdrda bevonuldsa Besszard-
bidba, s akkor mindenki annyit vehet el a zsidoktdl s dltaldban a nagytékésektdl, amennyit csak
akar”.5% A helyzet titkosrend6rségi jellemzése pontos: ,, A Mihdly Arkangyal Légié propa-
ganddja az emberekhez és a koriilményekhez igazodik. Hol nacionalista — antiszemita drnya-
lattal a vdrosi mivelt kozonség szamdra —, hol tisztdn antiszemita: a falvak vildgdban a nacio-
nalizmus hdttérbe keriil.” A nacionalista arnyalatra példa az a felhivas, amelyben elGszor
a partok felszamolasat és tagsaguk munkara fogasat kovetelték, a masodik pontban a
romanok diktatargjat proklamaltdk, és csak harmadik pontként soroltik el§ a zsidok
Lkarmainak és minket szivo szivokdjuknak” alevagasat; majd a negyedik kovetelés az uzso-
rasok igaba fogasa és a sikkasztok kardba hizdsa, az 6todik az 9sszes kavéhazi és klu-
bokba jaré lusta munkéba kiildése volt. Ezutdn jottek a tovabbi kovetelések: becsiiletes
reformok, mint Olaszorszdgban és Szerbiaban, a hadirokkantak, hadiézvegyek és ha-
diarvak helyzetének jobbitasa és végiil , igazsdg minden romdnnak az & orszdgdban”.5

A besszarabiai nagy felvonulas betiltasdba még az is belejatszhatott, ami 1930-ban
Maramarosban tortént, éspedig Borsan. Itt ugyanis jalius elején hatalmas tlizvész tort
ki, és szamos zsid6, valamint néhdny roman és magyar lakos haza leégett. A nagyvara-
di 1927-es didkzavargas utan, ez — a borsai gyujtogatds — volt az utolsé antiszemita to-
megakcié. Ezek utin az egyéni terrorcselekmények kovetkeztek. A forré hangulatban
egy macedoéniai szarmazasu ifji, Gheorghe Beza az agrarminisztert 16tte meg tobbszor
is, mert véleménye szerint a macedo-romadnokkal szemben a dobrugeai bolgaroknak
kedvezett. Beza kapcsolatban 4llt Codreanuval, de tagadta, hogy 6 bujtotta volna fel,
aki viszont igy elvallalhatta a véd&iigyvéd szerepét, és aki nemcsak amiatt volt felhdbo-
rodva, hogy a sajté merényl6vel valé cinkossaggal vadolta, hanem f6leg azért, mert
id6kozben a tervezett nagy besszardbiai menetet betiltottak. A fejleményekre valaszul
Codreanu kialtvanyaiban harcra hivott, és bukaresti nagygytilésre alélekmérgezd sajt6
és a politikuskodas, a politizal6 vilag ellen, elsGsorban a vilighdboriban elesett harco-
sokat sz6litva meg: hadd ,,remegjenek az imbecillisek”.5* Remegtek is — azok is, akik nem
voltak azok, és akik valéban megiitotték az imbecillitas mércéjét.

Amikor néhany év mulva egy cionista Gjsagiré6 Maramarosszigeten felkereste Vaida
egykori kabinetfénokét, Taslauanut, a meglatogatott politikus a szalloddban revolver-
rel fogadta, mert félt a gardistaktol. Es okkal félhetett, mert éppen nemzeti garda néven
késziilt 0j partot alapitani, és nem is tagadta: ,, Az én politikai alakulatomat azok a célok
vezérlik, amelyeket megalakuldsakor az egykori Vasgdrda thizott maga elé. Ugyanis tudnia kell,
hogy a Vasgdrddt én teremtettem meg Vaida Sdndor személyes haszndlatdra... Azt akartam, hogy
egy mindenre elszdnt, nemzeti érzésektdl fiititt ifjakbol allo légio szegddjon a romdnsdg igaz
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tigyének szolgdlatdba! De a Vasgdrda letért arrdl az trdl, amelyen elinditottam... Codreanu
szervezete ma nem egyéb, mint a tisztességes romdnok kiirtdsdra alakult biinszervezet.” Ez a
szervezet a szabadkémivesek malmara hajtja a vizet, kompromittalja ,,az igazi nacio-
nalizmust”. ,,Azonban, ha tovdabbra is hivek maradiak volna Vaida tanitdsdhoz, ma taldn kor-
mdnyon lehetnének. Ehhez viszont nem jo keresztényeket és jo romdnokat kellett volna meggyil-
kolniuk, hanem azokat a szélhdmos zsidokat és a tobbi idegent, akik dllanddan szipolyozzdk a
romdnsdgot.” A nemzeti gardista — mint vallotta — nem ellensége a zsidéknak és a ki-
sebbségeknek, de ezeknek ,,asszimildlodniuk elkeriilhetetleniil sziikséges”, vegyes hazassa-
gok révén; tovabba a kisebbségi iskoldkat, kultdrintézményeket be kell zarni, az idege-
neket ki kell utasitani, a legnagyobb terror aran is. ,, Akik pedig ellenszegiilnek ennek az
asszimildcionak, agyon kell loni Gket!”

De térjiink vissza az 1930-as évek elejének fejleményeihez. Még 1930 nyaran Buko-
vindban egész sor zsidéellenes atrocitasra keriilt sor. Es lassan nyilt titok lett mindaz,
ami a kulisszak mogott tortént. Tasliuanu nem tagadta: f6noke, Vaida Voevod ,,csak
azért paklizott és paroldzott az antisszemita izgatokkal, hogy lecsillapitsa, megpuhitsa, leszerel-
je 6ket”.55 A parasztparti kormany 4j beliigyminisztere, lon Mihalache eldjéts] eltéréen
viszont mar nem akarta diverzioként hasznalni a mozgalmat: Codreanut és j6 néhany
tarsat még a nyaron letartéztattak, és tobb olyan macedo-roman fiatalt is, akikkel a
Kapitany aztan a bortonben kothetett életre sz616 fegyverbaratsagot. A vad izgatas és
allamcsiny elGkészitése volt. De a torténet bonyolultabb volt ennél. Taslauanu ugyanis
azt is elfecsegte, hogy a vasgardistak alkotmanyaban van egy pont, amely szerint ha
valakit letartéztatnak, a tobbieknek ki kell szabaditaniuk, ha kell, fegyverrel is. A poli-
tikus azért akart beszélni a letartéztatott Codreanuval, mert a gardistakat lecsillapité
rendeletet kivant tSle, attol félve, hogy Vaida Voevodot és Tuniant lelévik. Bar 6t nem
engedték a fogolyhoz, a bortonigazgaté beszélt Codreanuval, aki erre kiadta a nyuga-
lomra int8 rendeletet.’” Végiil az tigy — a forré nyar végén — felmentéssel ért véget, mert
a bir6sagi itélet szerint Codreanu, amikor haldllal fenyegette az Gjsagirékat, csak po-
lemizalt, és kozvetleniil nem hivott fel erdszakra,’® a legionarius vadlottak pedig csak
az ifjusdg moraljanak szinvonalat akartak megemelni.’?

Igy november elején méar Codreanu felavathatta a Vasgarda székhelyét, és elmond-
hatta, hogy a Garda a vitézek tarsulasa, akik ellenségeikkel szemben is lojalisak, mert
szemiikbe is megmondjak az igazat; a gardistak egyenruhajanak zold szine az életet
jelképezi, a veszélyben 1évé Gsi foldet, azt, hogy a romannak gazdanak kell lennie sajat
hazdjaban, és fegyverkeznie kell, amikor mindenki fegyverkezik. Hogy minderre kivel
késziilt szovetkezni, azt dolgozészobdjanak képei pontosan jelezték: Karoly kiraly,
Mussolini, Hitler.®® A kirdlynak pedig egyel6re még talan tetszhetett a tekintélyura-
lomra sz6lit6 vasgardista toborzé plakat: ,, Fol tehdt Romdnia igazi romdnsdga, indulj itnak,
és szabaditsd meg az orszdgot a politikai pdrtoktol, mert most nem pdrturalomra, hanem arra
az erds karra, arra a vildgito fényre van sziikség, amelynek engedelmeskedik s amelyet szivesen
kovet minden romdn lélek. Jojjetek, kereskeddk, iparosok, intellektuelek és munkdsok, s iratkoz-
zatok be inkéntesnek a Vasgdrda zdszldi ald.”s!

A borsaiak pere

Ezenkozben Codreanu nyugodtan miikodhetett védsugyvédként tarsaival Szatmarné-
metiben, a borsai zsid6ellenes zavargasokkal vadoltak perében. Anndl is inkabb, mert
a besszarabiai nagy felvonulds betiltasat elmarasztalé kidltvinyaban azzal fenyegette
meg a,, Sdrindar (utcar) urakat”, marmint az igynevezett zsidé lapok munkatarsait, hogy
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wtaldn azt akarjdtok, hogy a romdn lelket felsebzd dllandd inzultusok miatt egy jo napon a mdra-
marosi felldzadt szentek élén ldssatok? Tudjdtok meg, hogy akkor ittt az utolso drdtok, és vége-
tek van”.%% De milyenek is voltak azok a maramarosi szentek?

AVasgardardl szol6 szakirodalom éppen csak érinti a borsai esetet, pedig ez a legio-
narius vezetés szamara jelentGs fejlemény és keserti lecke volt, még akkor is, ha gyGze-
lemként konyvelték el a végkifejletet. Jalius elején, a ,,fekete pénteken” Borsa néhany zsi-
dok lakta haza kigyulladt, és 128 haz porig égett, tilnyomé tobbségiikben zsidék hazai.
Miig sem tudni pontosan, hogy miként lobbantak fel a langok.%® Akkor sem sikeriilt
kinyomozni, amikor még voltak nyomok. Taldn nem is nagyon akartak az illetékesek
tovabb gerjeszteni az tigyet: az tigyészség a gyQjtogatds miatt nem is emelt vadat, bar
gyanus lehetett, hogy egymastdl tavol 1évé hazakban szinte egyszerre titott ki a tiz.
Igaz, errdl a cionista magyar lap, az Uj Kelet irt, de ezt a lapot a prefektus mar kordb-
ban rémhirterjesztéssel vidolta.%* Pedig a lap csak arrdl tuddsitott, hogy a moldvai agi-
tator — akirsl majd a tovabbiakban lesz sz6 — a gorog katolikus papnak egy levélben
kifejtette azt a tervet, amely szerint ,,egy eldre megbeszélt iddpontban a vérszivetség tagjai-
nak fel kell gytjtaniuk Mdramaros zsidd lakta falvait. A terv szerint a gyijtogatds Borsdn veszi
kezdetét”.5 Hogy hogyan is sz6lt pontosan a levél, nem tudni, de beigazolédtak a ,,rém-
hirek”. Testi sértés, erészak vadjaval 83 embert — koztiik 18 zsidot — iltettek a vadlottak
padjara. Es a per folyaman megelevenedett a rémtérténet. A polgari és demokratikus
sajto zsidoellenes gyudjtogatd akciérdl irt, Codreanu , inferndlis” zsid6 praktikarol — sze-
rinte a zsidok gyujtottak fel a falut (és f6leg magukat), mert felismerték ,,a romdn nem-
zeti Wjjdsziiletés veszélyét”, hogy aztan a pogromhangulatra hivatkozva, kemény fellépést
koveteljenek a romédnok ellen.5¢

Aleghitelesebb tantisidgot maga a gytjtogatassal vadolt ortodox pap tette emlékira-
taiban, akimég Borsa nevét is felvette: 6 Ion Dumitrescu-Borsa, akiaz eset utain Codreanu
titkarava szegédott. Aztan 1947-t8l tizenot évet toltott bortonben, majd megirta em-
lékiratait. Miutin ez megjelent, akadt régi legionarius, aki azzal vadolta, hogy a Secu-
ritaténak dolgozott, és egyébként részeges, kujon, hazug, intrikus, stréber, ragalmazo,
gyava stb. volt; mire természetesen akadt olyan szimpatizans, aki megvédte. Akarhogy
is, emlékiratai 6nmagukért beszélnek: egy titkérdarabot alkotnak, amelyben sok min-
dent meg lehet latni, a repedéseken keresztiil pedig még az események mogottesébe is
bepillantast nyerhetiink. Tegyiik egyszertien zardjelbe az elbeszélés titkkrén az ilyen to-
réseket! Igy is szomort a torténet, bar egy-egy komikus mozzanattal. Mar az is kissé
komikus, ahogy Ion pap Borsara érkezett, és a helyi szerzetes rogton frizérhoz kildte,
hogy hosszt hajat és szakallat vagassa le, ne jarjon papi kontosében, csak mise alkal-
maval, mert kiilénben zsidonak nézik. O pedig még Maramarosszigeten a kaftanos
zsidokat nézte szerzeteseknek. Borsin hamar megtudta, hogy a kozség lakosai koziil
huszonkétezer roman, négyezer zsidd, kétezer magyar, ezer német, tovabba megtudta
azt is, hogy a zsidok mindenre ratették a keziiket, ugyanakkor minden hazban van egy
titkos kocsma (tehat a palinkafézésen osztoztak), tovabba egyetlen orvos miikodik, a
zsid6 orvos (ha nem lett volna zsid6, orvos sem lett volna). A papok — f6leg a gorog ka-
tolikusok —a gyaszmiséért olyan sok pénzt kértek, hogy a hiveknek az uzsorasoktol kel-
lett kolesonkérniiik (akik nyilvan szintén zsidok voltak — és milyen baj lett volna, ha nem
lettek volna, hiszen az elhaldlozottak lelki tidvosségérdl volt sz6, valamint a papi jove-
delmekrdl). Még szerencse, hogy akadt egy biré, aki (csak) megbiintette az uzsorasokat,
(mert ha kiirtotta volna Sket, akkor kénytelenek lettek volna a keresztények az uzsoras-
kodas btinébe esni). Mindenesetre Ion pap hivei (és sajat) érdekében két kocsmat és egy
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boltot nyitott, megtanitotta &ket, hogy miként szamitsak ki a nyereséget, és olyan si-
kerrel tette ezt, hogy a gorog katolikusok kezdtek visszatérni az ortodoxiara. Kézben
mély baratsagokat kotott azokkal, akikkel egytitt jartak haldszni, s6t még zsidé bara-
tokra is szert tett, és azzal is megbaratkozott, aki zsidé kereskedSket rabolt ki, amig le
nem csuktak.

Talan még igy is j6l meglettek volna valamennyien, ha nem érkezett volna Moldvabol
egy ifju (diak, tanit, Gjsagiro, szerkeszt6 — ahogy magat megnevezte, és ahogy 6t ma-
sok —, bar gy tlinik, nem volt foglalkozasa az agitacién kiviil). Az ifja térténelmet kez-
dett tanitani, és miutan elGadast tartott a roman nép eredetérdl, napirendre tiizte az
antiszemitizmus kérdését, mire a jelen 1év6 zsid6k dorongokkal tamadtak ra és roman
kozonségére, de a csend6rok megmentették az — artatlannak beéllitott — ,tanitét”. Ez
mélyen elkeseritette Ion papot, aki 6sszefogott a gorog katolikus pappal és a tanitéval,
hogy lemossak a gyalazatot.®” Az esetrdl a katonai igyészség is jelentett. Ebben a jelen-
tésben sz6 sincs antiszemitizmusroél, csak azt tudjuk meg, hogy a tanité marciusban en-
gedélyt kapott az eladasra, és ennek hirére a zsidok betorték az iskola ablakait, majd
a csend6rok a templomba kisérték a tanitét és a romanokat, hogy itt fejezze be az
el6adast. Aztan mdjusban Gjra elGadast szerveztek, ami utan ,, kisebb torvénysértéseket ko-
vettek el a zsidok ellen”, akik erre kihivtdk a csendéroket, a romanok pedig a gérog ka-
tolikus templomban gytiltek 6ssze a tanité védelmére. Késébb a zsidé negyedben akar-
tak tiintetni, ha pedig a csendérség kozeledett, félreverték a harangokat. Végiil sikertilt
vizsgalatot inditani ama zsid6k ellen, akik még marciusban az iskola elhagyasara
kényszeritették a tanitét, ugyanakkor vizsgalat indult a két pap és a tanité ellen is, mert
megvertek két zsidot, és tobbnek a hazaba is behatoltak.%® Ion pap erre mar nem is em-
1ékezett, mert mély elégtétellel toltotte el, hogy hiveivel hazafias énekeket énekelve fel
és ald vonultak Borsa kozségében, mire a zsidok elrejteztek, és akik fegyverrel akartak
rajuk tamadni, azokat lefegyverezték. Ezek utan mélyen elkeseritette ket a zsid6 sajté
vadaskodasa. Kénytelenek voltak szévetséges utan nézni.

A tanit6 kapcsolatban allt Codreanuval, és Ion papnak adott is néhany kialtvanyt,
amibdl 6, mint megvallotta: ,,majdnem semmit sem értettem. Valami misztikus, titokzatos
dolog volt, a Mihdly Arkangyal név, a Vasgdrda; komolytalannak tint az egész, a mindent
megkaparinté zsidok elleni harc kivételével”.5° Végiil is a két pap egy paraszt tarsasagdban
felkerekedett, és kétheti szekerezés utan megérkezett Codreanuhoz. Egymasra talaltak
a Kapitannyal, egybeolvadtak a nép sorsa iranti részvétben — és a zsidégytiloletben.
A papok elmondtik, hogy megszakad a sziviik a nép sanyaru sorsa miatt, a Kapitany
pedig kijeldlte az iranyt: ,,Az egyetlen megoldds, amit ldtok, hogy szervezziik meg a parasz-
tokat, és igyekezziink mordljukat felemelni. Tudjak meg, hogy nem egyediil harcolnak, mert mi
tamogatjuk 6ket, harcolunk értiik, és sorsuk a mi gydzelmiinktdl fiigg.”’® Ton pap szellemileg
is feltoltekezett, mert megkapta az EGY MEGKERESZTELKEDETT ZSIDO GYONAsA cimd miivet
a ritualis gyilkossagokrél. Ebbdl ihletet meritett a zsidokérdés ,,békés és torvényes”
megoldasat felvetd beszédeihez. A papi tanitasokon kiviil az is emelhette egyes borsai
harcosok harci kedvét, hogy a moldvai didkrdl ,,a ndk elterjesztették, hogy 6 maga Kdroly
kirdly”.

Aztan megérkeztek Codreanu kiildottei is. Es jalius elején fellobbant a tiiz. Ton pap
szerint a zsid6 orvos cselédje ég6 gyertyaval ment fel a padlasra, és a cseléd dvatlansa-
ga lett volna az oka a tilizvésznek. A gorog katolikus pap éppen misézett, amikor a go-
rogkeleti (Ion) tudatta vele, hogy mi tortént, mire az oltar el6tt térdre esett, és igy fo-
haszkodott: ,,Add, Uram, hogy a zsidok is égjenek le!” Szaznegyven zsid6 és hét keresztény
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haz lett a langok martaléka, de az emlékezs Ion pap szomorisagara, a zsidék mind
biztositva voltak, és — allitolag — még a Kiralyi Haz is télmillio lejjel segitette Gket, s6t
a kiraly zsid6 szdrmazasu €lettarsa is (ami nem val6szind, mert nem izgatta &t a zsidok
sorsa). Aztan nemcsak a gyanusitott papokat tartéztattak le, hanem két hétre Codreanut
is, mert megfenyegette a zsid6 sajtot azzal, hogy a maramarosi szentek élén megjele-
nik, és akkor iit az utolsé 6rajuk.”! A per ,,a zsidékérdés pere” lett — hangstilyozta emlék-
irataiban Ion pap.”? Es valéban az lett. Nem véletlen, hogy Codreanu 6énéletirasdban
nem részletezte a fejleményeket, bar jelezte, hogy 6tven paraszt és husz zsid6 kertilt a
vadlottak padjara, tovabba, hogy & volt a véd§ harom tarsaval egyiitt, és azt is, hogy
nyolc napon beliil megsziiletett az itélet.”

A visszatekint§ szem el6tt az, amit a védelem elmondott, olykor még kompromitta-
16bb, mint a vad. Lapozzuk fel a legjelent&sebb erdélyi magyar napilapot, a Magyar
Pért lapjat, a Keleti Ujsdgot és mellette a magyar cionista Uj Keletet is. Elég néhany moz-
zanat a moldvai didk vallomasabol. , Az antiszemitizmust sziiletmtdl orokoltem, de sohasem
léptem fel provokdlilag, mert olyan a lelkem, hogy csak a provokdciora vdlaszolok hasonlo gesz-
tussal” — mondta, és elmesélte, hogy amikor Borsarél elment, hallotta, hogy a zsidék
azt mondjak, regati antiszemita tobbet nem teszi be a labat. Ezt nem tiirhette, ezért
majus 10-re gytlésbe hivta a népet, az iton beszédeket tartott, ilyesmiket: ,, Azt mondot-
tam, hogy torvényes wton harcolni kell azért, hogy Romdnidban a hivatalokban csak romdnok
legyenek. [...] Mdramarosban minden kocsma zsidok kezében van, és igy tonkreteszik a népet.”
Egyébként pedig a zsid6k tébbsége kommunista. A didk nem tagadta: verekedett is. De
aztan: ,,Hdrom nap és harom éjjel imddkoztunk a falusiak kérésére, hogy az Isten szabaditsa
meg Oket a zsidoktol. [...] Nemzeti célokért dolgoztam, és ezért csak dicséretet érdemlek.” Levelet
irt a gérog katolikus papnak, amelyben jelezte, hogy ,,abban a pillanatban, amikor meg-
kapjdk a jelet, megszdlljik a vasutakat és a kizépiileteket”. Ez a levél magéanlevél volt, nem
fedte a Légio intencidjat, mert,,a légid csak torvényes witon kiizd, s 6t e levélért Zelea Codreanu
szigorian megdorgdlta”. Ezek utan a gorog katolikus pap elmesélte, hogy tizennégyezer
hive van a Légiénak Borsan, ,,csak azért nem alkalmaztunk erészakot a zsidokkal és a hato-
sdggal szemben, mert az asszonyok kimyorigtek”.’

Mota, az egyik védsuigyvéd ezek utan Ggy érezte, hogy a masik oldal bizonyos at-
moszférat akar teremteni, ezért,,mi is kérni fogjuk, hogy terjesszék be a mdramarosi torvény-
székrdl azokat az aktdkat, amelyek a zsidok ritudlis gyilkossdgaira, csaldsaira, csempészkedéseire
és uzsordskoddsaira vonatkoznak”. Végil 6 maga is olyan ,,materialista” magyarazathoz
lyukadt ki, amilyenért — lattuk — megrétta ,,a zsenidlis” Cuzat: ,, A zsidéknak jobb a helyze-
titk, ovék minden, a romdnok szegények.” Codreanu pedig ,.egy fekete zablepényt mutat fel, és
megkérdi a tanitol, igaz-e, hogy ilyent eszik a mdramarosi nép”. A tand, a borsai iskola
igazgatondjének valasza: ,, llyent és még rosszabbat is. A zsidok egy része jo modban van, és
fehér kenyeret eszik, a tobbiek azonban egyiitt szenvednek a romdnokkal.” A vagyonmegosz-
lasrél is modosult a kép, amikor Codreanu az adévégrehajtobol kiszedte, hogy a fate-
lepek koziil egy roman és hét zsidé kézben van, és tizennyolc zsidé kocsma mellett hét
roman miikodik. Azt pedig ,nagy deriltség” fogadta, amikor Mota kérdésére, hogy
kié a szomszédos nagy hegy, egy 6reg roman elmondta, hogy Juga prefektusé és egy
zsid6€.”> Aztan az is kideriilt, hogy valéban magas kamattal lehetett kolcsont szerezni:
negyven szazalék tolé is ment, de a bankok sem voltak olcsébbak. Amikor a jegyz§ azt
vallotta, hogy hallotta, a roman lakossag felgyujtja a falut, Mota kifakadt: ,, Ez okozta az
egészpert” —és avallomas visszavondsaval a pernek is véget akart vetni, de hiaba. Amikor
pedig Codreanu megkérdezett egy roman tantt, hogy a zsidok is ilyen rossz helyzetben
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vannak-e, mint a romanok, a valasz ez volt: ,,A mat vzszonyok kozott mindnydjan szenve-
diink, de kiilondsen nekiink, romdnoknak nehéz a sorsunk.” igy az eredmény csak az lett,
hogy a moldvai diak fellépéséig nem keriilt sor interetnikus konfliktusra.”® A per vi-
szont akkor lett egyre kinosabb, amikor zsidé tantk arrdl vallottak, hogy a moldvai
diak verekedett, Ion pap pedig arra biztatott, hogy ,,ldjon bele a zsidéba”. SGt, egy roman
tanu elbeszélte, hogy a tlizvész utan befogadott egy zsid6 asszonyt, mire ,, Dumitrescu
lelkész megszidta, egy kést vett eld, és arra akarta rabirni, hogy vezesse 6t a zsidd asszonyhoz”.
A pap erre azzal védekezett, hogy a kést csak azért vette el§, mert a tand nagyon ideges
volt, de nem akarta bantani.”’ Bar a perrd 61 52616 tudédsitasbol valéban kidertilt, hogy a
hattérben a nagy gazdasagi nyomorusag all, egyre durvibb mozzanatok kertiltek nap-
vilagra. Ion pap és a didk egy zsid6 tanit az 4gybdl rancigalt ki, a pap aztan revolver-
rel kényszeritette, hogy menjen be a Visé vizébe, meriiljon ald — igy keresztelték meg,
és meguizenték vele a zsidoknak, hogy tavozzanak. Egy masikkal is hasonléképpen ban-
tak, és kozben keresztet vetettek rd, megkérdezve, mi akar lenni: ortodox vagy gorog
katolikus — magukat pedig keresztapdknak nevezték. Kézben olyasmiket is elmondtak
aroman tanik, hogy a roman taniténak éjszakanként bujkalnia kellett a zsidok elél, a
zsid6k ugyanis haromszazezer lejt tiiztek ki a moldvai didk fejére.”® Hogy igaz volt-e
vagy sem, nem deriilt ki, de hogy ilyesmiket mondhattak, az okkal feltételezhetd, is-
merve a fasiszta humor dialektikajat. A sajté pedig terjesztette ezt a ,humort”, ahogy
tehette. Igaz, a magyar lapok tudoésitéit idénként kitiltottak a terembdl. A per végén
ugyanakkor nyugodtan lehetett mar mindent mondani. Ion pap, amikor tagadta, hogy
embereket bantalmazott, biiszkén jelenthette ki: ,, Nem igaz, hogy megpofoztam azt a zsi-
dét, de sajndlom, hogy nem tettem meg.”™

Ha nem mondanak is egymasnak ellent, de a perrél sz6l6 tudésitasok egyazon moz-
zanatot is mas- és masképpen tarjik az olvasok elé. Az Uj Kelet komorabb, részletesebb.
Példaul: ,,Codreanu fekete kenyere nem tévesztette el hatdsdt a hallgatosdg eldtt, akik nem tud-
Jak, hogy — a végrehajto jelentésével ellentétben — a borsai zsidok nyolcvan szdzaléka a romdn
paraszttal egyforma sorban é1.”%" A Keleti Ujsdg a per végérsl mar nagyon roviden adott
hirt, mlg az Uj Kelet hosszan mutatta be az tigyész beszédét, amely a nép nyomorarol
aroman paraszt josagarol, majd Codreanu lepényérdl szolt, aminek lattan ,,még annak
is Osszefacsarodott a szive, aki vasbol van”. Az tigyész a ,,poétalelkil, idealista” moldvai agita-
tornak ¢s a papoknak is a megbiintetését kérte, de egyben hiarom évet a zsidé vadlot-
taknak is. A Vegklfejlet az igazsagszolgaltatas karikattraja. A f6 védd, a kolozsvari Ion
Catuneanu, a rémai jog professzora deklaralta, hogy nemzeti per folylk amelyben két
nép harcol egymassal. Ezutan hosszan idézett a CION BOLCSEINEK JEGYZORONYVE-bS], majd
rengeteg statisztikai adatot sorolt fel, és visszatért oda, ahonnan elindult.?! Ejfélkor
Codreanu roviden szolt: ,, Nem gyiilolok senkit, csak a fajtdmat szeretem, azt a szegény népet,
akin mmdenkl keresett. Csak fajtdmnak az élethez vald jogat kérem. Mert ennyi, azt hiszem,
neki is jdr.” Ehhez mér senkinek sem volt megjegyzése.®? Erdekes, hogy Ion pap masra
emlékezett ebbdl a rovid beszédbdl, arra, hogy Codreanu olyasmivel fenyegette meg a
fenyeget6z6 sajtét, hogy szét kell zizni a kigyok fejét, és elszavalta Aron Cotrus atok-
versét. De hat annyi mindent mondtak, hogy ki tudnd fejben tartani. A 1ényeg az—mint
a Brassoi Lapok elemz&je irta—, hogy: ,,most fel sem tiinik, hogy Zelea Codreanu birdk, tigyész,
hallgatosdag jelenlétében kimondja: Ki akarjuk dizni az orszdgbol a zsidokat, mert 6k az okai
minden nyomoriisdgunknak”.3® Ot percre vonult vissza a birésag, és mar meg is lett az
egyhangt felmentés®* — csak a moldvai agitdtor kapott étezer lejes biintetést testi sér-
tésért. Ezek utdn ,,a karzatrdl virdgesdvel drasztotidk el a nagy per szerepldit”.8°
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Aperr6l szol6 tudositasokban mindenki megtaldlta azt, amivel egyetértett, ami meg-
botrankoztatta és amit karhoztatott. Minden hir izgatott: részben fokozta az anti-
szemitizmust, részben nevetségessé tette — kinek-kinek a maga mértéke szerint. A ko-
molytalan mozzanatokban is gazdag elbeszélés véres komolysiggal jelzi a mozgalom
térhéditasanak atjat-modjat, azt, hogy a zsidéellenességgel miként lehetett mozgdsita-
ni és teret héditani. Az antiszemita gaztettekkel azt a latszatot teremtették meg, hogy
nem az allami alkotmanyos berendezkedést taimadjak — mikozben azt tették —, és ami-
ben rdaadasul a fuggetlen igazsagszolgéltatas elfogultsigara szamithattak. Amikor a
tlizvész utan Schon Dezs6 a csendérkapitannyal felkereste a gorog katolikus papot, az,
kezét a mellén fiiggs papi keresztre téve, igy intette a csendGrkapitanyt ,,Vedd tudomd-
sul, ha barmelyikiinkhoz hozzd mersz nyilni, agyonveriink. Emlékezzél, hogy mi agyonlittiik a
Jasii renddrprefektust, agyonldttiik David Falikot, és senkinek nem tortént baja. Te is ezek sor-
sdra akarsz juini?”"%%

A taktika azonban nem minden esetben valt be. Borsan teret hoditott a mozgalom,
a régidban, Maramarosban mégsem kapott erére.®” Elpértolt a gorog katolikus pap —
aki a per végén Codreanu kebelén sirta ki magat — és a kirdlyt jatszé moldvai diak:
mindketten atalltak a parasztpartiakhoz. Es valamit elmondhattak, amit nyilvanosan
tagadtak, mert 1936-ban a parasztparti vezetS, Ion Mihalache arrol szolt a parasztpar-
ti fiatalsagnak, hogy Borsit az antiszemitdk égették le.8 A didkot megvették — emlé-
kezett Ion pap, aki nemsokdra kivivta a Betyar popa (Popa Haiduc) ragadvanynevet,3?
bar igazdban semmi betyarosat nem cselekedett, hacsak azt nem, hogy kedvelte a be-
tyarlakomakat (siilt bardnnyal és borral), és hacsak valéban nem & gyujtotta fel Borsat.
Akoztudatban viszont gydjtogatként €lt, nevével is némileg erre emlékeztetett. A bor-
sai lon pap névrokona, aki maga is agitdlt Borsan, az ifja C. Dumitrescu-Zapada viszont
valédi betyaros tettre lobbant. Ugy elkeseredett ,a zsidé sajté hazugsigai miatt”, hogy
Bukarestben se sz6, se beszéd le akarta 16ni az egyik szerkeszt6t, de revolvere Cso’dé')t
mondott. Az § védelmét is Codreanu villalta,”” aki tagadta, hogy & biztatta volna.”!

A legionarius vezetGk szamdra azonban kidertiilt, hogy a tomegakciés botranyoktol
tanacsosabb évakodni, és a nyilvanossag sem hozott a konyhdra. Nem véletlen, hogy
Mota legszivesebben véget vetett volna a borsai pernek, Codreanu pedig 6néletirdsa-
ban errdl nem is irt; igaz, viszont anndl jobban szidalmazta a szerinte ragalmaz6 zsid6
—val6jaban a demokratikus — sajt6t. Igy a Kapitany nem is volt hajlandé széban, hanem
csak irdsban nyilatkozni, mondvan, hogy az Gjsagirok elferditik mondanivaléjat. Késbb
a Brassoi Lapok riportere Gjra felidézte az esetet, és idézett az irasbeli valaszbdl is, a
kovetkezét: ,, Ameddig a maramuresi romdnok osszeszdradt zabkenyeret esznek, addig ebben az
orszdgban nincs hely mds ndcié szamdra.” A nyilatkozatot Mota leforditotta Codreanunak,
akiezutan atszolt az Gjsagirdi asztalhoz:, Tisztességes volt...” Viszont kés6bb védGbeszédében
megtdmadta a kisebbségi sajt6t, hogy ,elferditette az esetet, és oktalanul riasztotta a kozvé-
lemenyt Ugy ldtszik — hangstlyozta a riporter —, mds a magdnvélemény és mds a szonoklat” 92
De mi lehetett a borsai hétkéznapok Valosaga?

A borsai antiszemita erdszakcselekmények valodisagat az tigyészi vizsgalodasok is
megerGsitették.”® A Vasgarda valaszat a sajtonak a Kapitany-mitosz egyik kialakitoja,
Ion Banea adta meg, amikor brosardjaban kifejtette, hogy ,,a romdn nem »a gazdasdgi
helyzet« miatt ldzad”, hanem azért, mert a zsidok tal sokan vannak, megkaparintjak az
erddket és a létforrasokat, és uzsoraskodnak.* A per az ilyen helyzetjellemzésekre mas
tényt vetett. Avalédi helyzetrdl nincs korszerd képuink. Az 1870-es orszagismertetd iro-
dalom a maga idejében még val6ban az volt,” a két vilaghabora kozétti irdsok szegé-
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nyesek. Az persze kideriil, hogy a régi roman nemesi birtokos csaladok birtokai sem
voltak jelentéktelenek,’® de a roman publicistdk a roman nyomort ecsetelik, mikézben
irasaikban azért felsejlik valamiféle folkléridill is. A cionista Schén Dezsé szociogra-
fiai frasait is ez a kettGsség — nyomor és idill — jellemzi. ,, Sokszor hivtam fel a figyelmet az
elkallodott és elsodort maramuresi zsidosag életére, sokszor tdrtam fel ezt a minden emberi kép-
zeletet feliilmulo tragédidt. Ki jott menteni? Hol a megoldds? | Belenézek a Jegyzeteimbe, bd-
mulom az elsé orak »anyag«-dt, dsszeszorul a torkom, minden erd elhagyja tagjaim, iires, rossz
érzés kuszik fel a gyomromba. | Keresem az asszefiiggéseket. Miért van ez igy? Mi az, hogy lo-
gika, emberi jogok, demokrdcia, ewropai nézdpontok...2 Edt vesz rajtam az irtozat és a szégyen-
kezés. Lenyelem kitoré mondataimat.”™” Viszont a vigasz a haszid vilag, amely ellenéllt
minden modernizaciénak, allami beavatkozasnak, és a hagyomany&rzés biiszkeségé-
nek tudataval tolthetett el. Meg lehetett talalni ezt is. ,, A borsai zsidék — emlékezik a
maramarosi vilagot feltar6 Schon Dezs6 — sok tekintetben eliitittek a tobbitdl. A darabka
foldhoz, az exd6hiz goresosen ragaszkodtak. Igazi parasztok voltak, sajat keziikkel mitvelték meg
a foldet.” Ami a fakitermelést illeti: ,,A romdn ledontitte a fdt, és levontatta a ronkit, a zsido
feldolgozta és eladta a deszkdt. Kozos kockdzat, kozos haszon. Megélt beldle az egyik is, a mdsik
is.”¥8 Az antiszemita agitdcioval ezt a viligot is fel akartak szamolni. Ugyanakkor a kor-
manyzat a zsidé moderniziciés kezdeményezéseket sem nézte jé szemmel, betiltotta az
ICA nevti zsid6 kolonizaciés tarsasig munkdjat, holott ennek az emberei hoztak az elsé
,basarabiai fajjuhokat”, és a tejgazdasigotis Gj alapra helyezték.%? A Brassdi Lapok elemzdje
szerint a szatmarnémeti targyalason az elsé napokban még lehetett latni, hogy a pa-
rasztok ,feszteleniil” beszélgettek zsid6 falubelijikkel. ,, De ma mar sietve hagyja félbe a
zsiddval vald beszélgetést a borsai paraszt, ha pillantdsa taldlkozik papjanak tekintetével.” 100

Abudapesti Reggeli Ujsdg bukaresti tudésitGja rogton a borsai tiizvész utan — melyet
a moldvai didk agitacidjanak tudott be — a liberalisokat vadolta az antiszemita izgatds-
sal: igy akarjak a Nemzeti Parasztpart kormanyat diszkreditalni, mert ez, félve népsze-
riisége elvesztésétSl, nem mer fellépni. Viszont az antiszemita zavargasok eltiirése miatt
a nemzetkozi pénzpiacon sem juthatnak kolcsonhéz, ezért Bratianuék antiszemita iz-
gatoi falurdl falura jarva kamatellenes ligat szerveznek — a népgyfilések pedig antisze-
mita zavargasokhoz vezetnek. Moldvaban ugyanakkor nem agitalnak, mert,,jol tudjdk,
hogy a zsidok ellen kitort népharag rajtuk, a bojdrokon, a romdn foldesurakon folytatodik”.
Haddjarjanak Bukovinaban és Maramarosban a fehér lovas diakok, ,,mert a baré Caprikat,
Hurmuzakikat, Vaszilkokat és mds foldesurakat, ha fajilag romdnok is, nem tartjdk maguk
koziil valonak, vigyannyira elnémetesedtek az osztrdak uralom alatt. Ugyanigy vannak Mdramaros-
banis a Pap Simonokkal, Mihdlyiakkal, Rednikekkel, Jugdkkal és a tobbimagyar levegdben felndtt
foldesiirral”. Azt pedig nem banjdk, ha a zsidok utan ezekre csapnak le a parasztok.!!

Mindezek persze spekulaciék voltak egy olyan vilagban, amelyben mindig minden-
ki mindenbdl a maga t6kéjét prébalta gyarapitani. Banea biiszkén hirdette, hogy
Codreanu megadta a jelet a felszabadité harcra, és ,,az Arkangyal langpallosdval vildgit-
ja meg nekiink az utat” — a gy6zelem felé.'"? A Brasséi Lapok viszont Vaida Voevod bel-
ugyminiszter ,,falstaffi humordrol” értekezett, és f6leg kabinetf6nokérdl, aki ,,csak azért
paklizott és paroldzott az antiszemita izgatokkal, hogy lecsillapitsa, megpuhitsa, leszerelje ket
Igy a végkovetkeztetés: valgjaban Vaida Voevodnak kellene a vadlottak padjan iilni.!0*
Alap azitéletet ,salamonibolcsességgel” jellemezte, de azért hozzatette, hogy az itélkezék
elitélték a ,, kormdnyzati szellemet, mely nem vdgja idején és erélyesen titjdt a kozrend megza-
vardsdnak, mdsodszor azt a lehetetlen gazdasdgi nihilt, amelybdl faji és valldsi gyiilolkodés oly
gazdagon tapldlkozik”1%°
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A borsai torténet azt példazza, hogy a Vasgarda a helyi konfliktusokat miként pro-
balta mozgalomma integralni,!° ugyanakkor — és ez lehetett szimara a nagy tanulsag
— vigyaznia kellett, hogy a helyi konfliktusok ne csapjanak at nyilt ergszakba. Késébb
ki is dertlt: , Maramuresben bent a megyében hdldtlan dolog antiszemita politikdt csindlni.
[...] De kint az antiszemita forumon anndl komolyabb vesszéparipa volt Maramures — hiszen
meguolt a havasok tigye.” Aztan az is kiderilt, hogy csak a havasok tiz szazaléka van zsid6
kézben. Ami pedig magat a maramarosi roman didksagot illeti, a j6di esperes fia sze-
rint a maramarosi didksag nem szélsGjobboldali, hanem olyan beallitédast, amire az
antiszemitdk azt mondjak ,nincs perspektivdja”.107

Alegionarius harcosok azt a tanulsagot vontdk le az 1930-as esztendGben torténtekbél,
hogy valasztasok atjan lehet és kell hatalomra t6rni:'® a hatalomhoz a parlamenten
keresztiil vezet az at, mikozben a parlamentaris demokraciat magat tovabbra is élesen
tamadtak. Annal is inkabb, mert 1931. januar elején az Gj beliigyminiszter, Mihalache
betiltotta a Vasgardat és a Légiot, majd ennek vezetdit Gjra letartoztattak. Marcius végén
viszont felmentették Gket, és a ,,Corneliu Zelea Codreanu csoport” ismét indulhatott a
valasztasokon.
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K&miives Klara

OPERENCIA

Egyre csak nyulik az este, talan az Isten htizza
szét, elpattan lassan a fény is az 6ra kozepén.
Mar semmitd] se félek, tudod, csak par dolog
nyomaszt, mintha nygjtanak a percet is, régen
lattalak. Hiany-kiildétt gondolatok sétalgatnak
bennem. Erted fijok, hogyha f4jok, te vagy a
keresztem. Talan nem is érted, mit beszélek, s
hogy mért nem érted, az ma még titok, idegen
e nyelv az ajkadon, csak akkor érted majd, ha
rad is csOkolom. Lefekiidtem, de mindhidba,
lusta testem sosem volt enyém, még az anyam
aggatta ram valamikor régen, valahol az élet
elején. Bezzeg a tudatom mennyivel masabb,
egy forintbdl csinal szdzat, almokkal zstfolja



