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Még miel6tt a vasarlokonyv hénap végi bemutatisa képében kozelgé hogorgeteg
leztidult volna, Pdka Zs6fi néni volt szives lefaradni a hegyrdl a nagykocsmaba s elGadni
amaga gyogyithatatlan nathas hangjan mindazt, amit az ember lanya keresztény lélek-
kel nem tud mar elnézni tovabb.

Amost mar mindkét részrél konokan foly6 kiizdelem e forduljan ment hatarozatba,
hogy az 6regasszonyt nem hagyjak magara, azaz szabadjara a hazban. Az a szivos kis
rac asszony ismét bejott a faluba a fia segitségére. O siitotte ki, hogy valami megbizha-
t6 személlyel kiild6znék ki naponként az ételt a mamanak. J6 arra valami gyerek is.
A fiatalasszony occsére esett a valasztids. Mar nyarelS volt, az iskolazaras ideje. A fia
akkor végezte, bizony mar, a hatodikat, az utolsét. De még vékony volt a porolyre.

Maga a fiatalasszony kocsizott el érte. Hirtelen indult titnak, nagy sebbel-lobbal. Férje
meglepetve nézte. Piroska néha napokig nem sz6lt bele mostanaban a kéz6s gondba.
Aztan egyszerre Ugy belevetette magat, mintha kozvetlen életveszélyt kellett volna el-
haritania.

(Folytatdsa kovetkezik.)

Martin J6zsef

SZABO ZOLTAN ES A SZELLEMI
HONVEDELEM*

,On Uappelait tous par son prénom, et tous amaient
tendrement le *personnage’ qu’il fut aussi, contradictoire
et fascinant: séducteur pudibond, croyant agnostique (ou
inversement), idéaliste pratique, indolent énergique gent-
leman collectionneur...”

(Gyula Sipos)

Egy Budapesten rendezett, 2012-es kora nyari konferencia egyik résztvevgje kétszer is
hatarozottan leszégezte: Szab6 Zoltan ,,baloldali” volt. Elgondolkodtam, majd — ahogy
szoktam —nalam okosabbnak tartott embereket is megkérdeztem. Ha a Horthy-korszak
koordinata-rendszerébe helyezziik az 1912-ben Budapesten sziiletett, a népi irodalom
falukutaté mozgalmaba két ismert miivével huszonévesen berobbant szerz6t, akkor ez

* Kz a szerkesztett szoveg szolgélt a parizsi Magyar Intézetben az ir¢ sziiletésének centendriumi évében, 2012.
oktéber 9-én rendezett konferencia francia nyelvii el6adasanak alapjaul. A tanulmanyban és az el6adasban
mindvégig a Magyar Nemzetben megjelent sz6vegekre tdmaszkodtam, de helyénvalé megjegyezni, hogy Szab6
Zoltannak a Magyar Nemzetben megjelent cikkeit — 1939. aprilis 9-én kozolte a napilap az elsét, 1944. febru-
ar 27-én az utolsot —kétetben is kozreadtak SzerLemt HonvepeLEM cimmel. A kétetet—Szabé Zoltan OsszecyUyroTT
MUNKAI-nak masodik darabjaként —a Héttorony Kiadé jelentette meg, évszam nélkiil, sajté ald Kenedi Janos
rendezte, Markwarth Agnes szerkesztette, a bibliografidt Gyurgyédk Janos allitotta 6ssze, az el6sz6t Andras
Sandor frta. Es végiil réviden a szellemi honvédelem frasmédjarol. A forrasok haromféleképpen jelolik; a
lapban a rovatcim mindig: Szellemi honvédelem, amikor a mozgalomrdl esik sz6: Szellemi Honvédelem
(amint példaul Marciusi Front), amikor pedig a fogalomrol, kéznévként, mintegy altalaban frnak, akkor
tobbnyire szellemi honvédelem.
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kétségkiviil igaz. Ezt be kellett 1itnom, de a kétely ott maradt bennem, s nem csak azért,
mert eleve 6dzkodom a megfellebbezhetetlen s kizar6lag a politikai hovatartozast rogzits
itéletektSl. A tovabbiakban a Szellemi Honvédelem példajan és az életkora szerint ifjq,
am kiilonben lélegzetelallitéan érett és bolcs Szabé Zoltan megnyilatkozasain keresztiil
azt probalom bemutatni, hogy mai politikai kategéridink érvénytelenek az 1938. au-
gusztus 25-én megindult Magyar Nemzet fiatal publicistajanak értékelésekor, s ha érvé-
nyeset prébalunk réla mondani, akkor érdemes felhagyni ezekkel a tisztan politikai
besorolasokkal. Igyekszem azt is viligossa tenni, hogy a Szellemi honvédelem nem pusztan
egy napilap — a Magyar Nemzet — rovata volt, hanem ennél jéval szélesebb elgondolas, s
ennek a szolgalataba allitotta az alapité Peths Sandor az egész Gjsagot, illetve az ezen
a cimen kiadott, ma mar konyvészeti ritkasignak szamité 1940-es naptart.

A Geistige Landesverteidigung, vagyis a Défense Nationale Spirituelle olyan idea, amelynél
keresve sem taldlhattak jobbat, partolnivalébbat mindazok, akik roviddel az Anschluss
és a Szudéta-vidék bekebelezése utin aggddni kezdtek a fokoz6d6 német nyomads, a
magyar nyilasok térnyerése miatt. A mozgalom a harmincas évek elején Svajcban bon-
takozott ki: hat6sagok, intézmények, tudésok, a sajt6 és mindenekel6tt civilek, polgarok
inditottak meg a svajci politikai sajatossagok, szokasok, hagyomanyok, valamint a szellemi
figgetlenség védelmére. Kézponti elgondolasa olyan népkozosség megteremtését
célozta meg, amely dthidalja az osztalyellentéteket, és egyfajta zart svajci identitast hoz
létre; ebben a ,sorskézosségben” a kulturalis kiilonbségek és a svajci négynyelviiség
egyarant megmaradna Hitler hatalomra jutasa, valamint a Harmadik Birodalom ter-
jeszkedése nyoman a svajci mozgalom hatdrozottan antinici, németellenes jelleget
oltott. Kevéssé koztudott, hogy a Geistige Landesverteidigungnak nem vetett véget a nacik
bukasa, a mozgalom a hideghabort kérillményei kozott ajjaéledt, s ekkor markansan
kommunistaellenes éllel védte az alpesi orszag demokratikus értékeit. Vagyis Tell Vilmos
orszaganak karakteres politikai és szellemi iranyzata nem egyszertien antifasiszta, hanem
antitotalitarius alapon védelmezte a sokoldald, tobb évszazadra visszanyalé hagyomanyo-
kat. A hideghabora oldédasaval a szellemi honvédelem hanyatlasnak indult, de nem
teljesen tlint el a svajci politikai mentalitasbol, egyes elemei f6ként az eurépai integraciorol
hullamz6 vitakban itt-ott maig felttinnek.

Az anéhany emlékezés és tanulmany, amely a svijci mozgalom hazai atplantalasaval
foglalkozik, rendre megemliti, hogy a Magyar Nemzet olvaséi a lap egyik harcosan
nyilasellenes, egyszersmind mélyen katolikus munkatéarsa, Katona Jen& révén értesiiltek
a svajci eszmérdl. Egyik elsG oldalas vezércikkében maga a fGszerkeszt§ igy irt: ,, Errél a
szabad svdjci szellembdl kibontakozo eszmei harcrdl eldszor levelezdink szdmoltak be lapunk
olvasckozonségének. Magdnak a mozgalomnak eszmei fogalmdt vagy inkdbb vignettdjat Katona
Jend irta le a Magyar Nemzet hasdbjain, hogy azutdn Szabé Zoltan gondos kertészkedése alatt
ez a paldnta erds gyokeret eresszen és magas szdrba szokkenjen a magyar foldben.” (SzELLEMI
HONVEDELEM — SZOCIALIS HONVEDELEM. Magyar Nemzet, 1939. november 26. 1. 0.) Mint mas
helytitt 1939. szeptember 1. 6ta, ebben a vezércikkben is nyoma van a szigorodé haboris
cenzaranak, nem tudjuk, hogy ,,az dsi kantonok szellemi légkore” utan mi kovetkezett volna,
de aztigen, hogy a Riitli-mez§ ,,termését”, vagyis a svajci rendszert ,,a vildg legeszményibb
és legtikéletesebb paraszti és polgdri demokrdcidja”-ként Pethé igen nagyra becsiilte. Azt irta
af6szerkesztd, hogy ,,levelezdink”: Katona Jend ugyanis csak alkalmi —mai szoval: kikiildott
— tudosité volt, am miikodott Zirichben P. szignéval dllandé tudésité is. (A Magyar
Nemzet sajat adata szerint Ziirichen kiviil még kilenc [!] kiilfoldi nagy-, illetve févarosban
volt sajat tudositdja a lapnak. — A, MN” KOLFOLDI HIRFORRASAL Magyar Nemzet, 1939.
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december 3. 3. o0.) Ennek koszonhetSen ezekben a hénapokban Svaijc — a korabeli
nagyhatalmakat nem szidmitva — az egyik legtobbet szerepls orszag a lap hasdbjain. Elég
csak cimeket sorolni: ,, NEPHABORUVAL” AKAR VEDEKEZNI SVAJC EGY TOTALIS TAMADAS LEHETOSEGE
ELLEN (sz. n., berni keltezéssel, a MN tudésitojatdl, 1939. jalius 29. 6. o.), P. szignéval
rovid tud051tasok peldaul a rémhirterjesztSk elleni harcrél (1939. december 21. 5. 0.),
arrol, hogy a svdjci nyilasok nem lehetnek allamhivatalnokok (1939. november 25. 3
o.)vagy éppen arrél, hogy harom fiatal német repiilé hogyan ,,disszidalt” Franciaorszagon
at Svijcba (1939. december 5. 7. 0.). Mindenképpen megemlitendd, hogy a zurichi
tudoésité — szignd nélkiil — csaknem egész oldalas frasban szamolt be a Geistige Landes-
verteidigung torténetében maig szamon tartott ziirichi kiallitasrél (1939. jalius 6. 7. o.).
(,,A Landesausstellung politikay tett: ne’gymillié svdjci polgtir tiimtetése a maga dsi fo'ldje és Ost
nak” nevezett klalhtas sikere mlnden varakozast felulmulg, ,,nincs az a sva]cz aki meg nem
nézte”. Zsurnaliszta szempontbo6l érdekes: ez a kéthasabos tuddsitas ald van irva, szerzdje:
P. Abraham Ernd, foltehetGen azonos a sokszor el6fordulé P.-vel (ZuricH KET Arca. 1939.
augusztus 19. 6. 0.).

Egy példamutatéan védekezs kis orszag képe bontakozhatott ki az egykori olvasok
elétt, vagyis Pethd mintegy el6készitette az Gjsaghasabokat a Szellem: honvédelemnek mint
rovatnak a befogaddsara. Valgjdban még lapjanak nyilvanossaga el6tt is bevallotta 1939.
augusztus 13-ivezércikkében: ,A szellemi honvédelem, amely e lap hasabjain indult el kizel
egy esztende]e [kiemelés tSlem — M. J.], s amelyet ma rendszeresen és hivatottan Szabé Zoltdn
rovata 1s mitvel, kétségkiviil nagy értelmi felvildgosoddst és lelki tisztuldst hozott.” (Pethd San-
dor: SZELLEMI HONVEDELEM ES EGYEBEK. Magyar Nemzel, 1939. augusztus 13. 1-2. 0.) Pethé
tehat joszerivel a csaknem egy évvel korabban meginditott lapot teljes egészében egyfaj-
ta ,,szellemi honvédelemnek” szinta, s ebben lelt kivalé szévetségesre a fiatal, de mar
orszagos hird, mtvelt iréban, Szab6 Zoltanban. Aki 1939. 4prilis 9-én mutatkozik be a
Magyar Nemzet olvasoinak egy szinte szerelmes vallomassal a magyar tdjak irdnt; kés6b-
bi konyvének, a SzereLMES FOLDRAJZ-nak elGképét fedezhetjiik £61 nagy gyonyortséggel
ebben a terjedelmes frasban. (Thomas Mann LUBECK ALS GEISTIGE LEBENSFORM cimi ta-
nulmanyat idézve irt arrél, hogy vannak magyar varosok is, amelyek ,,nem is oly régi, de
szépen kialakult eletformat” Oriznek; s a befejezés: ,,a tdj nemesak hegy, fa s fiivek egyiitt. Hanem
hazais, magyarsag is és életis”.) Alapban ett6l kezdve rendszeresen publikdl6 Szab6 Zoltan
JAmBor szANpEK cimmel harom cikket tett k6zzé a szellemi honvédelem sziikségességérdl
(1939. janius 18. 11. 0.), tervérsl (1939. junius 25. 13. 0.) és moédszereirsl (1939. julius
2.9. 0.). Kiindulépontja az Anschluss, noha magat a kifejezést nem irta le: ,,A becsiiletes
magyar 1938 mdrciusdban a forradalmas reformkovetelés dllapotdbol a szabadsdgharcos nemzet-
védelem dllapotaba jutott.” Egy lelki szabadsagharcos és 6nvédelmi mozgalomra van
sziikség, amely felszabaditja a magyart a magyarban, Zrinyi, Széchenyi és Ady példdjaval.
Az értelmiségi rétegben ,,az idegen alapozdsi nacionalizmust” at kell épiteni ,,a magyar
hagyomdnyok és magyar emlékek talajira”. Szabé a ,néprél” mar most sem felejtkezik el —
par hénap miilva jéval konkrétabba valik e fogalom —, kifejtvén, hogy tudatositani kell
ahazat, amagyar magatartast, geopolitikai helyzetiinket, és teendé még a nép,, partfolottiek
dltal valé politikai kimivelése”. A, partfoldttiség” mint gondolat eztttal is jelen van tehat.
Es hogy mindezt miként lehet elérni? Tme, a mozgalom meghatérozéasa: ,Mindezek egy
»szellemi honvédelem« megszervezése titjan érhetdk el, mely alatt a magyarsag »nemzeti tulajdon-
sdgainak« védelmét, felszabaditasat és propagdldsat értem.” (,,JAMBOR SZANDEK”. 1. A SZELLEMI
HONVEDELEM SZUKSEGESSEGE. 1939. jinius 18. 11. 0.) Képletes zaréjelben csak annyit jegyzek
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meg, hogy ebbdl a ,,szellemi leltarbol” is kittinik: Peth6 és Szabé mozgalma lényegesen
kiilonbozik az 1937. marcius 15-én zasz16t bont6 és nagyjabol 1938 végéig tarté Marciu-
si Fronttdl, amelyben f6ként a neplesek balszarnya és centruma, valamint a hazai kom-
munista mozgalom néhany tagja egészen konkrét politikai koveteléseket — a sajtdsza-
badsagtél a dunai népek 6nrendelkezésén alapulé revizidig — fogalmaztak meg a neveze-
tes 12 pontban. (L. err6l b&vebben Romsics Ignac tanulmanyat a TORTENELEM, TORTENETIRAS,
HAGYOMANY cimi kotetben. Osiris, 2008. 288-296.)

Alapos el6készités egyengette tehdt az utat a Szellemi honvédelem elsG oldalanak
a megjelenése elstt 1939. julius 9-én. A tematika mar nemegyszer szerepelt a lapban,
a zsurnalisztikai modszer sem volt teljesen idegen: tobbszor elgfordult, hogy neves sze-
mélyiségek idézeteit kototték egy csokorba a szerkesztSk. A Szellemi honvédelem rovatcim
alatt megjelent oldalak ennek jegyében késziiltek: amint az elsé oldalt bevezets rovid
jegyzetében Szab6 megjegyzi, az egész lap is ,,a tisztultabb, hagyomdnyosabb magyarsdgnak
ad hangot”, a rovatban pedig , kozoljiik mindazt, ami magyarabb itéletekhez és a magyarabb
magyarsag kimiveléséhez segitheti az olvasot”. Aki dmulva tapasztalhatta az els6 hetek oldalait
bongészve, hogy milyen gazdag és sokszind ez az irodalmi 6rokség: Szabé Zoltan biztos
izléssel valogat a magyar klasszikusoktdl, Zrinyi Mikléstol, Széchenyi Istvantol, Berzsenyi
Danieltsl, Ady Endrétsl, Kemény Zsigmondtol, Petéti Sandortdl vagy a kortars Illyés
Gyulatol Tamasi Arontél és masoktél, példaul ismeretlen szerz6ktsl magyar népdalt
vagy éppen a,,tét kuruc daldt”. Milyen vezéreszmék koré csoportosulnak ezek az idézetek?
Az 6njobbitas, 6Gnmagunk megerdsitése vezetS gondolat, amint Zrinyi hires mondasa
is, hogy ,,egy nemzetnél sem vagyunk alabbvalok”; szinte egymast kérdezik az idézetek, hogy
példaul mi a szitkséges, a nemzeti 6ndicséret vagy a magyar 6nvizsgélat; a kuruc versek
és dalok a ,,két pogdany kizti” helyzetet idézik £6l; Pet6titsl azt olvashatta a MN vasarloja,
hogy ,,Borzaszté vasdrnapi nép vagyunk! Nekiink mindig iinnep kell...”, Pet6fi orszagarél
viszont Ady azt irta, hogy abban ,,volt lélek, alap és szildrdsdg”, hagyomany és rend.

Az els6 hénapok oldalai kifejezetten szépek, valtozatos tordeléstiek, de neves mun-
k4jaban Vasarhelyi Mikl6s (FejezeTER A MAGYAR NEMZET MULTJABOL. In: OTVEN Ev ,JusLEUMI
EMLEKKONYV, 1988. Pallas Lap- és Konyvkiadé Villalat, 1989. 17-47.) okkal jegyzi meg,
hogy ezek az oldalak val6jaban antizsurnaliszta jellegﬁek' idézetek sorjaznak egymas
mellett, tobbnyire nagyon ismert szerz6k veretes szévegei. A hirlapiréi mentalitds azt
kérdezi: mi ebben az tjdonsag? Eppenséggel a szerkesztés, a csoportositds és persze
a pohtlkal szandék, amelyet a kezdeti id6kben nem nagyon tudott megkérddjelezni a
cenzira, hiszen mi lenne kifogasolhat6 az egy-egy gondolat koré rendezett idézeteken,
korokon atnytlé bolcsességeken? A gondolat maga azonban a masodik vilaghabora
kitérése utan, a cenzira szigorodasaval és a lapterjedelem jelentékeny megnyirbalasaval
— a szeptember 3-i, vasarnapi szam az egy héttel azel6tti 32 oldal helyett mar csak 16
oldalas, a hétkoznapi lapok pedig 12 oldalon jelentek meg — egyre gyantsabba valt.
Szeptember 3-4n talalkozhatott az olvasé el6szor fehér foltokkal, késébb ez tobbszor is
megismétl6dott. Kevesebb sz6 esik arrdl, hogy a cenzira nem csupdn az esetleges
néciellenes megjegyzésekre vonatkozott, maga Szab6 1962-ben az Uj Ldtohatdrban
(282-286. In: Szab6 Zoltan: NYUGATI VARTAN, II. Szerk. Andras Sandor. Osiris—Eurépai
Protestans Magyar Szabadegyetem, 2011. 81.) azt irta, hogy .,...utédom még a rovattal is
kudarcot vallott. A cenziira miatt. Ez Wesselényi szzatdnak a pdanszidv veszélyrdl szolo passzusait
hiizta ki a leghovetkezetesebben, a maga fasiszta mivoltdban. A német—szovjet meg nem tdmaddsi
egyezmény korat éltiik. Kiilonds idék voltak”. Még a természettudomanyos hasonlatokra is
volt szemiik a cenzoroknak; aktualizalhaté politikai tartalma miatt kifogasoltak példaul,
hogy ,.a nagy halak megeszik a kis halakat”.
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Ez azonban mar 1940 nyara, vagyis a rovat megsziinésének ideje, most ugorjunk
vissza 1939 vilagrobbanté Gszéhez. Csak zirdjelben jegyzem meg, hogy az emlékezet
romldsa egy izben magat Szab6t is megtévesztette; el6bb idézett cikkében (i. m. 80.)
megemliti, hogy a haboru kitorése utdn (kiemelés tGlem — M. J.) rovatot inditott a Magyar
Nemzetben Szellemi honvédelem cimszé alatt: a lapszus nyilvanvalé, éppen szeptember
elseje hozott fordul6pontot — mint egyébként annyi masban is — a rovat életében. Szent
Istvan tinnepén a teljes oldalt betdltd rovatban még arrélirt Szab6 —,,A Szellemi Honvéde-
lem” alairassal —, hogy a,,nagy magyar halottak fényld szavainak” tolidézése immar nem elég,
nem elég csupan idézni 6ket, hanem cselekedniis kell. A cselekvés irdnyat—nem elGszor,
de most mar nagyon hatdrozottan — tgy jeloli meg, hogy a,,belsd ellendllds frontjaba”, a
,belsd szabadsdgharcra”, ,,a magyar rezisztencidra” a szellemi honvédelem hivja ,,a parasztot
és a munkdst, a fiatalt és az dreget, az értelmiségi embert és a kétkezi dolgozot”. Azt a gondolatot
fogalmazza meg, amellyel tobbszor, egyre erételjesebb megformalasban taldlkozhatunk
Pethé Sandor és Szekfii Gyula frasaiban: a parasztsag, amunkassag, valamint akézéposztaly
ama részének osszefogasa, amely az 6 partjukon all. S hogy a ,,magyar ellendllds” meg a
»magyar reform” kifejezésekben mit jelent a ,,magyar”, vagyis ki és mi a magyar? Atadom
a sz6t Szabénak (Magyar Nemzet, 1939. augusztus 20. 17. 0.): ,,Nekiink az a magyar, aki
nem tud élni mdsutt, mint egy dllami kiilondlldsaban szabad, lelkileg minden idegen hoditdstol
fiiggetlen, népét jogaihoz juttato és szegénységét emberséges életbe emeld jovd Magyarorszigon.”
Nincs mit hozzatenni tobb mint hetven év maltdn sem: ez a magyarsagértelmezés tallép
minden partpolitikai és osztdlymegosztottsigon, mentes a fellengz&s nacionalizmustol,
még inkabb a kirekesztG gondolatoktol.

A cselekvés Rubiconjat azonban nem tudta atlépni a rovat, ezt a szeptember 3-i
szamban maga a szerkesztG vallotta be, azt irvan, hogy ,,a szellemi honvédelem céljait szolgdlo
szovelség forma szerint valo megalakitdsdt az ewrdpai vdlsag miatt még, reméljiik, rovid ideig, el
kell halasztanunk”. Ez aremény, mint tudjuk, nem valt be, a rovaton tallépd szervez6désbdl
nem lett semmi, hiaba akartak az eredeti terveket — nyilvanvaléan a habora hatisara
—moédositani. Azt azonban tébben tévesen allitjak, hogy a rovat nyomban a szeptember
elsejei harcok kirobbandsa utan zsugorodni kezdett, majd meg is sziint. Ennél azért
bonyolultabban alakult a rovat sorsa: szeptember harom vasarnapjan még teljes oldalt
foglal el a Szellemi honvédelem — 3-an Kossuth portréja néz az olvasékra, 10-én Juhasz
Gyula hires versének cime adja a kozponti gondolatot: MAGYAR TA] MAGYAR ECSETTEL —,
de a szeptember 24-i szam visszavonhatatlanul jelzi, hogy a rovat tdl van a delel&jén,
ezittal csak harom hasabon jelenik meg, bar 4j elgondolassal: ,,a jovében a Szellemi
Honvédelem 1j feladataira és a vdltozott viszonyokra vald tekintettel nem a magyar mailt tobb
nagyjanak irdsaibol szedett antologidt fogunk kizolni, hanem a magyar politika és irodalom egy-
egy [kiemelés az eredetiben — M. ].] nagyjanak politikai koncepcidjabol, magyarsdgrol irt
nézeteirdl és a magyar hivatdsrol szolo tanitdsabol fogunk dsszedllitdsokat kizolni...” — irta a
bevezetSben a szerkesztS, hozzatéve, hogy nem az idGszert(iség szempontja lesz a dontd,
hanem az, hogy a koncepcidkat hiven allitsak az olvasék elé. Ezt meg is teszik: akar
Zrinyir6l van sz6 (ezernyi vétkiink kozott ott sorjazik arészegség, a tunyasag és az egymas
gytlolése), akar Széchenyi tudomanyos embert8irél vagy arrdl a gondolatarél, hogy a
magyarnak az elSitélet és az ,elbizottsdg” a két {6 ellensége, akar példaul Matyas kiralyrél
(,,mindent inkdbb elszenvediink, semhogy a magunk és orszdgunk szabadsdgdt elveszitsiik”). 1939
karacsonyan Szabé fontosnak tartja, hogy rovatiban emlékeztessen arra, hogy Rakdczi,
amikor a magyar szabadsagért harcol, Mdria orszdgdnak (kiemelés az eredetiben — M.
J.) szabadsagaért harcol. Az egykori és mai olvasé szdmara két sajatossag jellemzi okto-
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bert&l januarig a Szellemi honvédelem-o6sszeallitasokat: a korabbinal révidebbek; terjedel-
miik haromhasabos, s6t olykor csak kéthasabos vagy anndl is révidebb. Tartalmi sajatossag,
hogy arovatcim alatt az irodalmi 6sszeallitasok helyett tobbszor taldlkozni beszamolokkal
a Szellemi honvédelem ankétjairél, olvaséi levelekkel, munkasok, parasztok, tanarok
véleményével, ami egyszersmind azt is bizonyitja, hogy arovat és abenne rejlé gondolatok
meglehetds tarsadalmi visszhangot keltettek. Ennek értékébdl mit sem von le az, hogy
az év utolsé Szellemi honvédelemében, 1939. december 31-én megjelent haromhasabos
értékelésében Szabd igen kritikus a nagyjabol €l év anyagaval: ,,A megszaporodott korldtok
és amegsziikiilt keretek” miatt nem sikeriilt,,a legfontosabb feladat”, ,a jo magyar erdk egyesitése”,
a Szellemi Honvédelem eszméinek és tanitasainak ,,a mai formdkon tilléps” szervezése,
és arovatot is csak,,szegényesebben és sok tekintetben halvanyabban tudtuk folytatni, mint annak
eldtte”. De nem hallgatja el a szerkeszt8 ,,az esztenddvég e pillanatdban”, hogy a kiilonb6z6
oldalakrél érkezé politikai timadasok s az emiatt érzékelhetd elbizonytalanodds mellett
a,,szokdsos magyar hibdk is folmeriiltek”, vagyis érzelmi alapon sokan alltak a kezdeményezés
mellé, de a szervezést ebben vagy abban a varosban ,,mindig csak téliink vdrtdk”, ahelyett,
hogy maguk megtették volna. Az frast akar egyfajta mérlegnek és buicstinak is lehet
tekinteni, Szab6 ugyan minden bizonnyal szerkeszt még néhany Szellemi honvédelem-
osszeallitast, de azj évben elkanyarodnak az utak: az 6vé januarban, Eszak-Olaszorszagon
at, Parizsba vezet, az akkori francia kultirattasé altal folajanlott 6sztondijjal — errél
terjedelmes cikksorozatban szamol be a Magyar Nemzetben —, a rovat pedig tovabb él
nélkiile. Ha mar az utaknal tartunk, hadd emlitsem meg, hogy a Holm: egyik tavalyi
szamaban Szab6 Zsuzsa érdekes adalékkal szolgal a Szellemi honvédelem torténetéhez: az
ir6 6zvegye szerint Szabé Zoltan 1939-t6l 1944-ig Budan, a meredeken kanyargé Giil
Baba utcdban lakott, s életének ebben a nagyon gazdag periédusaban itt irta a Szellemi
honvédelem-rovatot, s ugyancsak innen utazott el Parizsba. (Szab6 Szekeres Zsuzsa:
OTTHONOK ES SZALLASOK. Holmi, 2012. junius. 679-688.)

Még egy bucsapillantas a Szab6 Zoltan nélkiili rovatra; a tematika, s6t olykor a
terjedelem is béviil: példaul négyhasabos osszedllitas finn testvéreinkrdl (1940. januar
21. 6. 0.), Erdélyrdl (KicsiNy vacy — MEGIS NaGy. 1940. februdr 4. 6. 0.) vagy éppen olasz
baratainkrél (1940. marcius 31. 6. 0.). Ez utébbi nem pusztan idézetgy(ijtemény, hanem
idézetekkel megtlizdelt magyarazé kisesszé, s ekkor mar bizonyossaggal tudni lehet,
hogy ezeknek az oldalaknak a szerkesztdje a tanari végzettségti, mélyen hivé és élesen
nyilasellenes Kunszery Gyula. A bizonyossagot az adja, hogy a marcius 24-1, egész oldalt
betoltd (1) Szellemi honvédelem-6sszedllitast — témdja a vallasos magyarsag — Kunszery
Gyula alairta. Szab6 utédaként & nagyjabdl fél évig adja nyomdaba a rovat irasait, am
1940 kora nyaran a politikai nyomas végiil eléri céljat: janius 9-én jelenik meg utoljara
arovat—Magyar Baedeker az 6sszedllitas cime —, két nap mulva két hétre betiltjak alapot.
Az ismét megjelend Gjsagban mar nincs Szellemi honvédelem-rovat, s néhany hét malva
mar Peth$ Sandor sincs a lap élén, jalius 23-an irja meg lemonddlevelét. Az alapité
t6szerkeszt6 és az altala kitalalt és szorgalmazott rovat szinte egyiitt tavozik a laptél —
ugy is mondhatnam —asajtétorténeti halhatatlansagba. Szabé, a publicista Franciaorszag-
bél valé hazatérése utan viszont Gjra és folyamatosan publikal a lapban, egészen 1944.
tebruar 27-ig. Ekkor jelenik meg utolsé cikke, s nem egészen négy hét maltdn, harom
nappal a német megszallas utin végleg betiltjak a Magyar Nemzetet.

A napilap rovataval, ahogyan a bevezet&ben utaltam ra, nem meriil ki Szab6 és a
szellemi honvédelem kapcsolata: a rovat mellett az ir6 igen fontosnak tartotta a SzELLEMI
HonvipeLEMm cimmel megjelend 1940-es Magyar Nemzet-naptart. A szerény kiviteld, de
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annal gazdagabb tartalmi, 160 oldalas kotet az 6 gondozasaban és szerkesztésében
jelent meg, s 22 év multan, a Magyar Evangéliumi Ifjusagi Konferencian adott interjija-
ban errdl jéval tobbet beszélt, mint a rovatrél, méghozza érzékelhets biiszkeséggel.
(Szabo Zoltan: Nyucati VARTAN, I1. 338.) Volt is mire biiszkének lenni! A 28 éves fiatalember
Babitstél, az akkor mar nagybeteg koltétejedelemtsl verset, mégpedig,, vezér-verset” kért
és kapott a NapTAR szamdra. A torténetet Szabo igy beszé€li el: Pethd Sandor bizta meg
a NaPTAR szerkesztésével, 6 pedig nem akart vezércikket k6zolni, ezért dontott a ,, vezér-
vers” mellett. Az 6tlet tetszett Peth&nek, s megegyeztek abban is, hogy csak Babits irhatja.
Csakhogy Szab6 megrémiult: ,, Hogy kérhet az ember ilyen nagy koltdtdl, aki nagybeteg is, 1940
cimmel alkalmi verset egy kalenddriumba?” A terv mégis sikertilt: a kolté meghallgatta, azt
igérte, elgondolkozik az 6tleten, s ha eszébe jut valami, akkor megirja, ha nem — akkor
nincs vers. A december 5-i hatdridg el6tt egy nappal kapott Szab6 egy kézzel irt lapot
Babitst6l, hogy 6-an kiildi a verset, s reméli, hogy a késés nem okoz fennakadast Igy
sziiletett meg az EzERKILENCSZAZNEGYVEN cimi koltemény, valéban ,,vezér-vers”, ha nem
anakronizmus ilyen miifajrél beszélni: a koltemény szerelmivallomas az édes haza irant,
amely most, kdszikldm” és ,,erds vdaram”, ,,bastya az omlé vildgban”, s a haza sorsa egyben a
kolts sorsa is. A verseknek is megvan azonban a maguk sorsa, akdr a konyveknek: a
harmadik versszak évtizedeken at aldozataul esett a kiilonféle ideolégiai fogantatisa
cenzurdknak. A Narrir-ban még a teljes vers jelent meg, s utébb is kitalalhat6, hogy mi
okozhatott fokozott gondot a cenzoroknak, példaul az, hogy ,,...nemzetek haldldt engedte
az Isten”, vagy az, hogy ,,gonosz, szomszéd szelek” borzasztjak a hazat. A rendszervaltasig
csak az 1945-6s kiadasa Babits-kotet — felesége, Torok Sophie rendezte sajt6 ala — birta
el a harmadik versszakot, amely a haborus évek €s a kés6bbi szocialista-kommunista
id6k cenzorainak neheztelését egyarant kivivta. (Minderrsl Kelevéz Agnes ir kutat6i
alapossaggal az 1999-es Babits-0sszes utészavaban: Osiris, 1999. 673-677.)

A vers mintegy foglalata, koltsi esszencidja A SzeLLemt HONVEDELEM NaPTARA-ban
Osszegytjtott prézanak. A népi kalendariumok bizonyos formai jegyeit magan viselg
NaPTAR egészen braviros szerkesztdi teljesitmény: a magyarsagban és minGségben
feltétlentl hivs, a partkapcsokon feliilemelkedd Szabé Zoltan tudhatott csak f6lsorakoz-
tatniilyen szerz6gardat, amelynek tagjai kozott népit és urbanust, baloldalit és jobboldalit,
parasztot, munkast, értelmiségit, papot egyarant talalunk. A mai szemmel is imponal6
lista ismertetése el6tt helyénvalénak ttinhet tisztazni, hogy a ,,partok félottiség” Szabonal
aztis magaban foglalta, hogy politikai horizontjara palyja sordn soha nem kapaszkodott
t6l a szélsGjobboldal, sem a nyilas sz6lamok a két habort kozott, sem a hosszdra nyult
emigracid sokszor élesen antikommunista légkore nem kozelitette egyetlen centivel
sem a jobboldali szélsGség felé. Visszatérve a NapTAR szerzGinek névsorara: ebben Babits
mellett az akkori rendszerrdl kritikusan gondolkodé szellemi élet szine-java szerepel;
a mar elismert nagy {ré Méricz Zsigmond és Szab6é Dezs6 mellett a naluk fiatalabb, de
ugyancsak neves Marai és persze a népiek, élitkkon Illyéssel és Kodolanyival, a munkasokrol
ir6, konzervativ szemlélet(i Szekfii Gyula, kordanak alighanem legnagyobb magyar
torténésze, az akkor fiatal, tehetséges, erGsen balra hajlé és még tiszta erkolcsi aton jaré
Boldizsar Ivan, Darvas Jozsef, Erdei Ferenc, Ortutay Gula és Veres Péter. De ott a szerz6k
kozott a plarlsta papkolts Sik Sandor, a munkdsok koltSjeként Kassak Lajos, Erdélybol
a fiatal, de mar ismert Tamasi Aron, a kommunista elkételez3désti Markos Gyorgy,
majdan a gazdasagfoldrajz neves professzora, a kitling esszéista Cs. Szab6 Laszl6 és az
ifja kritikus Molnar Antal, aki Kodaly és Bart6k mtivészetét partolva zenei honvédelmet
surget. S ha mindehhez hozzavessziik, hogy a Narrir-ba irtak az akkori Magyar Nemzet
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legjelentékenyebb publicistdi, a f6szerkeszt6 Pethé Sandorral és Szabd Zoltannal az
élen, hogy a magyar tarsadalom elGtt tornyosul6 gondok szempontjabdl francia, lett és
dan példakrol értesiilhetett az olvaso, és hogy az akkori id6k technikai szinvonalanak
megfelel6 karakteres fotékat és grafikdkat is lathatott a NapTAR olvaséja—nos, mindezeket
Osszegezve bizvast megallapithatd, hogy a NarTir egészen kiilonleges, mondhatni,
paratlan szellemi csemege, hetven év tavolabodl is. Csaknem szazhatvan oldalon stiriti
azt, amit az Gjsagoldalak egy éven at tettek: idézetekkel és tanulmanyokkal, esszékkel,
magvas cikkekkel jarja koriil a magyar jobbitds programjat. A szerkeszts Szabé Zoltan
aNarTArR-ban (Budapest, 1939. 146-151.) olyan célokat sorol, amelyek —mutatis mutandis
—mais idGszerdek: ami a maltat illeti, az emlékezésre és a régiek példajanak kovetésére
biztat, a jelenben a konyortelen 6nismeretre, a jovére nézve pedig az a teendd, hogy
megmutassuk Eurépa tobbi népének, mit tudunk, és anépek nagy csaladjaban mennyire
fontos hely a miénk. E célok nem kecsegtetnek gyors eredménnyel, itt nem politikarél
van sz0, figyelmeztet Szab6, nem valasztasi sikerrdl, nem parlamenti beszédrél, nem
koénnyen pontokba szedhet§ programrél. Ebben a partpolitikai felillemelkedésben a
fiatal Szab6é nem valtozott; ugyanezt vallotta mar két évvel korabban, 1937-ben a Pesti
Naplo hasabjain, kifejtvén, hogy 6 és baratai becsiilik az értékeket, barhol jelenjenek is
meg, s azért nem veszik fel sem a jobboldal testi, sem a baloldal lelki formaruhajat, mert
ez azt kovetelné, hogy ,.elnézziik az értéktelenséget és tudatlansagot, csak azért, mert a mi
oldalunkon van”. (KORTARS AGGODALMAIRA. Pesti Naplo, 1937. tebruar 21. 42. 0.) Maradan-
désagot, s6t halhatatlansidgot éppen ez a szemlélet biztosit Szabénak és a Szellemi
Honvédelemnek — a kolts és bardt Cs. Szabo Laszlé nem tévedett, amikor Szabé Zoltan
halala utan azt irta az 6zvegynek: ,, Zoltdin a halhatatlansigé”. Mert a vilag ugyan tobbszor
is kifordult sarkaibdl 1940 6ta, de ki legyintene konnyedén a Szab6-cikk zarémondatara
a Narrir-ban: a Szellemi Honvédelem ma — vagyis 1939-ben — idegen 4fiumok ellen
val6 fiiggetlenségi harc szellemi eszkozokkel, de ebbdl a harcbdl a magyar nép szabad-
sagharca lehet a magyar maradisag ellen, s nem csak szellemi eszkozokkel.

Szabadsagharc ugyan nem lett, de ki dllithatna, hogy ezek a sorok ma egyaltalan nem
aktualisak?!

Kurdi Imre
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