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BOLERO

ahdnyan végre igy egyiitt vagyunk, mind elmegyiink”
(WS)

itt maradunk nem hiil ki a parna utanunk
bevetetlen marad az agyunk

s mert maradunk hajszalaink tovabb szallnak
a felh&k alatt amerre jarunk a néma nap alatt
hol hunyorogva allunk és a nap is itt marad

a viz nem mossa el labunk nyomat hajszalaink
a fak alatt szallnak szemhéjunk mogott
imbolyog egyetlen almunk

arrél hogy talan mind itt maradunk

és 6rokké latjuk majd a bolesSt ahol ringtunk
anyank kezét simogatta hajunk a szijat
ahogy csékolta arcunk s nem nyughatunk
jarjuk a tincunk és maradunk —

hull6 hajszalaink vallunkra szallnak
konyvekbdl peregnek ahogy lapozunk

fogy a torténet kiolvassuk életiinket

isszuk a borunk diléngéliink s didolunk

nap siiti maradék hajunk

hajszalaink leszallnak a féldre

ott guggol Isten megszamolja Gket

kisimitja a parna 9sszes rancat utanunk

és beveti az agyunk

pedig mindannyian itt maradunk — —

Mesterhazi Ménika

,,TE MEGBANTOTT KEDVES LELEK...”

Weores Sandor két verse: ,,A kisértet dala” és ,,Gyonge agam”

Régéta foglalkoztat, hogy miben is 4ll Weores Sandor két rokon versének hatasa. Hogy
akettd rokon, arra biztosan barki rajohet, hiszen A KiSERTET pALA ismétl6d 6 sora: ,, Sohase
bantottalak”, a GYONGE AcaM-é meg: ,,Minek is bdntottalak?”, és a ritmusuk is hasonlé (a
rovid soroké azonos).
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Halas téma a panasz is, a megbanas is, mindkett6nek megvan a veszélye: az dnsaj-
nalat és az onfelmentés, egészében a ,,tal szép” érzések. Weores tgy tud személyes
hangon irni, hogy egyik versben sincs semmi életadalék, még annyi sem, amit egy
szerepvers elbir, még annyi sem, hogy miben allt a bantas. Csak az érzelem maga. Il-
letve éppen az.

A KISERTET DALA természeti képpel indul: ,, Zig az dreg erdd, / szill a fehér felhd, / dssze-
bijnak a vadak”. A motivumok (erdg, felhd, vadak) a tizenkilencedik szazadot idézik, a
versforma (a Balassi-stréfa egyik valtozata, a ,,Zold erdd harmatdat” kezdetd hires bujdo-
s6ének formdja) a tizenhetediket és egyiitt valami elégikus méltésagot. A kovetkezs
harom sor megfogalmazza a vadat-szemrehanyast: ,,mért iildozol engem? / Sohase bantot-
talak”. Még a masodik szakasz elejéig lehet is komolyan olvasni: ,,Jeges éjszakdban” — itt
azonban minden komorsagat elveszti a vers: ,,0z tiporja hdatam, / cinke tépi a fiilem”, és
visszaolvasva latjuk, hogy a vadak sem menekiilnek (példaul), hanem egyszertien ,,dsz-
szebijnak”, mint egy kozépkori naiv festményen, és késGbb a zapor sem veri a kisértetet,
csak ,,csorog” ra.

A KISERTET DALA a szelidséget és a szeretetet (odaadast, gondoskodast) testesiti meg,
néi principium, az anya vagy a szerelmes szerepe (,, It benn a szivemben / mért iildozol
engem?”, ,,0 mért nézel 1igy ram, / mért nem vagy jobb hozzdm”). Talan inkabb az elképzelt
szomor jov6 ez a jelenbdl szemlélve, amikor,,1gy” néz a masik. Az is lehet, hogy gyerek
szerelmes az illet6 vagy éppen gyerekhez beszél6 6reg hang (,, Hdt ide vigydzzal”), min-
denesetre a valésagnal a mesék vilagiahoz all kozelebb.

Wedres verseire jellemz6, hogy ellentétes elemek hatnak benniik, az egyik a felszinen
és erbsen, a masik a mélyben és észrevétleniil. Az elégikus hangot megtamogatja a
bujdoséénekek méltdsagteljes lassa ritmusa, mégis jobban emléksziink a komikus vagy
inkabb jatékos hatdsra: a teljesen szelid erdére, ahol az 6z és a cinke a veszélyforras.

Avers masodik felében gj ellentétpart laitunk: el6bb hétkoznapi, praktikus ajanlkozast
hallunk a kisértettél (annyira praktikusat, hogy ismét gyerek beszélére gyanakszom:
»adnék cipét lagyat, / j6 szdraz ruhdkat, / mindenfélét ami kell”), az utolsé szakaszban viszont
varatlan tnnepélyes kép tarul elénk: , mindig rdd vigydznék, / mint a nagy fehér falak”.
Ennek a képnek a tdgassiga és logikan kiviili vagy legalabbis akarhatatlan evidencidja
magasabb dimenziéba emeli a verset. Persze lehet, hogy van lélektani indoka, hiszen a
szaraz ruhdk utdn a hely is védett, és ha tagas is, mégis zart tér, mint a szeretet maga.

A vers zarlata visszatér a kezdethez: ,,sohase bantottalak”, és az érzelem a kiillonféle
rétegeivel egyiitt is homogén.

A ,,Gyonge dgam” kezdetii versben — a RoNGysz6NvEG 68. darabjdban — a férfiprinci-
pium szo6lal meg, a blinbano, erds. Az utolso szakasz a szerkezetében emlékeztet A ki-
SERTET DALA-Ta, de a modalitds mds. A kisértet mar a végleges(nek atélt) helyzetbdl,
teltételes modban szol: ,, ha te dzndl fazndl, / én nem kiildenélek el” és ,,Ha nem dznék faznék,
/ mindig rad vigydzmék”. A GYONGE Acam beszélGje egyszert jové id6ben:

. Majd ha nydrfa-testben élek,
rezgd lombbal hintelek,

majd ha drny leszek, kisérlek,
ha koporsd, rejtelek,

ha tiiz leszek, melengetlek,

ha fény leszek, dldalak”
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Ugyanarrdl az élet utani 1étrél beszél, mint bizonyossagrél, gyongéden, mégis aka-
raterével.

A GYONGE AGaM is egynemtien indul, ezittal Arany Janos egyik kedvelt versforméjaban:
a 8-as és 7-es sorokbol épitkezd, trochaikus (vagy magyaros vagy szimultan) stréfdban,
amilyenben Arany példaul a VisszaTEKINTES-t €s A LEJTON-t frta. Arany értékvesztéseit
idézi a Weores-vers a megfosztottsag képeivel (tél, halal, hideg, fazas): ,,Minden napom
tél bortija, / minden éjem vij haldl. / Csak a hideg kdlyha zigja: / édes parom mit csindl?”

Ismét a masodik versszak masodik sora zokkenti meg az elégikus hangulatot:,, Szivedet
kis mécsnek véltem, / mely egy légynek is oriil —=” Ez, hogy legyet emleget, nem lepkét vagy
valami kisebb rovart, nyilvinvalé ellenhatds: 6nirénia a besz€l§ részérdl, és tudatos —
groteszk —ellenhatas a koltGérdl. (Persze a szétagszam is belejatszhat, de Weores nyilvan
megoldotta volna mashogy, ha nem épp igy akarta volna frni.)

Igazan a harmadik versszakban tér vissza ez az 6nirénia, méghozza a felszin alatti
ellenmozgasként, a szerkezetben. A szerelem és a szeretet a gyerek-szil§ viszonyt idézi
fel, bar az 6nvad miatt tagadasként (,,jo, hogy nem”):

., Te megbdntott kedves lélek,

6 hogy nem vagy gyermekem,
hatha néha megvernélek

s fajna néked és nekem.

J6 hogy nem vagy cirmos macskdm,
amilyen gonosz vagyok.

Akdr kitba ugorhatndm,
onmagamba fulladok.”

Itt azonban valami el van hantolva a parhuzamos mondatszerkezetekben. Nem teljes
a parhuzam: a gyermeket a beszé€l§ attol féltené, hogy megveri, a cirmos macskat meg
csak gy altaldban; utana a lelkébe fordul. Igen, de nem azért van parhuzam egy ilyen
gondosan szerkesztett versnek rogton a kézepe utin, hogy ne akarjuk végigkovetni: ,,jo
hogy nem vagy gyermekem, / hdtha néha...” és ,,J6 hogy nem vagy cirmos macskdm, / amilyen
gonosz vagyok. / Akdr kitha...” A szerkezet és az asszociacié azt sugallja, hogy a cselekvés
valéjaban itt is az dldozatra vonatkozna, a macskara. Ett6l azonban szemmel lathat6an
visszariad a besz€l6 — de nem a kolts, aki ezzel az alig észrevehet§ csalassal jelzi, hogy
az igazi btinoket 1élekben kovetjik el (,amilyen gonosz vagyok” és ,,onmagamba fulladok”).

Az utolsé szakasz, amely a jovére vonatkozik, természeti motivumaiban és gyongéd-
ségében is emlékeztet A KiSERTET paLA-ra (érdekes megfigyelni, hogy a , kisértet” és a
jambus miatt roviddel irt , kisérlek” is egybecseng: ,,majd ha drny leszek, kisérlek”). De az
utolso eldtti sor mégis visszalép a természetibdl az emberi valésagba, a racionalitashoz:
ember vagyok és szeretlek”.

Es akdrcsak A KISERTET DALA, a GYONGE AGAM is az alapérzés megismétlésével zarul:
minek is bantottalak?” Szerelmes vers 1évén azonban élesebbek az ellentétei, nagyobb
kilengéssel tér vissza a kezdetéhez.



