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,,A LETRE KERDEZ”

Csengery Kristof: Dalok kinyve
L’Harmattan, 2012. 164 oldal, 2100 Ft

A Darok kONyVE Csengery Krist6f harmadik ver-
seskotete. Az elsG *83-ban jelent meg, és maga
Kalnoky babaskodott felette; a masodik konyv-
re huszonkét évet kellett varni, a harmadikra
hetet. Lathat6, hogy Csengery tavolrdl sem ko-
tetben, 6sszekapcsol6dé szovegalakzatokban
gondolkodik, inkabb a koltéi reflexié folyama-
tos, kitartott hangja érdekli. A Csengery-vers
az 6sszpontositas szintere, megfigyeléseivel az
én bels6 vilagat és kornyezetét lattatja, a jelen-
korunkat. Kiil6nosen érdekes ezzel a hanggal
koncentraltan, kotetbe stiritve taldlkozni. Kér-
dés, hogy mi mutatkozik meg igy Csengery kol-
tészetébdl, ami a folydiratkozlésekben rejtve
marad.

A DAaLOK KONYVE — hidba rendez6dnek benne
ciklusokba a versek — olyan egynemd széveg-
folyamként szélal meg, amit dalok tagolnak.
A vissza-visszatéré zenei formak mérik a kotet
idejét. Ahogy a fiilszovegben irja Csengery, va-
16ban a dalok a konyv kiemelt artikulaciés pont-
jai. A dalkoltészet nem fedi el azt a minGsé-
gét, amit a lira hagyomanyos ,,nagy” formai
feltétlentl kertilendének tartanak: hogy alkal-
mi. A vers-dal beagyazédik az idébe, és hang-
stlyosan haszndlja is azt, majd abbamarad, el-
hallgat. Csengery szamdara az alkalmat a dal-
koltészetre a puszta létezés szolgaltatja — ride-
gebb, Csengery szemléletéhez talan kozelebb
all6 széval, az egzisztilas, amit a lirai 6sszpon-
tositas pillanatai tagolnak.

A puszta létezés azért szolgaltat alkalmat a
versre és forditva, azért a vers teszi egyediil al-
kalomszertivé a létet, mert Csengerynél nincs
mads kitlintetett pontja az idének. Az életid6 a
DALOK RONYVE szerint rosszkedviien, szorongas-
sal, idegenkedéssel és elidegenedéssel, kelle-
metlen érzésekkel telik. Amikor mégis sikeriil

megszoélitani a létet, és zenei formaba rendez-
ni, illetve metaforahaléva alakitani a kornyezé
és a belsé vilag darabkait, akkor Csengery sze-
rint maga a létezés is atmindsiil, jelentéssel te-
lit6dik. Mintha a k6ltészet transzcendalna — de
csak mintha. ,,... Mint az tres palack, / amelyben
szél dalol, e néhdny / stréfa is oly telitett — iddvel.”
(HiAny HIANYA.) GyOkeresen klasszikus poétika
ez. Pontosabban egy klasszikus poétika kudar-
canak a feltarasa, romjainak, diribdarabkainak
bemutatasa. Ertelmezéséhez olyan fogalmakat
kell visszavezetniink a koltészetrdl valo beszéd-
be, mint a 1étosszegzés, a 1ét megszolitasa, a
1ételméleti kétely — ez utébbi Domokos Matyas-
nak Csengery masodik, EGY KORINTHUSBELI A MET-
ROBAN cfmi verseskotetérdl irt recenziéjabol
szarmazik (EGY KLASSZIKUS (A)GNOSZTIKUS A POSZT-
MODERN VILAGBAN, Holmi, 2006/3.). A lirai meg-
sz6lalas Csengerynél hagyomanyos targyat ke-
resi, de targyavesztett marad, mert a lét mint
egésznem megszolithaté—Domokos ezért hang-
stlyozta Csengery kolt6i szerepvélasztasa kap-
csan a klasszikus kiallasat a posztmodern ko-
zegben. Magam pontosan olyan olvasé vagyok,
akit6l Domokos 6va intette Csengery lirai vila-
gat —aki a,,dobozold kritikai newrdzis” felsl érke-
zik, és az ,1in. szovegkoltészet” miivein iskolazo-
dott, aki ahhoz szokott, hogy ,,a versekben... a
nyelv irja onmagdt” — és én is Csengery (kénysze-
rlien, rosszkedviien vallalt) anakronizmusaban
latom e koltészet egyik legérdekesebb vonasat.
A DarLok KONYVE hangja leginkabb Babitshoz
hajlana vissza, hogy vallalkozdsanak kudarca
utan a dalkoltészet alkalmi toredékeiben apro-
z6djon szét, azokban formalja meg részmegfi-
gyeléseit, reflexiéit. Tragikus hang ez, amely-
nek mar nem adatik meg a nagyvonalt patosz.
Am Csengerynek olykor nehezére is esik le-
mondani a patoszrol, és igy keriilnek verseibe
azok a sorok, amelyekkel szemben értetleniil
allok kortars olvasoként —,,mdsrdl szol drva éne-
kem”, ,az En, ez az dcska holmi” — ilyenkor panel-
és idézetszertien ismételgeti szé6lamait a Csen-
gery-féle beszédmaod.
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A klasszikus hang utani vagy, a nosztalgia
kudarca, mint hangoltsdg, mint hangités: ez
valasztja el Csengeryt azoktdl az alkotéktol, akik
ugyancsak a lira alkalomszertségét és radikalis
személyességét allitjak elGtérbe. Az EGy KORIN-
THUSBELI A METROBAN-kOtetrdl irt recenzidjaban
Bén Zoltan Andras felvetette, hogy Csengeryt
Nadasdyval egyttt a ,,Vas Istvdan—Kdlnoky—Ka-
vafisz=T. S. Eliot—Petri—Vdrady Szabolcs—Rakovszky-
vonal” valamely pontjin lehetne elhelyezniink
(- nyilvanval6, hogy vonalrél nem, legfeljebb
hal6zatrél beszélhetiink e névsor kapesan), majd
lemondott errdl a felvetésrél, végiil a Nadasdyval
val6 rokonitdsrol is, és inkabb csak valamiféle
hangulati hasonlésagra mutatott ra (CIVILEK A
PALYAN — CSENGERY KRISTOF £s NADASDY ADAM U]
KOTETEL Magyar Narancs, 2005/31.). E hangulat
a DaLok KONyvE-ben is Kitart; de kitart Csengery
lirdjanak az a sajatossaga is, amire Ban Zoltan
Andras gy mutatott rd, hogy Nadasdyt nevez-
te a,,pdrbeszédképesebb alkat”-nak. Valoban, Na-
dasdy koltészetében magitol értet6ds helye van
a masiknak, 6t is magukba foglaljak a versek
privat torténetei. Ezzel szemben Csengerynél
—1igy alegtjabb kotetben is, amely gyakran egyes
szam els6 személyben szélal meg — nincsen te,
nincs dialégus. Vagyis amikor van ¢, akkor az
szinte minden esetben 6nmegsz4lité versszo-
vegbe dgyazddik. Csengery énje (ez a megfigyelt,
megszolitott én) mélységesen ellentmondasos:
egyfelsl mindent magéba kivan foglalni, mint-
ha kozmikus lenne; masfelsl toredékes, szétess,
és ugy huzodik 6ssze, hogy szinte elttinik. A lét
megszoélitdsa mellett ez a koltészet az én kortil-
frasat tdzte ki célul, illetve a két f6 targya kozti
kapcsolat megragadasat — ezek is a klasszikus
modernség alapkérdései, melyeknek egy kor-
tars verseskotetben valo visszatérése hol az eg-
zisztencialis kudarc koltészetévé alakul, hol pe-
dig maga lesz miivészi kudarcca. A veszteség
lirdgjanak, az ironikusan hangszerelt maganda-
loknak igy nyilik tér —arossz hangulatnak avagy
rossz kozérzetnek, a kultaraban és azon tal.

Ahogy a piszkossziirke kod
dermedt foszlanyai

kisznak a csapzott fak kozott;
ahogy a hajnali

dlom a létre kérdez, és

csak egy vdlaszt kap: tévedés;
ahogy lassan veszi

a levegit a kétkedd,
kopdr tdj — mindez egy

allitdst érlel: az idd
mélyén a ddardahegy...”
(DECEMBER, MERULES)

Csengery nagyon j6 és szellemes megfigyeld.
Szamomra harmadik kétetének azok a versei
jelentették a legtobbet, amelyekben feladta az
énnel és a léttel valé kolt6i birkozast, és a szo-
veget teljes mértékben az esetlegesség, alatvany
alkalomszertiségének terepévé tette. Ilyen pél-
daul a PERUIAK AZ ALULJAROBAN cim vers, amely
a Kdlvin tértél a Mizeum utcaig tart6 révid at
észleléseit dolgozza 6ssze tigy, hogy az ismerds
terepen val6 athaladas végs6 soron az egzisz-
tencidlis elveszettség élményévé alakul. Esilyen
a ZseMLEKUTYA, OREG FERETE KUTva cimi hosz-
szavers, két budai-zoldévezeti kutya kapcsola-
tanak aprolékos lefrasa, szamtalan finom meg-
figyeléssel és a megfigyelések nagy ivii filozofi-
ai, s6tfilozofiatorténeti értelmezésével — persze
ez a két kutya is mi vagyunk.
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Marké Béla: Festékfoltok az éjszakdn (Szonettek)

Jelenkor, Pécs, 2012. 100 oldal, 2500 Ft

Aliratoérténetben nem el6szor fordul els, hogy
egy kolt6 éveken at—vagy egy b6vebb ciklusban
— egyetlen formaban mondja el tapasztalatat
(magyar vonatkozasban ennek tobb emlékeze-
tes valtozatat lattuk, mondjuk, Weoéres Sandor
vagy Tandori Dezs§ esetében). Kisebb meste-
reknél el6fordul, hogy egyik-masik hovatovabb
egyetlen formara épiti egész életmtivét (csupan
egyet emlitek, Marconnay Tibort). Haa miivész
valasztasa a szonettre esik, akkor az olvaséban
rogton a forma fordulatokban és kisérletekben
gazdag nyolcszaz esztendss torténete elevene-
dik meg, és racsodalkozhat, mennyire szivés és
ismételten kiaknazhaté ez a roppant rugalmas-
sagot tanusité alakzat. Hiszen — noha azonos a
neve —mégis mekkorakiilénbséget kinal az egy-
ségen beliil, mondjuk, Petrarca bel cantéja, a



