FOGARASSY MIKLOS
1939-2013

VILAGOSSAG / SOTETSEG — ez a cime Fogarassy Miklos Nadas Péter
prozajat bemutaté tanulméanyanak, amely az Eletiink foly6irat 1978.
évi 2. szamaban latott napvildgot. Mar akkor, amikor ezt a brilians
elemzést el6szor olvastam, tgy éreztem, hogy az EGy CSALADREGENY
VEGE sejtelmes mottéjanak inspiraciéjabol sziiletett cimvalasztas
igazi telitaldlat. Hatdrozott gesztussal emeli ki Nadas Péter irds-
mivészetének egyik lényeges vonasat, ugyanakkor — bizonyara
szandéktalanul — elarul valami fontosat a tanulmany szerz&jérél
is. Mert j6 harmincét éve ugyantgy lattam, ahogy most, a halalhir
vétele utan is latom, hogy Fogarassy Miklés élete és palyaja a,, pul-
2dlo csillagok”-hoz volt hasonlé (a képet a neki is nagyon kedves,
koran elhunyt filmkritikus, B. Nagy Laszl6 egyik frasabol koleson-
z6m). Néha egészen eltlint az ember szeme el6l, maskor viszont
—és szerencsére ez volt a gyakoribb —hallatlan intenzitist energia-
val, fénnyel vilagitott.

Pedig sziiletésekor tugy latszott, hogy a sors a j6moédu polgar-
gyerekek szabalyos, kiegyensilyozott, kicsit unalmas életét szanja
neki. Apja a Magyar Kiralyi Honvédség magas rangu tisztje volt,
a csalad a Krisztinavarosban lakott, tagas, kényelmes otthonban.
Am a borulat mar igen hamar, Magyarorszig hadba 1épésével
elkezd6dott: az apat diszkréten, de félreérthetetlentil figyelmez-
tették, hogy jol tenné, ha elvilna zsid6é szarmazasa feleségétdl,
mert ellenkezs esetben ,,megbizhatatlan elem”-nek mindsiil, annak
Osszes kovetkezményével. A térj azonban kitartott felesége mellett,
igy aztan hamarosan a keleti frontra vezényelték, ahol a nagy
szovjet attoréskor nyomtalanul elttint. Mikl6st élete végéig foglal-
koztatta az apja sorsa, folyamatosan nyomasztotta, hogy még kép-
zeletben sem tudja rekonstrualni a halalat, ezért rengeteget leve-
lezett, folkeresett életben maradt tarsakat, dokumentumokat ta-
nulmanyozott, de, tgy tudom, egyértelmii bizonyossaghoz nem
Jjutott. A polgari élet keretei azonban még egy ideig fennmaradtak,
bar Budapest ostromakor — a Krisztinavarosban kiilénésen heves
harcok dultak — jécskan megroppantak, de azért kitartottak az
1945 utani néhany esztendgben is. Teljes 6sszeomlisuk a kommu-
nista hatalomatvétellel kovetkezett be, amikor a csaladot (az anyat,
Miklést és névérét) kitelepitették Budapestrdl. EI6bb egy észak-
magyarorszagi kis faluban, Szirdkon éltek, ahonnan csak késSbb,
sok-sok tigyeskedés aran sikerillt a Kisalfold hatdrara, a szeretett
vidéki nagymama kozelébe koltozniiik. Igy Miklés a kozépiskolai
tanulmanyait mar Gy&rben, a Czuczor Gergely Bencés Gimnazi-



umban végezte, ott is érettségizett az 1956/57-es mozgalmas tanév
végén.

Palydja utolsé szakaszaban irt 6néletrajzi toredékeiben (ezek
egy része megjelent, mas résziik még publikalatlan) hosszi-hosszt
évtizedek tavolabol maga is csoddlkozva konstatilja egykori gyer-
mek 6nmaga életrevalésagat, azt, hogy milyen gyorsan volt képes
adaptalédni a teljesen Gj helyzethez, hany és hanyféle médon
tudott segitségére lenni a csalidnak, mennyi egészséges ellenallds
gytilt 6ssze benne a megalaz6 koriilményekkel szemben. Kétség-
telen, hogy ezek az évek igen erételjesen formaltik a személyiségét,
példaul ekkor alakult ki egészen kiilonleges, benséséges viszonya
a természettel, ami aztdn mindvégig jellemezte. Nem egyszertien
szerette, hanem ismerte is a természetet, a fiveket-fakat éppugy,
mint az aprébb-nagyobb él6lényeket vagy a hajnal fényeit, a viz-
felszin titkkrozédéseit, és ez a fogékonysiga erdsen érvényesiilt
irodalmi, miivészeti izlésének karakterében. A kiméletlen rend-
szernek azonban nem minden artalmat sikeriilt valamelyest a ja-
vara forditania, mert amikor az egyetemre jelentkezett, még bruta-
lisan érvényesilt az ,,osztalyszempont”, a szarmazas szerinti meg-
kiilonboztetés, igy esélye sem volt, hogy bejusson a mtivészettorténet
szakra, amelyre pedig nagyon késziilt, de amelyet csak nappali
tagozaton lehetett elvégezni. Maradt — j6val késébb — a levelezs
tagozat és a magyar—konyvtar szak. Ezt a megfosztast életre sz616
sérelemként tartotta szimon, aminek a sebe, azt hiszem, sohasem
gyo6gyult be teljesen.

Pestre keriilve az Orszagos Széchényi Konyvtar Hirlaptaraban
talalt tartésan allast, és ha szabad ideje engedte, vendéghallgato6-
ként szorgalmasan latogatta a Bolcsészkar miivészettorténeti els-
adasait, és ugyanekkor szilarditotta meg késébb nagy hasznara va-
16, biztos francia nyelvtudasat. Akkoriban az OSZK még a Magyar
Nemzeti Miizeum épiiletében miikodott, ott talalkoztam vele el6-
szor én is, 1962 elején, amikor rovid, a kézépiskola és az egyetem
kozotti atmeneti idére az intézmény dolgozéja lettem: igaz, a hir-
laposokéndl alacsonyabb stituszi, konyvraktiarosi munkakérben.
Tanusithatom, hogy ebben a fényl&, dinamikus korszakaban Miklos
paratlanul j6 kapcsolatteremtd volt, kérdezett, de nem faggatott,
véleményt mondott, de nem itélkezett, érzékenyen reagalt min-
denre, de nem sértddott meg, ha ellentmondtak neki. Ezért egy-
altalan nem lep&dtem meg, amikor késébb hallottam, hogy a pesti
szellemi élet szamos jelesével igen j6 személyes kapcsolata lett. Ez
1d6 tajt kezd6dott a baratsaga Mészoly Mikléssal, akihez mindvé-
gig Gszinte ragaszkodas fiizte, s eleinte mintha egy cseppnyi apa-
fit viszony is drnyalta volna egymas iranti érzelmeiket. A Mészoly
hazaspar Gszinte bizalmaba fogadta a nyiltszivii fiatalembert (egy
rovid ideig még naluk is lakott albérlgként), és sokat tett azért,
hogy Mikldst minél tobben megismerjék. Valoszintileg Mészoly és
a Jelenkort akkoriban szerkesztS Tiiskés Tibor baratsiganak is sze-



repe volt abban, hogy neve j6 néhanyszor f6lbukkant a pécsi iro-
dalmi folyéirat lapjain, késébb pedig — amikor Tiiskést eltavolitot-
tak —a Simon Istvan szerkesztette Kortdrsban. Recenzidkat irt, mint
akezd6k altalaban, de az dtlagnal jéval alaposabban, igényesebben.
Alkalmi megbizasok voltak ezek, igy az ismertetett konyvek szer-
zGinek névsora meglehetdsen vegyes (példaul Lazar Ervin, Sobor
Antal, Gyurké Laszlé, Galgéczi Erzsébet), de az frasokbdl mégis
jol kivehet6k a recenzens szempontjai: a mtivekben megjelens
vilag ,matéridjat” vizsgalta, a finom megfigyeléseket, a pontos
részletek gazdagsagat dicsérte. Miel6tt valaki elhamarkodva azt
gondolna, hogy a fiatal Fogarassy valaminG nemesen konzervativ
irodalomeszményt képviselt (ennek mar a Mészoly iranti feltétlen
becsiilés is ellentmondana), sietek elérebocsatani: néhany eszten-
dével késébb 6 volt az, aki egész tanulmanyt szentelt Petri Gyé')rgy
els6 kotetének a vajdasagi Hid folyéirat lapjain, és ugyancsak & lett
akezdetektdl lelkes hive az egykori krisztinavarosi iskolatars, Tan-
dori Dezs6 koltészetének. Késbb értGen és nagyrabecsiilGen irt
Varady Szabolcs bemutatkozé kényvérdl is. Mindezt pedig nem
valamiféle befogadéi ,tagkebllség” jegyében, hanem agy, hogy
az Gjitok munkaiban is folfigyelt a tapasztalatok érzéki matérigja-
ra, az érzelmek valtozatossagara, a megszolalas médjanak né6vuma
miatt csak még erételjesebben hat6, 6rok lirai témdékra. Roviden:
ezekben a miivekben is megtalalta — és elemzéseiben felszinre hozta
— mindazt, ami szimara az irodalombdl els6rendtien fontos volt.

Afelkészilést, palyakezdést a konszolidalédas korszaka kovette:
Mikl6s megndsiilt, 6ndll6 lakasuk lett, elgbb fia, néhany évvel ké-
s6bb lanya sziiletett. Kozben allast is valtoztatott, a Magyar [részo-
vetség konyvtaranak munkatarsa lett, itteni emlékeit — a jokat —
éppen a Holmi 2009/6-os szamaban idézte fel. Nehezen viselte
azonban a hely vagy pontosabban: a ,,Haz” szellemét, kicsinyes
pletykakkal, askalédasokkal teli 1égkorét, ezért miutdn rendbe
tette a konyvtarat, amely kordbban elég zilalt dllapotban volt, visz-
szatért az OSZK-ba, de mar nem a Hirlaptarba, hanem az 6nallé
szervezeti egységet alkoté Konyvtartudomanyi és Mddszertani
Koézpontba, akkoriban viccesen haté, kétértelmi roviditéssel, a
KMK-ba (a kmk ugyanis biintet§jogi fogalmat, kozveszélyes mun-
kakeruilést is jelentett). Azon beliil is az dllomanygyarapité konyv-
tarosok szamara késziils, koriilbeliil kéthetenként megjelens Uj
Konyvek szerkeszt&ségébe, ahol olyan kollégakkal dolgozott egytitt,
mint a prézaforditdsaival mar nevet szerzett Szilagyi Tibor vagy a
kolt6 Fodor Andras. Az Uj Konyvek kiilonos képzédmény volt: sa-
jatosan elegyitette egy konyvterjeszt6 vallalat (6 volt a kiadd) rek-
lamujsagjanak és egy roviden —hét-nyolc mondatban —targyszertien
ismertetS, néha kritikus hangvételt, komoly szemléz& folyéiratnak
ajegyeit. Fogarassy Mikl6snak jelentSs szerepe volt a lap arculata-
nak formaldsaban, a szerkesztési normak meggyokereztetésében,
a jobbnal jobb kiils6s bedolgozdk toborzasaban, egyaltalan annak



a kellemes szellemi atmoszféranak a létrejottében, amely még az-
utdn is jellemezte a szerkeszt&séget, hogy 6 mar nem dolgozott
ott. Bar kés6ébb is hii maradt hozza: névtelenil megjelent, velGs
ismertetéseinek szdzait Grzik az ebben a formdjaban 2003-ig 1éte-
zett lap évfolyamai.

Anyolcvanas évek elsé felében, az akkori j6 barat, Konczol Csaba
sikeres probalkozasan folbuzdulva Miklds is osszedllitott egy kote-
tet a Szépirodalmi Konyvkiadé szdmara az érdeklGdését és iz1ését
leginkabb reprezental6 frasaibdl, de sajnos, § kudarcot vallott, a
kéziratot visszakapta. E tervezett, meg nem valésult konyv egyik cik-
lusanak a kévetkezd cimet szanta: ,, Filmekrél irni jé volt”. A Film-
kultirdt 1965 és 1973 kozott szerkesztS Bird Yvette egyik nem malé
érdeme, hogy a hatvanas évek végétsl rendszeresen teret adott a
folyoiratban Miklds birdlatainak, cikkeinek. Andrzej Wajda MiNDEN
ELADO cimi vallomdsos opuszat leszamitva, nem irt korszakos al-
kotasokrol, inkabb a korabeli magyar mozgékép hétkoznapjait
jelentd miivekrdl, am soraib6l még ma is megérezni azt a szellemi
izgalmat, amely a filmmiivészetet ebben az idészakban &vezte.
Ekkoriban ugyanis a mozi, ez a sokaknak sokdig gyants mtivészeti
ag csodalatos metamorfézison ment at; a, ldtvany logikdja” (a me-
tafora megint csak B. Nagy Laszl6é) révén olyan elvont gondolati
tartalmak valtak érzékletes jelenval6sdggd a vasznon, amilyenek
kordbban soha. Erthetd, hogy Miklost, akit mindig is foglalkozta-
tott a miivészet ,matéridja”, rendkiviili médon érdekelték a film-
ben rejls lehet&ségek, a valésag és stilizacié sehol mashol nem
tapasztalhaté viszonylatai. A fanyar, érdes, dokumentaris stilben
fogant miveket szerette leginkabb, ugy tartotta, hogy ezek sokkal
tobbet tesznek atélhetévé a minket koriilvevs vilagbél, mint a
kortars préza kritikusi hozsannaval felmagasztalt alkotasai.

Minden bizonnyal a politikai represszié 1973-as kiteljesedése
és avele jar6 nyomott, fillledt, zavaros értelmiségi kozérzet is okoz-
ta, hogy az esztendd végén Miklés agy vélte, jobb, ha elhagyja
Budapestet, és vidéken probal szerencsét: Esztergomba ment a
Virosi Konyvtar vezet§jének. (Akkoriban vasarolt—vagy talan csak
hasznalt? — Babetta robogéjan azért id6rél idére feltlint a févaros
utcain.) Am hamarosan tapasztalnia kellett a nagy multa kisvaros
jelenbeli sziik szellemi horizontjat, az elvtarsak kedélyeskedéseit,
akulonboz§ szivességek-viszonossagok gubancait — dsszefoglal6an
azt, hogy a pangas vidéken talain még dporodottabb, mint Buda-
pesten. Visszatért az OSZK-KMK-ba, de mar egy masik osztalyra,
ahol aztan majdnem a nyugdijazasaig dolgozott. Kul6nos, hogy a
konyvtarosi hivatas, amelyet tulajdonképpen jobb hijan vilasztott,
mennyire természetes életformaja lett. Ebben feltétlentl szerepe
lehetett annak, amit k6z6s mentorunk, az 1945 utani kényvtariigy
egyik meghatarozé alakja, Sallai Istvan szeretett emlegetni, hogy
a nyilvanos konyvtar még ziillott, agyonellenérzott forméjaban is
a legdemokratikusabb kulturilis intézmény. Polcain egymas mel-



lett sorakoznak a legkiilonb6zébb felfogasi, legkiilonb6zébb sti-
lusti szerz6k miivei, és az olvasé dolga, hogy valasszon koziliik.
Akonyvtarospalya melletti hiiség egy masik 6sszetevje mar inkabb
lokalis természetii: a KMK-ban, hala a szerencsés csillagallasoknak
és a jozan vezetésnek, olyan familiaris kozeg vette koril Miklost,
amely életének nehezebb periddusaiban is évta-védte 6t. Kollégai
— régebbiek és Gjabbak egyarant — osztoztak minden 6rémében,
irigység nélkiil gratuldltak a sikereihez, de nem tettek szemreha-
nyast, ha eltlint a szemiik el6l, nem zaklattak illetéktelen kérdé-
sekkel.

Végiil meg kell emliteni még egy tényezét, s ez mar tagasabb
kiterjedésti a konyvtarnal, konyvtarossagnal. Fogarassy Miklos
lankadatlanul kereste, kutatta azokat az tigyeket, amelyeket tob-
bekkel 6sszefogva, jo lelkiismerettel lehet szolgalni, és ehhez a
KMK igen alkalmas terepnek bizonyult. Mar munkakorében is
adédtakilyenek, példaul a gyerekkonyvtarakkal foglalkozas (szak-
mai segédletek 6sszedllitasa, konferenciak szervezése és f6leg a
személyes kapcsolat a konyvtaros-tarsadalom e teriileten dolgozé
munkatarsaival). Miklés a jeles literatortdl, Vargha Balazstol 6ro-
kolte ezt a reszortot, aki a gyerekkonyvtarak tigyének igazi apos-
tola volt, sirmos lénye orszigszerte népszeriivé tette, igy komoly
eredményeket ért el. Utéda semmivel sem maradt el mogotte,
ennek koszonhetd, hogy a gyerekkonyvtar a magyar konyvtarigy
»sikeragazata” volt évtizedeken keresztiil. Kiils6 munkatarsként
hasonlé6 elannal vetette bele magat az Olvasasszociol6giai Osztalyon
foly6 kutatasokba. Orkény-novellak, majd Bulgakov A MESTER s
MarcariTa cimii regényének befogadasat vizsgaltak, és Mikl6s hoz-
zaértés dolgaban egyenrangu partnere volt az ott dolgozé, Kamardas
Istvan vezette csapatnak: remek miielemzésekkel, a kérdGivek
osszedllitasahoz nyqjtott praktikus tanacsaival, az eredményeket
népszert elGadasban ismertets cikkekkel jarult hozza a vallalko-
zasok sikeréhez. Késébb pedig, mar a rendszervaltas éveiben, az
amerikai konyvkiadok altal alapitott Sabre Alapitvany és a Soros
Alapitvany egyiittmtikodése teremtett szimara alkalmat, hogy a
hivatali munkajan tal is hasznaljon a magyar konyvtaraknak, ismét
csak csapatmunkaban, koztiik az Orszaggy(ilési Konyvtar egykori
t6igazgatdjaval, a KMK-ban mar nyugdijasként dolgozé Vilyi Ga-
borral. Egyiittesen sok-sok ezer idegen nyelvli szakmunkaval ja-
vitottdk fel tudoményos konyvtaraink dllomanyat. Azt hiszem,
személyiségének e fontos vonasabél magyarazhatok politikai gesz-
tusai is: egyszertien j6 ligynek tartotta azt, amit a nagyrészt bara-
taibol formal6éd6 demokratikus ellenzék tagjai képviseltek, és ter-
mészetes médon volt szolidaris veliik. Készségesen adott tanulmanyt
a Kenedi Janos szerkesztette ProriL-ba, az els§ szamizdat antold-
gidba, 1979-ben alairta a Charta *77 mozgalom vezetSinek szaba-
donbocsatasaért fogalmazott peticiot, vasarolta és lelkesen (olykor
kritikusan) olvasta a Beszéldt, az AB Hirmondot. A politika azonban



inkéabb csak mint a szellemi klima keretfeltétele érdekelte, a de-
mokratikus ellenzék ,,mélyaramaval”, szubkultirajaval keveset
érintkezett.

Ugyanerre a lapra tartozik a Macyar TarLLozo kényvsorozat his-
toriaja is. Kardos Gyorgy, a Magvetd Kiado igazgatéja azt a — cen-
zurdlis viszonyok kozt egészen egyediilallé — lehet&séget kinalta
fol Mészoly Mikl6snak, hogy maga valogatta munkatarsakkal gon-
dozzon egy sorozatot, amely a magyar préza-, miivel6dés- és men-
talitastorténet elsiillyedt kincseit hozna felszinre, s amelynek tar-
talmi kérdéseibe kiviilrél senki sem avatkozna bele. Mészoly Fo-
garassy mellett Lukdcsy Sandort és Szorényi Laszlot kérte fel koz-
remiikodésre, s hatalmas lendiilettel indult a munka, a tervbe vett
cimek szaima nétton-nétt. Am még tiz kotet sem jelent meg a so-
rozatb6l, amikor az igazgaté mondvacsinalt tirtiggyel, otromba
hang levélben felbontotta a szerz&dést, és az tletek garmadajat
jogilag ugyan tisztan, de lényegében elorozva, azonos formatum-
ban, kicsit mas cimen ,,megbizhat6” kiaddi kaderek kezére adta
tartalmilag is a folytatast. Mikldst (aki nemcsak a konyvtari hatte-
rét adta a vallalkozdsnak, hanem sok egyéb mddon is részt vett
benne) mélyen érintette a durva eljaras — ez is soha be nem gy6-
gyulhat6 sebei kozé tartozott. Egy magam jegyezte frasban nagyon
kényes dolog sz6ba hozni, de a képhez — és egy kicsit e nekrolog
beszédhelyzetéhez is — hozzatartozik, hogy Fogarassy Mikl6snak
ajo emberek Gsszeeskiivését serkenté buzgalma nyugdijazdsa utan
sem apadt el: az 6 szervezésében és szerkesztésében jott létre az a
kiadvany (Az oLvaso), amelyet 2009 majusaban a barataim atnygj-
tottak nekem. Utolsé joszolgalati miikodése is a konyvtar és az
irodalom kapcsolatat szolgalta: A BARATSAG SZELLEME cimen Ossze-
gytjtotte, elGszéval és jegyzetekkel kozreadta azt alevelezést, ame-
lyet az 4ltala sokra becsiilt, nagyon szeretett novellista, a viszonylag
fiatalon meghalt Szabé Istvan folytatott konyvtaros barataival és
koteteinek szerkesztSivel.

Mir a negyvenes éveinek derekdn jart, amikor maga is gy
érezte, hogy eljott az 6sszegzés, a nagyobb lélegzetd miivek ideje,
s ha 6 netan még halogatta volna, kérnyezetének varakozasa fo-
lyamatosan figyelmeztette ra. Részben ezt a célt szolgélta az elve-
télt tanulmanygytijtemény 6sszedllitisais, de baratai, tehetségének
ismerdi ennél tobbet, egy igaz konyvet vartak t6le, legtobben egy
Mészolyrdl vagy Tandorirdl irt monografiat. Miklés azonban szu-
verén személyiség volt, aki nem kivant soha semmilyen ,,elvarasnak”
megfelelni, és a nagyobb lélegzet(i miivet egy festménynek szen-
telte, ami el6tt mar az elsé megtekintésekor is 6rakat toltott, ami-
nek rejtélyes szépsége hosszi-hosszi ideje foglalkoztatta. VERMEER:
A FESTOMUVESZET — 1987-ben megjelent els6 6nallé kotetének cime
egyuttal targymegjel6lés is, és valéban képelemzést, minden apré
részletre kiterjedd analizist tartalmaz. Formajat, személyes el6-
adasmodjat, stilusat tekintve a m{ klasszikus nagyesszé, am abenne



folhalmozott rengeteg informacié, az elemzési szempontok gaz-
dagsaga, valtozatossaga, a szakirodalom elképesztGen bensGséges
ismerete okdn a tudomdnyos munka rangjdra is szamot tarthat.
Minden egyiitt volt benne ahhoz, hogy a miivészettorténész-szakma,
az ,,édes mostoha” végre fiava fogadja a szerzét, de ez, sajnos, nem
tortént meg: Tatrai Vilmosnak egy rovid, becstil§ nyugtazasan
kiviil, amelyet a Holmi legelsé szamainak egyike k6zolt, tudtommal
érdemben nem foglalkozott a kotettel senki. (Még tajdalmasabb,
hogy amikor tobb mint hiisz év multan a nagyesszé egy kisesszével
parban Gjra megjelent, a szakmai visszhang akkor is elmaradt.)

A nyolcvanas évek végén azonban Miklést nem latszott letérni
akonyve kortili csend, nemrég kétott masodik hazassaga, amelybél
hamarosan kislanya sziiletett, euforikus 6rommel toltotte el, érthetd
izgalommal figyelte a politikai viszonyok alakulasat, élvezte a szel-
lemi klima gyors valtozasat. Am az a sejtésem, hogy az érdemi
reakciék hidnya az évek muldsaval mégis kesertiséggé tilepedett
benne, s talan ez is kozrejatszott abban, hogy hasonlé alapossagu,
terjedelmd munkara késébb mar nem vallalkozott. Pedig renge-
teget dolgozott — Gjonnan alakult és régi foly6iratoknak egyarant,
a Holminak példaul mar az igen korai id6ktél szivesen latott szerzGje
lett, de jelenléte a lapban — akar az élete — pulzal6 volt, némely
évfolyamokban stirtin, masokban viszont egyéltalan nem szerepelt.
Hossza vivédas utan, 1996-ban kozreadta — egy-két ijabb darabbal
kiegészitve — Tandorirdl irt fontosabb tanulmanyainak fizérré
formalt kotetét, mar a cimmel (TanDORI-KALAUZ) is hangstlyozva,
hogy munkéja nem monografikus igényti. Fogarassyt valéban nem
irodalomtorténeti szempontok vezérelték, amikor Tandorirdl érte-
kezett, hanem az a szandék, hogy minél tobb olvasot nyerjen meg
a miiveknek. Tisztdban volt ugyan az invenciézus formai gjitasok
hatalmas jelent&ségével, az életmiiben megfogalmazédé salyos
bolcseleti kérdésekkel, de 6 inkdbb arra torekedett, hogy érzékel-
tesse: ez az univerzum mindenki szamara megkozelithet6, akiben
egy kis fogékonysag is van az emberi 1étezés olyan alapvonasai
irdnt, mint amilyen példaul a mulandésag tudata, a szeretet, a
minket koriilvevs vilagért érzett felelGsség. Arossz olvaséi beideg-
z6déseket, elGitéleteket oszlatni kivano, rabeszéld attittid a kotet
megjelenése utan irt Tandori-dolgozatait is jellemzi, ékes példaja
ennek az aremek elemzés, amely életében utols6 publikaciéja volt,
és a Holmi 1dei juliusi szaméban jelent meg. Tandori szellemében
fogalmazva: meghivas ez az esszé a k6zos, elmélyiilt versolvasasra.
Hasonl6 szellemben foglalkozott Marno Janos koltészetével is, akit
a Petri-Tandori-Virady tridszhoz foghat6 nagy tehetségként tar-
tott szamon, és akirdl ugy vélte, hogy versei nem kapjik meg azt
a figyelmet, amelyet pedig méltan megérdemelnének.

A kétezres évtized a Mészoly Miklossal szemben érzett addssag
torlesztésének jegyében telt: az ir6 haldla utdn nem sokkal, a sza-
bott terjedelemhez igazodva, jol forgathaté széveggytijteményt



allitott 6ssze az életmi befogadasanak torténetérsl a Domokos
Matyas szerkesztette IN MEMORIAM-sorozatban, majd egy réges-régi
igéretét valtotta be, az ELEcIa cimd, tobbtételes, hossza versrdl irt
kis kotetnyi elemzést. Természetesen kritikai, jegyzetei is sziilettek
ekkoriban szép szimmal, de kozben legtobbet mégis a Rembrandt-
onarcképek szuggesztivitasanak titkan toprengett. Még stlyos be-
tegen, a kérhazi dgyon is beszélt nekem errél a mobiltelefonjan.
Fogarassy Mikl6s halalaval életem egy nagy darabja tort le,
télszazados ismeretségiink, baratsagunk ,szép beszélgetései” sza-
kadtak meg, eltlint az emlékeink k6zos felidézésének lehet6sége.
Ha ilyen személyes veszteség éri az embert, akkor nehezen tudja
targyilagosan f6lmérni a hidnyt, ami a magyar szellemi életben a
tavozasaval keletkezett. Bizom benne, hogy a lényébdl aradé gra-
cia, amely minden irdsan atsugarzik, a késgbbi korok olvasoit is
megérinti majd, de til sok fényes nevet laittam mar elt{inni a fele-
dés tekete 6rvényében ahhoz, hogy nagy reményeim legyenek.
Egyel6re nem tudok jobbat, mint Gjra és Gjra elmormolni az Ecy
CSALADREGENY VEGE sejtelmes mottéjat a JANos EVANGELIUMA 1. fejeze-
tébdl:
L Es a vildgossag a sitétségben fenylik,
de a sitétség nem fogadja be azxt.”
Lakatos Andrds

A folyéirat a Nemzeti Kulturdlis Alap és a MOL
tamogatdsaval jelenik meg
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