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Aregény mottdjaként az iré Arthur Schnitzler-
és Orban Ott6-idézettel indit. A két szoveg ke-
letkezése kozott szaz év telt el, és mindkettd
ugyanarroél aszkepticizmusrél tantskodik, amely
ahuszadik szazad mélyebben érz6 emberét vég-
képpen kidbranditotta a haladasrél sz6l16, az
el6z6 szazadokban uralkodé szépséges illazio-
bél, hogy az ember jelleme valtozhat, s hogy
a tarsadalom valamely eszményi kiteljesedés
felé halad. Ami a két idézet kozotti valésagos
torténelmi idét illeti, az pedig épp elegendd
bizonyitékot szolgaltatott erre a csal6dasra. Are-
génynek egyébként mélyebb koze is van Schnitz-
lerhez, hiszen a Korrinc cimi szindarabja szol-
galhatott Kerékgyarté Istvan szamara kiindu-
l6pontként a mai magyar valésagban jatsz6dé
kisregényéhez. Csakhogy amig az osztrak iré
amult szazad elejének lelki és testi prostittcio-
jat, a ndi nem Kkiszolgéltatottsagat, a férfinem
kéjvagyat teszi meg mozgatérugénak, addig
a maban jitsz6d6 regény a hatalom és a pénz
iranti moho sévargasrol szol. Ez is bizonyosfaj-
ta kortanc, hiszen nyolc epizédon keresztiil ju-
tunk vissza az epikai mozgast elindité minisz-
terhez, aki nemcsak a hatalom tébolyatél szen-
ved, hanem 6nveszélyes szexualis perverzitas
rabja, s igy is Schnitzlerhez kapcsolédva, kitel-
jesedik a sok irdnybdl rea leselkeds végzet.
Kerékgyarté egyszer( epikai eszkozokkel dol-
gozik, mar az el6z6 regényében (RUKVERC, 2012)
lathattuk, hogy nagyon is céliranyosan banik az
anyagaval, szinte csak dramaturgiai eszk6zok-
kel €I, az els6 6tlet meghatarozza az egész mi
logikajat. Ott egy padon talalt meztelen hajlék-
talanholttest sorsat kovethetjiik az idében visz-
szafelé. Az okok késébb tarulnak fel, mint a ko-
vetkezmények, s igy kerekedik teljessé avagy

lesz reménytelentil csupassza egy emberi élet,
amig elérunk a sziiletéshez, a még és mar Gjra
meztelen, dm az apa kezében ritudlisan meg-
fiirdetett csecsem&hoz. Hogy az efféle beavata-
soknak igen kevés koziik van a valésaghoz, hogy
ellentmondanak a vélt reményeknek, az mar
a sziil6k helyzetébdl adédéan is hangsilyosan
kitetszik. Az apa tobbszorosen biintetett 1éhii-
t6, az anya elcsabitott artatlansag, s ez nem ép-
pen megfelel hattér egy sziilet§ gyereknek.
. Kezdetemben a vég”, ,, Végemben a kezdet” —mond-
hatnank Eliottal (East coker). Ez ariikverc azon-
ban csak latsz6lagos. Nem az események me-
netének idébeli visszaforditasa ez, csupan egy
élet novellisztikus darabjainak az (akar utéla-
gos) felcserélése. Mint epikus lelemény sem nem
elég mély, sem nem teljesen eredeti. Martin
Amis regénye (IDONYIL, AVAGY A SERELEM TERME-
szeTE) ennél sokkal radikalisabban forditja meg
egy élet torténéseinek logikajat. Ott egy Ausch-
witzban szolgal6 orvos éli meg pillanatrdl pil-
lanatra visszafelé az életét, s az emberi bliinok
csupasz akusztikdja teremti meg a teljesen illo-
gikus, a romlasbdl a sziiletésbe haladis fokoz-
hatatlan illazidjat: ,, Mindaddig vigy tiint, az embe-
rek tevékenységének nagy része értelmetlen rombolds,
az auschwitzi tdborban ezzel szemben életadds folyik:
zsidok sziiletnek, vigymond, a hamubdl.” (T6th Sara:
GYOGYITO ERGSZAK. Holmi, 2012/6.) Kerékgyartd
regényében a tokéletesen atgondolt és végigvitt
epikus folyamat azonban elsgsorban dinamika-

javal, dramaturgiai taldlékonysagaval és szinte

napi id6szertiségével igazan hatasos. Mindkét
regényben a parbeszédeknek jut kitiintetett sze-
rep, az egyes figurdk életbdl vett, de nem iga-
zan bonyolult jellemek, maga az epikus tér sem
ad elég lehet&séget 1ényiik mélyebb kibontasa-
ra. Mig az el6z6 regényben részben a hajlékta-
lanok, lecstszottak egysiku vilaga a tarsadalmi
kozeg, itt a hatalom legfels6 rétegébdl kiindul-
va mutatja meg egyre kiszolgaltatottabb és ek-
ként esendd héseinek tablojat. Mar az eddig
elmondottakbdlis érthets, hogy a RUkvERC szin-
padra allitdsa miért lett méltan sikeresebb, mint
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maga az alapm. (K6zben mar a Hurok dramai
adaptacidja is elkésziilt.) A szinhdz az epikusan
ki nem bontott alakokbél is eleven embert kreal,
aszoveg lehetGséget teremt, de ez csak feltéte-
les lehetGség, amit egy j6 szinész igazi élettel
tolthet meg.

A Kerékgyarté-mivek masik, az olvasé sza-
mara kissé didaktikus tulajdonsidga a dolgok,
atorténések egyértelmisége, logikai tokéletes-
sége. Az ok-okozati 6sszefiiggések minden za-
var6 mellékszaltol valé megfosztasa, akar visz-
szafelé, akar id6rendben, nem engedi meg az
olvasénak, hogy igazabdl mtvészi anyagként
engedje kozel magdhoz a szoveget, hiszen a
megoldas az ir6 kezében van, lényegében a be-
fogadé helyett mar elvégezte azt a munkat,
amely azonban a madsik oldal feladata lenne:
mindig itéletet mond hései felett. Mondhatjuk
talzasba vitt dezilliziénak is, amely semmi teret
nem enged a képzelet szimadra, de taldn pon-
tosabb, ha antinarcisztikus jellemabrazolasként
rogzitjiik, amikor is a f6szerepl6k szimara egyet-
len pillanat sem adatik, hogy sajat lényiik tii-
korképétdl elragadtatasba essenek, s ezaltal
valamely egyetemesebb tudat, szubjektiv er6tér
részeseilegyenek. Pedig ha egy regényhds to-
kéletesen felfedi magat, ha mogotte csak a napi
aktualitas ver&fénye ragyog, akkor kénnyen el-
veszithetjiik azt a nyitottsagot, amely egy intel-
lektus sokoldali befogadasara vagyik. Pikirt ité-
letként lemondunk érdeklédésiink targyarol,
mint egy kilat4stalan matthelyzet elemzésérdl.
Marpedig igazi csabitas és illazié nélkiil alig is
l1étezhet eftéle regény. Utalhatnank itt a HoLr
LELKEK h@sére, Csicsikovra is, aki teljes elenge-
dettségében és ajoraval6sag hianyanak negativ
démonaitél aligha szenvedve lesz pitidner csir-
kefogova, de aki mégiscsak elég szemtelen és
nyitott a vilagra, hogy mindenféle eszmény és
6nazonossag nélkiil kovesse el az orosz valésag
disznoésagait feltar6 utazgatasait.

Kerékgyart6 regényének kezdetén a hiq, ce-
zaromanias miniszter, aki kapcarongyként banik
kozvetlen munkatarsaival, maga is tudatiban
van annak, hogy semmiféle érdem nem neme-
siti lelki torzuldsat. A munkatarsak nem jelle-
mek és érdemek alapjan keriilnek kiilonb6z6
poziciékba, csupdn a szolgalelkiiség és némi-
képp a megbizhatésag szamit. Ha a naptarra
néziink, kidertl, hogy a regény torténésének
ideje azonos lehet a mi vélhets keletkezésé-

nek idejével, 2013-mal. Konkrét politikai utalas
nincs a jelenben regnal6 hatalomra, 6sszessé-
gében azonban nagyon is egyértelm, hogy
a potens miniszter melyik miniszterelnokkel
beszélhet. Még inkabb arulkodé az a részlet,
amely a kés6bbi jellembeli hibait magyarazza,
s amely mas 6sszefiiggésben ugyancsak sokat-
mondo: ,, Mikor gyermekkordban az apjdtol kapta
azokat a hatalmas veréseket, & is dkilbe szoritotta
a kezét, és amikor a borotva fendszijaval verte vagy a
nyakdt szorongatta, a legszivesebben megolte volna,
de hdt nem volt hozzd hatalma.” (13.) Az allamtit-
kar fellépése utan egy cégvezets iroddjaban ta-
laljuk magunkat. Az egymast ledonté dominé-
kockdk sordban & lesz a harmadik. A kiindulg,
Gsrégi ok a pénz, a hatalmi jatszmak aranyal-
mdja, kinek és mennyi jut, és mennyit akarhat
a kozprédabdl. Igaz-e, hogy csak a legelss visz
mindent, vagy csurran-cseppen a masodik, so-
kadik sorban 1év6knek is? A legalis és az illega-
lis pénzitt nem egyenértékii a torvényessel-tor-
vényellenessel. A torvényt a nagy eloszté szabja
meg. A cégvezetd azért kertil a politikai vadlot-
tak padjara, mert palyazati kenépénzt fogadott
el. Mondhatni, fej-, vagyon- és egzisztenciavesz-
tésre itélik, mindenétdl megfosztjak, lényegé-
ben csak a feje marad meg. Az igazsag feltarasa
és az allamtitkar altali lefokozasa a legprimiti-
vebb, legbrutélisabb szertartas szerint zajlik,
amelynek alapja, hogy a felettes mindent tud
az alantasrdl, egy vaskos aktabol rangatja el6
abizonyitékokat, amelyek stlya alatt a még ga-
zsuldlo, a fiatalkori kozos élményeket felemle-
getd cégvezetS szeme lassan eliivegesedik, mi-
kozben mar a feltletes aktalapozgatasbdl is ki-
olvashatna a ra varé buintetést. A pusztan ha-
talmi és anyagi érdekekkel jatszo, helyzetiiket
ekként kockaztaté babok a kovetkezs 1épésben
érzékelik majd elGszor, hogy a maganéletitk
sem szent, sGt, igazdbdl tokéletesen kiszolgal-
tatottak ezen a téren is. A miniszter, az allam-
titkar és a cégvezet§ utin mar egy uzletlanc
(megint csak talsagosan ismerds) tulajdonosa
kovetkezik. A Kébor névre hallgaté igazgatd
fiatalok megrontasaval vidolja meg a boltlanc-
tulajdonos Csobét. Itt mar kilépiink minden
latsz6lagosan torvényesnek tling érdekegyez-
tetésbdl, az allasat elveszitd Kobor egyszertien
megzsarolja lekotelezettjét, tobb tizmill6nyi
summat kovetel, hogy a sajat egzisztenciajat
fenntarthassa, s hogy a nagyhatalmi jatszma-
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kat nem igazan ismer6 boltost futni hagyja.
O, te zuschlagjanosokat vilagra hozo boldog-
talan anyaméh! — kialthatjuk operettesen.

. Bdr nem bonyolult poétikai fogdsokkal, de rend-
re tudtunkra adja a narrdcié —vagy a kommentdrba
sz0tt belsdmikromonolog —, hogy az aktudlis foszerepld
nem azt gondolja, amit mond — vagy forditva—; tudja
ellenséggé tett volt szovetségesérdl, hogy az hasonld
kelepcébe szorult; s mindkettejiiknek szdmolniuk kell
azzal: tagadds és dllitds, igazsdg és hazugsag mord-
lis libik6kaként hintdztatja Oket, majdhogynem a nagy
semmi felett” — irja Tarjan Tamas az gy kelet-
kezett, modfelett kiélezett hatalmi szitudcio-
1ol (revizor online). A regény ezen a ponton
lesz emberileg motivalt, a sorsukat, helyzetiiket
mar Gjra csak sajatjukként 4télG szerepl8k tobb
szempontian abrazolt halmazava. Tovabbra
sem képesek értelmezni e bossztthadjaratban
valé aldrendelt szerepiiket, de a kértanc innen
kezdve mar immanens belsé tragédiak soroza-
tavé szilajul. Az druhazlanc tulajdonosa (homo-
szexudlis) szerelmén all bosszut, a boltvezetd
abeosztottjan, az pedig a testvére iranti makacs
szeretetérdl tesz tandbizonysagot, amikor 6t,
a kabitoszerfiiggéstsl megszabadulni képtelen
Occsét timogatja. Egy hatalmi jatszma, az érde-
kek sérelme egészen alacsony és kisszert viszo-
nyok kozott valik szanalmas tragédiava. A nar-
koman fiigg6ségben szenvedd, a tartozasai miatt
életveszélyesen megfenyegetett fitt hajdani sze-
relmét kéri meg, hogy bocsassa aruba a testét
immardjra, ezéltal szerezve pénzt avalészintileg
atmeneti talélésére. Az erkolcsileg nem, de ér-
zelmeiben feddhetetlen lany tigy 6rzi magaban
ennek a rég volt kapcsolatnak minden szépsé-
gét, hogy gyanttlanul vallalja az els6 jelenetben
szerepld miniszter szexudlis perverzidit. Itt me-
gint doccen egyet a regény, olyan fogassal él
a szerzs, amely az altala teremtett mechaniku-
san miikod§ vilagban igazan hiteltelennek lat-
szik. Mondhatnank szandékos mesei fordulat-
nak is, ahol a j6 elnyeri a jutalmat (a halott zse-
bében talélt pénzzel tométt boriték), vagy sza-
tirikusnak képzelt fordulatnak, am ennek az
ir6i elsadasmod eddig semmi jelét nem mutat-
ta, igy nagyon is kényszeredett az efféle olvaséi
befogadas.

Ez a céliranyos, egyenes logika, ahol is egy
lehetséges miniszter érdekszférainak megsér-
tésébdl a szereplék hossza soran at az § aldo-
zataként besorolhaté hatalombirtokléhoz ju-
tunk, 6nmagaban is perverzleegyszertisit6 kor-

tanca egy lehetséges ok-okozatisignak. Nem
bosszarél van szé, csupan az élvhajhasz minisz-
ter veszélyes perverziéjardl s e jatékok soran
a véletlen halalarél. Az isten ostora messzire
sdjt, a nagyobb 4llatok letapossak a kisebb al-
latokat, s az artatlanok maguk sem lehetnek
mentesek a tarsadalom morilis biineit6l. Bar-
melyik értelmezés helyes, nagyon fakd, zsurna-
lisztikus, az epikai anyagot hiteltelenitd, a val6s
problémakat leegyszertsits esztétikai kovetkez-
tetésekhez jutunk.

Az életek megfeneklenek; a hatalom fels6bb
cstcsain lévak eldorbézoljak moralis lehet&sé-
geiket, a kincsvadaszok kilovési engedélyt kap-
nak a koz javaira, az emberek roppant sebez-
het6k, és minden massag, szerencsétlenség,
szegénység felér egy eredendd biinnel. Talan
csak azértlétezik a konzervativ erkolcsi mitosz,
hogy mindenkit képmutatasra kényszeritsenek.
A hatalom viszont egészen biztosan roncsol.
A pontosan kijelolt emberi kapcsolatok azon-
ban korantsem képesek a miivészet befelé is
tartalmas mondanival6janak a megidézésére.
Igy aleginkabb informativ tér nem szolgal sem-
mimeglepetéssel. Olyan, mintha egy évfolyam
publicisztikajat gydjtottiik volna 6ssze, anélkiil,
hogy mindez a moralis ingerkiiszobtinket til-
lépné.

Amikor Narcisz a patak tiikre f61é hajol, nincs
nala kétesebb figura, de nincs néala Gszintébb
sem. Arra kivancsi, ami id6tlenil szép benne,
arra a pillanatra, amely kozvetleniil és a masok
véleménye nélkiil 6rok. Az antinarcisztikus md-
vek nem érintik az ember lényegét. Ugy szivd-
nak fel a tudatunkban, mint kevéske es a siva-
tagban, és tigy is mulnak ki: nyomtalanul.

Sdntha Jozsef

,,HASZNALHATO
MEGSZALLOTTSAG”

Bodor Johanna: Nem baj, majd megértem
Maguetd, 2014. 219 oldal, 2990 Ft

Bodor Johanna tgy ir, ahogy Fiist Milan balet-
tozott. Az ir6 balettiskolaban szerzett valdsze-
riitlen tudéasat Vas Istvin hiaromezer oldalas



