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vezetés és a levezetés keretiil szolgal, mindket-
tS két részbél dll. A bevezetés eldszor Pflaum-
nét kiséri nyomon, majd Eszternét, a leveze-
tés épp forditva, el6bb Eszternérdl ir, majd
Pflaumné holttestének bomlasat dbrazolja. A
tirgyaldsban a két f6szereplS, Valuska és Esz-
ter nézépontjat viltogatja hirom-hirom &nil-
16 fejezetben. Ez a kettS-hat—kettd osztisi
szerkezet tokéletesen ardnyos, ezen beliil is
minden fejezet kériilbeliil negyven oldal
hossziisigi. Az aprélékosan megmunkile, ci-
zelldlt szerkezet (a regényépitd elemek egy-
mishoz fiz6dé viszonyainak ardnyos megter-
vezése) ugyancsak ellentmond az eszkatologi-
kus vilignézetet sugallé regényvilignak.
Mindez még tudatos ellentétezés is lehetne,
de mig az események egyértelmiien mutat-
nak egy csticspont, valamilyen katarzis iranya-
ba, a valasztott szimmetrikus szerkezet a leke-
rekités révén ezt nem teszi lehetévé. Ezért az
ellentmond4sért, a katarzis elmaradisa miatt
érzett olvaséi hidnyérzetért nem kirpétolhat
semmilyen iréi tudatossig érve.

A regény egészén it ligyesen épitett fe-
sziiltség a regény végén kienged, a viligvége
elmarad. A regényiré gydngédsége — mint az
ellenillas teljes hidnya a bundis idegenek ke-
gyetlen pusztitdsit — megtori a regény egé-
szén 4t Orzott végzet igézetét. A varosban a
pusztitds utin minden ugyaniigy megy to-
vibb, mint elStte. Lehet, hogy a mdvészi ké-
vetkezetlenség a kegyelem kiilénés ajandéka?

Horkay Hércher Ferenc

A POT-LANYI iR

Ldnyi Andrds: Holgyek tithdra
Maguetd, 1990. 186 oldal, 58 Ft

Kérem a tisztelt Olvasét, ne rettenjen meg a
fenti cim felfogtdn: anagrammat olvas ugyan-
is, melyet Linyi Andris regénybeli f6h&sé-
nek, Ardnyi Lip6tnak a nevébdl faragtam. Tel-
jes joggal tehettem ezt: hogy Lanyi és Ardnyi
voltaképpen azonos, azt nagyon finoman, de
hatdrozottan a filmrendez&bdl 6nmagit most
regényiréva maszkirozoé szerz6 drulja el kony-
ve 195. oldal4n: , frtam pedig... egy dddt L. A.

szigndval...” Azidézeta fikcié szerint Ardnyi Li-
pét Napldjabdl szirmazik, melyet 1982-ben
Bicsmedgyesen taldlt és forditott volna né-
metrSl magyarra az ott szociolégiai kutatiso-
kat végzs ,,Lanyi Andris”.

Taldn mér ennyi is érzékelteti: csupa titok
és inkognité a konyv, csupa stilusparédia és
hamisitvany, csupa jiték elbvsld humorral
megjelenitve, részletesen kidolgozott maszka-
bili koreografidval ,,csupa hajdani eszeldsrél”. A
kiindulépont néhiny ,,Emilia” szignéval elli-
tottlevél egy 1861-ben Rath Mérnil HOLGYEK
TITKARA cimmel megjelent,, levelezd kényvecské-
bol”, ma gy mondandnk, levelezési tan4cs-
adébdl. Ez még irodalmi tény; ami mindebbd]
kovetkezik, kdrménfont hamisitds, ildoku-
mentum-k&zlés tekintélyes és j6l ismert nevek
tolldbdl (Kaas Ivor, Kaczidnyi Géza, Pulszky
Ferenc), ahogy a rendkiviil szellemdis fiilsz-
veg ir6ja mondja (nyilvin maga Linyi): ,Nem
lepne meg, ha kideriilne, hogy az egész csupa hami-
sitvdny, s mint ilyen: értéktelen!” Szerzd nagyon
kovetkezetes, hisz inkognités jiték még ez is,
egy lehetséges késSbbi kritikus felkiiltdsa.
Ami pedig az inkogniték karnevaljabdl kike-
rekedik: egy milt szdzadi keserd szerelmi tor-
ténet, egy kiegyezés elbtti (és utdni) politikai
és filolégiai krimi’, egy hidnyzé magyar re-
gény szimulildsa. Es nem pusztin formai bra-
viir, regényirdi fogis, hogy a kényv olvastin
az az érzésiink tdimad: mindenki hazudik, bir
szandékai és legjobb tudom4sa szerint a teljes
igazsigot mondja, csalé és megcsalatott azo-
nosul valamely Egyetemes Nagy Csalatis sze-
reposztdsiban.

A regénynek rengeteg a rejtvénye, de
nincs valédi titka — legyen ennyi elég szerény
kritikai megjegyzésnek és ama megillapitis
alapjaként, melyetismét Linyi remél a fiilszo-
vegben:,,61okre beirta a nevét @ miilt szdzadi ma-
Qar szépproza mdsodik vonaldba”. Elképesztd
Arany(i)-€érzéki megillapitds: igen, ez valé-
ban a misodik vonal, de annak a legteteje.

Es akia regényt a Tisztelt Olvasd kitiinte-
tett figyelmébe ajdnlja, maga is a mult szizad
mdsodik vonaldba tartozé dramairé:

Kompolthy Zsigmond



