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A foldben a toltamadas férge:

a lélek tartja testiiket ébren —

ha nincs is Isten, nincs nyugtuk itt sem, az Elet
- larvak, nytivek — vadaszteriletében.

BEVEZETES MIHAIL BAHTYIN
TANULMANYAHOZ

Bahtyinnak ez a mtve szizadunk hiiszas
éveinek elsd felében sziiletett — val6szinti-
leg Bahtyin vityebszki tart6zkodasa
(1920-1924) alatt — és toredékben ma-
radt. Hidnyzik az elsG fejezet eleje, és A
SZERZO PROBLEMAJA cimi rész utan csak
a kovetkezs fejezet cime maradt meg: A
SZERZO ES A HOS PROBLEMAJA AZ OROSZ
IRODALOMBAN, itt a kézirat megszakad.
Az eredetiben a fejezetcimek is hianyoz-
nak, ezek az elsé kiadast sajt6 ald rendezd
Sz. G. Bocsarovtol szarmaznak. A kézirat
a kovetkezs fejezetekbdl all: Az ELSO FE-
JEZET TOREDEKE; A SZERZO ES HOS VISZO-
NYANAK PROBLEMAJA; A HOS TERBELI
FORMAJA; A HOS IDOBELI EGESZE (A BELSO
EMBER - A LELEK PROBLEMAJA); A HOS ER-
TELMI EGESZE; A SZERZO PROBLEMAJA.

A terjedelmes tanulmany altal feldol-
gozott problémakor szorosan kapcsold-
dik Bahtyin két masik, szintén a hiszas
években sziiletett munkajahoz — A TARTA-
LOM, AZ ANYAG ES A FORMA A VERBALIS
MUVESZETBEN cim{ tanulmanyhoz (1924,
magyarul in: M. M. Bahtyin: A sz0 Az
ELETBEN ES A KOLTESZETBEN, Eurdpa,
1985, forditotta Konczol Csaba), illetve a
DOSZTOJEVSZKI] POETIKAJANAK PROBLE-
MAI cimi konyvhoz (1929, részletek ma-
gyarul in: M. M. Bahtyin: A SZ0O ESZTETI-
KAJA, Gondolat, 1976, forditotta Kénczol
Csaba). A md elvi alapallasa, hogy a ver-

balis mtalkotas esztétikaja csakis az alta-
lanos filozéfiai esztétika elveire tamasz-
kodva dolgozhat¢ ki sikeresen.

Bahtyin az tin. nyeveli iskola méas tag-
jaival, pl. L. V. Pumjanszkijjal és M. I. Ka-
gannal egylitt 1919 és 1924 kozott igen
aktivan foglalkozott altalanos filozéfiai, il-
letve erkolcsfilozéfiai kérdésekkel, f6ként
amargburgi neokantidnus iskola és kivalt
Hermann Cohen szellemében. A nyeveli
iskola tagjait hosszabb ideig foglalkoztat-
ta az a kérdés, hogy milyen médszerekkel
lehet feltarni az erkolcsi 1ét sajatossagait.
Bahtyin e probléma felvazolasanak szen-
telte A TETT FILOZOFIAJA cim{ munkdjat,
amely A SZERZO ES A HOS AZ ESZTETIKAL
TEVEKENYSEGBEN kézirataval parhuza-
mosan sziiletett, szintén Vityebszkben.

A TETT FILOZOFIAJA-ban kifejti, hogy
mivel a lét-esemény egységes és egyszeri
vilagat,,elvileg sem az elméleti kategoridk, sem
a torténeti megismerés kategoridi, sem pedig az
esztétikai intuicio nmem képes megragadni”,
ezért ennek lefrasa csak részlegesen le-
hetséges, csak e vilag fenomenol6giajat
lehet megadni. Ez a leiras pedig nem el-
méleti terminusok segitségével torténik,
hanem a nyelv egész teljessége révén, de
ebben az esetben ,sem lehetiink teljesen
adekvdtak, ez mindig csak mint feladottsdg”
szerepelhet a szamunkra. ,,Az egyszeri va-
losagos cselekedetet és annak elméletileg gon-



98 - Bevezetés Mihail Bahtyin tanulmanyahoz

dolkodo, esxtétikailag szemlélodd és etikailag
[ellépd szerzbjét az esutétikai latdsmod vildga-
nak elemzésén kevesztiil irhatjuk le, amely a
maga konkrétsagdban az osszes kultwrdlisan
elvont (és elszigetelt) vildgok koziil a legkize-
lebb dll a tett egységes és egyszeri vildgahoz.”
WA tett valdsagos vildganak magasabb ar-
chitektonikus elvét — az én és a mdsik konkrét,
architektonikusan  jelentéses szembendlldsa-
nak” fenomenolégiajat irta meg Bahtyin
a ,szerzG” és a ,hés” fogalmanak kidol-
gozasa segitségével A SZERZO ES A HOS
AZ ESZTETIKAI TEVEKENYSEGBEN kézira-
taban.

Bahtyin a szerz6 és a hés kozotti eltép-
hetetlen viszonyt elsGsorban mint az ,,esz-
tétikai esemény” résztvev6i kozotti vi-
szonyt elemzi, ahol az esztétikai aktusban
valé eseményes kolesonviszonyuk és kol-
csonhatasuk a donté. Az esemény katego-
rijja — Bahtyin esztétikdjanak egyik koz-
ponti fogalma — a bahtyini univerzalis
dialégustogalom kontextusiban bonta-
kozik ki a maga eredeti teljességében:
Bahtyin a dial6gust az emberi érintkezés
donts eseményének tekintette, s ebben az
értelemben a Dosztojevszkij-konyvben
ugy fogja fel a polifonikus regény végss
egészét, mint egyenrangu tudatok kol-
csonhatasanak eseményét.

Az esztétikai esemény nem korlitozé-
dik a mtalkotas keretein beliilre, Bahtyin
joval szélesebben fogja fel az esztétikai te-
vékenységet, és annak értékhordozo jellegé-
re helyezi a hangsulyt. A hés és vilaga ké-
pezi az esztétikai tevékenység , értékkoz-
pontjat”, amelynek megvan a maga fig-
getlen és makacs realitdsa, s amelyet a
szerzGi alkotétevékenység nem a semmi-
bdl ,teremt”, de amely nem is valhat
puszta tdrggyd, anyagga a szerz$ szama-
ra. Bahtyin birdlja a mindennapi értékek
ilyenfajta kiils6 bevitelét az anyagba,
melynek soran elvész a hés; a szerzé hés
nélkiili tevékenysége, amely pusztan az
anyagra iranyul, tisztan technikai tevé-
kenységgé valik. A , materialis esztétika-

val”’, a formalista mitivészetfelfogassal
folytatott polémia — amely kifejtett és jol
megalapozott formadban a fentebb emli-
tett 1924-es tanulmanyban talalhat6 — A
SZERZO ES A HOS AZ ESZTETIKAI TEVE-
KENYSEGBEN kéziratan is végigvonul.

Es ha a formalista miivészetfelfogds a
hést vesziti el, akkor a ,beleérzés” kon-
cepcidja — amely igen befolyasos elképze-
1és volt a szazadfordulé esztétikajaban, és
amely az esztétikai tevékenységet mint a
stargyba”, a h&s onkifejez6dési folyama-
taba torténd beleérzést fogta fel — a teljes
jogu szerz6tvesziti el. Bahtyin a szerzé és
a hés viszonyat elemezvén, mindvégig
szem el6tt tartja, hogy az esztétikai tevé-
kenység e két f6szerepldje a valosag kii-
16nb6z8 1étsikjain helyezkedik el, ezért
érintkezésiik, kolesonviszonyuk, harcuk
killonb6z6 mindségek szintetizalodasat
jelenti a miivészi egészben.

Erdekes ugyanakkor felhivni a figyel-
met arra, hogy a szerz6 és a h6s viszonya
Dosztojevszkij polifonikus regényeiben
Bahtyin elemzése szerint éppenséggel
mintha ellene hatna az esztétikai tevé-
kenység azon alapjellegzetességeinek,
amelyekkel azitt k6z6lt tanulmany foglal-
kozik. Bahtyin pontosan ebben latta
Dosztojevszkij regényeinek radikalis ;-
donsigat, nevezetesen abban, hogy a
dosztojevszkiji hés aktivan szembeszall
a szerzd 6t véglegesen lezarni akaré akti-
vitdsaval, a szerz§ pedig mintegy lemond
a szerzGi ,tobblet” esztétikai privilégiu-
marol.

Ajelen tanulméany Bahtyin esztétikaja-
nak szamos alapfogalmat kell alapossag-
gal kidolgozza. Ilyen példaul a kiviillevd-
ség fogalma, illetve a tudas és latismod
tobbletének ezzel Osszefiiggs fogalma, a
hds ldtokire és a hGs kornyezete. Ezek a fo-
galmak Bahtyin késébbi miiveiben is
gyakran felbukkannak. Ha itt az én és a
mdstk kivillev6ségérsl van sz6 a szerzd és
a hss érintkezésének ,esztétikal esemé-
nyében”, akkor egy késGbbi munkdban
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(AVALASZ A NOVI] MIR SZERKESZTOSEGE-
NEK KERDESERE) a jelenkori olvasé és ku-
taté kiviillevGségérol régen letlint korok
és kultarak vonatkozasiban. Hasonlé-
képpen, a jelen munkdban vizsgalt térbe-
li-testi szituaci6 magyarazatként szolgal a
Dosztojevszkij-konyvben a szerzg és hos
kolcsonviszonyanak lelki szitudcidjara,
amikor Bahtyin arrél beszél, hogy Dosz-
tojevszkij a gondolat, eszme, élmény ob-
jektivalasa sordn soha nem keriil a hés
»hata mogé”, nem prébdlja meg mintegy
orvul, hatulrél leleplezni a hés arcula-
tat; illetve amikor azt fejtegeti, hogy a
»halalt beliilr6l” nem lehet megvizsgalni,
mint ahogy tarkénkat sem lathatjuk ti-
kor nélkal.

Az altalanosabb problémakrol ebben a
korai munkdban adott leirdsok a késGbbi-
ekben az elemzés fontos eszk6zévé valtak
Bahtyin szdmara, amikor a nyelv, az iro-
dalom és a kultara legkiilontélébb jelen-
ségeit vizsgalta.

Az aldbbiakban a terjedelmes kézirat
masodik fejezetét kozoljik. Az elsG — to-
redékben maradt - fejezetben Bahtyin
egy Puskin-vers elemzésén keresztiil mu-
tatja be a miivészi forma lezarasanak eszt¢-
tikai sajatossagait, szemben az etikai, illet-
ve megismerési szféraban honos eljaras-
moédokkal. Elemzése tanulsagait a kovet-
kez6képpen foglalja 6ssze a fejezet végén:

WAz esztétikai alkototevékenység azdltal gyo-
zi le a megismerési és etikai végtelenséget és fel-
adottat, hogy a lét és az értelmi feladott minden
mozzanatdt az ember konkrét adottsagdra vo-
natkoztatja, mint élete eseményét, mint az § sor-
sdt. Az adott ember — az esztétikai objektum ar-
chitektonikdjanak konkrét értékkozpontja; ko-
riilitte bontakozik ki minden egyes targy egy-
szerisége, teljes konkrét (az értelem szempont-

Jdbol véletlen-sorsszerit) sokfélesége, és vala-
mennyi tdrgy és mozzanat egy lezdrt életese-
mény iddbeli, térbeli és értelmi egészéuvé egyesiil.
Mindaz, ami bekeriil a miivészi egészbe, értéket
képuisel, de nem feladott és onmagdban jelen-
téses értéket, hanem az adotlt ember szdmdra,
az & sorsaban valdban jelentéssel biro értéket,
amelyhez valo viszonydban az ember valdban
elfoglalt egy érzelmi-akarati, targyi poziciot.
Az ember — az esudétikai ldtasmod feltétele; ha
0 az esztétikai ldtasmod targya — és az ember
mindig és lényegileg erre torekszik —, akkor &
az adott mit hése. A mitvészi egész minden
konkrét értéke két értékkontextusban nyer értel-
met: a hds — megismerd-etikai, mindennapi —
kontextusdban és a szerzb — a megismerd-etikai
és formai-esztétikai — lezdrd kontextusdban,
mikozben ez a két értékkontextus kolcsondsen
dthatja egymdst, de a szerzd kontextusa igyek-
szik dtfogni és lezdrni a hds kontextusat.

Minden egyes targyi jelentésnek, minden
kép struktirdjanak és minden intondcids-rit-
mikai tonusnak a megudlasztasat ez a kettds,
kolcsonhatdasban lévd értékkontextus alapozza
meg és itatja dt. Az esdétikailag formateremtd
reakcié a reakcidra adott reakcio, értékelésre
adott értékelés.

A szerzd és a hds az életben kapesolatba ke-
riil egymdssal, egyiitt lépnek be a tisztan min-
dennapi, megismerési-etikai viszonyokba, har-
colnak egymdssal — még akkor s, ha egyetlen
emberben taldlkoztak dssze —, és életiiknek ez az
eseménye, ez a fesziilt-komoly viszony és harc
alvad meg a mitvészi egészben a his és a szerzd
architektonikusan stabil, de dinamikusan ele-
ven formai-tartalmi viszonydban, ami a leg-
nagyobb mértékben lényeges a mitalkotds életé-
nek megértése szempontjdabol. E kolcsonviszony
problémdjanak konkrét megfogalmazdsat vé-
gezziik el a kovetkezd fejezetben.”

Orosz Istudn





