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denciaknak. Bevezetésében felidézi a kényve
sziiletésekor, 1992-ben Németorszagban fel-
langolt idegenellenes — fizikai és verbalis —
erdszakhullaimot, illetve az ezaltal kivaltott
tarsadalmi reakciét. ,, Kivdlo példdja volt ez an-
nak, hogy az intolerancia tolerdldsa — hosszii tdvon
— hatdsosabb a szdjkosdrndl” - jegyzi meg re-
ménykedve. Igaz, rogton hozza is teszi: ,, Leg-
aldbbis amig nem harapnak.” (VELEMENYSZA-
BADSAG, 9. 0.)

Jegyzetek

1. Es ez szerinte nem pusztan formalis kiillénbség:
LAz egyesilést gondolat — szogezi le Halmai régton
konyvének elss bekezdésében — gy is felfoghatd, mint
az dllam és tarsadalom torténelmileg vdltozd viszonydnak
sajdtos megnyilvdnuldsa. A tdgabb értelemben vett egyesii-
lések egyik torténeti tipusa, a korporacié ugyanis az dl-
lam és tarsadalom osszekapcsoldddsdt, mdsik fajtdja, az
egyesiilet ezek szétudlasztdsdt jelenti.” (EGYESULES, 15.
0.) Mérpedig: ,, E munka mindenekeldtt az egyesiilési sza-
badsdg mint emberi jog formdival foglalkozik.” (Uo.)

2. Az ir6nia az enyém, nem a szerz&é, Halmainak
pozitivabb képe van a francia forradalom szerepérdl
az emberi jogok terén, mint nekem.

3. Mert bar Anglidban nincs olyan jellegi irott al-
kotmany, mint a kontinentalis orszagokban, viszont
kiilon kategéridba soroljak az emberi jogok egy ré-
szét szabalyozé statute law-t, a torvényi jogot (amelybe
példaul a Magna Charta, a Habeas Corpus vagy a
Bill of Rights tartozik), s amelyet , az angol alkotmdny-
tudomdny a torvényi jog (statute law) alapjogi tartalmi
szabdlyait az angol alkotmdnyfogalom kirébe vonja’.
(EGYESULES, 51. 0.)

4. Halmai szerint, bér elvileg valamennyi amerikai
legalsé szinten csak a legritkabb esetben veszik
igénybe.

5. Bar természetesen elismeri, hogy vannak ilyen
prébalkozasok, illetve hogy az olyan biréi indokla-
sokban, amelyek a koziigyek vitathatésagat tarsa-
dalmi hasznossaguk, a pornografiat viszont tarsa-
dalmi haszontalansaguk miatt itéli védenddnek, il-
letve korlatozhaténak, erételjesen érvényesiil az
instrumentilis alatimasztas érvrendszere.

6. Erdekes: az ilyen esetekben mindig volt legalabb
egy katona, aki becsiiletsértési pertinditott, ahelyett
hogy visszal6tt volna, megjegyezve — Halmai konyve
is ezt sugallja, hogy legaldbb ekkora alappal -, hogy
minden értelmiségi, aki kéziigyekben nyilatkozik,
potencialis gyilkos. A Magyar Narancs egyik cikke jut

eszembe — sajnos nem emlékszem, melyik szamban,
és kinek a tollabél -, ahol a szerz& azt elemzi, milyen
szerepet jatszottak az értelmiségiek a délszlav habora-
ban. Egyik tomeggyilkost a masik utdn emliti, az (ér-
telmiségi) foglalkozdsaval egytt, majd megallapit-
Jja:,, Ennyit az értelmiségrdl.” Valahogy igy kell csindlni
— a szerz8t tudtommal nem jelentette fel senki.

7. Bar, hadd jegyezzem meg, pacifistija valogat-
ja. Indokoltak mar meg gyilkossagokat, haborukat,
népirtisokat a béke védelmével.

8. Ezt mar a fejezet cimei is jelzik: AZ 1. ALKOTMANY -
KIEGESZITES ES A SUPREME COURT; A GRUNDGESETZ
ES KARLSRUHE; A MAGYAR SZABALYOZAS ES AZ ALKOT-
MANYBIROSAG GYAKORLATA.

Dupcesik Csaba

VITA

Raba Gyorgy

A KOZLEGENYEKET
AKARJUK!

Vita Kornis Mihallyal

Irigylem Kornis Mihalyt. Micsoda élmény-
ben lesz része, amikor raeszmél Mandy Ivan
kései miiveinek érdekességére, esztétikai po-
livalencidjara, egzisztencialis izgalmara és a
magyar irodalomban szokatlan valésagszem-
léletére, nem utolsésorban pedig az ir6 szer-
ves fejlédésére! Mekkorat tisztul szemhatara,
ha majd megvildgosodik elétte az Ujholdnak
az a poétikai forradalma, hogy az avantgarde
eredményeit: a miifajok folszimolasat, a disz
szonanciak egységét, a személyiség ambiva-
lenciajat az izmusok anarchiajaval szemben is
meg tudta valésitani! Tancra perdiil majd
oéromében Kornis, hiszen idevagé képességét
mar folfedte, amikor egyszer rdocsudik, az
élet ugyan €l és élni akar, de pucér 6nmaga-
ban még nem irodalom.

Kornis Mihaly hisz éve nem tudja végig-
olvasni Mandy Ivan kényveit. Ezt joga van ki-
mondani. Az iras életveszélyes mesterség, és
iratlan erkolcsi kédexéhez tartozik, hogy a
szerzének f6hajtva kell fogadnia barmely a
konyvét sijté akar téves kritikat — de a sze-
mélyét érintSt nem! Minden biralat elvi jogat
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elismerem, bar ha Kornis buzogannyal akart
csapni Mandy miivére, jobb lett volna, ha az
ir6 életében teszi.

De ha igaza van... Am igaza van-e?

Olvasatom szerint Kornis legsalyosabb ki-
fogasa, hogy Miandynak nincsenek torté-
netei, vagy legalabbis, véli 6, kifogyott bels-
lik. Tiizzel és paprikaval megirt, itt-ott 6n-
birdlattal lengéscsillapitott pertjitdsaban fel-
tételes ellenlabasainak értékrendjét Chand-
ler, Dickens, Stendhal nevével jellemzi. Sar-
gadinnye séval és tubakkal... Ha fogam faj,
ha méltatlansag ért, szivesen feledkezem de-
tektivregénybe, de az emlitett kommercialis
szerzénél inkdbb Agatha Christie-be, nagy
angol realistdk 6rokosébe. Stendhal torténe-
tei nem masok, mint nagyszeri jellemfejls-
dések. Harmuk koziil csak Dickens sz8
egyébként valészintitlen, kedves torté-
neteket, az 6 varazsa azonban élclapok met-
szeteivel vetekedd alakrajzaiban rejlik.

Kell-e egyaltalan a regényben, novellaban
torténet? J6, ha van, de mar a szazadel§ (Va-
léry, Breton) nyitinyukban pellengérezte ki
a hagyomanyos elbeszéléseket: .4 mdrkind it-
kor indult el...” Kornis ,csontkonzervativ’-nak
bélyegzi az Ujhold szellemiségét, mellyel a
torténethijasnak mondott Mandyt is azono-
sitja, holott tudnia kellene, éppen az avant-
garde lazadt fol a naturalista dokumentu-
mok, a latott életdarabok fényképezs abrazo-
lasa ellen. Cselekményes elbeszélés meg tor-
ténet nélkiili epika gy viszonylik egymas-
hoz, mint mell- és pillangéiiszas: kiilén viszas-
nemek.

Nem irigylem Kornis Mihalyt azért, mert
nincs torténeti érzéke. Kornis az az ember,
aki Waterloonal legy&zte volna Wellingtont,
aki nem zuhant volna le a ,Justice for Hun-
gary”-val, aki Bernben megnyerte volna a
futball-vilagbajnoksagot. Dicséri Mandy ifji-
kori novellait, és meg is magyarazza, miként
kellett volna irnia, hogy kornisi mértékkel j6
ir6 maradjon. Kornis Mihdly Brancusit is ki-
tanitotta volna, maradjon meg madaranak
korai megmintazasanal, amikor még szem-
mel érzékelhet§ volt csér, toll és szarny, és
mondjon le langelméji eljarasarél, mely
egyetlen hajlitott ivben mutatta meg a ma-
darlét lényegét. Mandy a VENDEGEK A PA-
LACKBAN szines torténeteit] hasonléképpen
jutott el utolsé éveiben a SETA A KALAPON, A

LETRA, A KAVICS parjat ritkité leleményéig,
ahhoz, hogy dologi tirgyak megszemélyesité-
sével és kornyezetrajzukkal korunk emberé-
nek esendd sorsat a tapasztalat f6l6ttibe meg-
hosszabbitva és a groteszk meleg szinét ke-
verve a tragikum hidegébe a létezés homaly-
ban maradt visszassdgait megelevenitse. 1d6-
érzése hijan Kornis ma még azt hiszi, modell-
je szégyellte ,a korai Mdndy-gyongyszemek’-et,
s6t latnoki tehetséggel kérkedik, amikor sze-
mét felebaratja ismeretlen életébe guvasztva,
modellje bevallott, tragikomikus csédjének
csiisztatja 4t azt, amit stilusvaltidsnak és ra-
adasul tévesnek gondol. Sancta simplicitas!

Irigylem viszont Kornis Mihély halyogko-
vacsi kritizalasit. Mandy utélta az Aatkots
mondatokat, és éppen Kornis nehezményezi,
hogy ,nem elbeszélé — sokkal inkdbb elhallgats™.
Ez a jellemzés gyokeres ellentéte a vatta meg-
fogalmazasok keresésének: Kornisnak el kel-
lene dontenie, mit hisz, szénat-e vagy szal-
mat, mert nem ez az egyetlen példa egymast
kiolté6 megallapitasaira. Mindamellett bator-
sagat irigylem: van mersze harom kiragadott
mondat idézésével az iré stilusat panelnek
6csarolni! Mit szélna hozza, ha az § stilusat,
és sokkal tobb joggal, a kovetkez6 mondat-
szérnnyel azonositanam: ,Mindent elkivet,
hogy megbocsdssak érte: csak igazat i, szivbélit, pa-
zar a humora, élesen lat, de mégse durva, és na-
gyon jol beszéltet, bar kissé egyhangi, ismételgetd
modorban, de hdt igy szoktak, az életbe' is pont, ezt
halljuk, ha behallik a szép emberi ldrma a gang-
76l.” Ha ezt parédianak szanta, kereken kije-
lentem: Mandynal hasonlé mondatot nem
taldl, ezzel szemben jobban ismeri az embert
Gjsiitetii birajanal, ezért alakjai a lelki vivé-
dast kozvetitend8 gyakran csakugyan azzal a
bels6 beszéddel élnek, melyrsl Kornis tobbet
is megtudhat Piaget vagy Vigotszkij konyvei-
b6l. De a novellista nem vetette meg az utcai
szévaltasok, hazi porpatvarok nyelvét sem.
Ha mar Kornis merészségének irigylésénél
tartok, le kell irnom, hogy nem kisebb vak-
meréssel keveri az iré portréjiba gonosz to-
vissel rajzolt testi megjelenését, arcvonasait.
Ugyan mit mondana Kornis, ha valaki - nem
én — ugyanezt tenné vele?

Nem irigylem Kornisnak azt az érzését,
mellyel egyszer Wjra olvassa ,modortalan
mementd”-jat, és radobben, szemlélete eleve
elhibazott, gondolatfiizését eltorzitjak indu-
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latai, mégpedig tgy, hogy egyik szavaval
agyoniiti a masikat, és ez irasara kezdettdl a
befejezéséig 4ll. EI6bb azt hirdeti — karhozta-
téan — Mandy prézajardl, it igazsdg van”, az-
tan azért hibaztatja, mert miivészetet teremt,
a valésag égi masat, ahogy Arany Janos tiin-
déri sorara maga céloz. Igazsag vagy miivé-
szet? De az irodalomban mi az igazsag? Ami-
ben Julien Sorel hisz vagy amiben de Rénal-
né? Az igazsag jogi és filozéfiai fogalom, epi-
kus figuraknak kiilon-kiilon igazsaguk, azaz
létmédjuk van. ,, A Beckettéhez hasonls tisztan-
ldtas, de a pesti smoncdba oltva” — irja az iré
ligyésze masutt. De Beckettet végképp nem
lehet mesefanak magasztalni, pedig Kornis
Mandyban kivalt ezt hidnyolja, 4m ha az ir
mester magyar rokona nem a dublini vagy
parizsi ,,smoncd”-rél beszél, akkor mégiscsak
foltar, fehér foltokat tiintet el. Kornis megroé-
ja Mandyt posztmodernsége, majd struktu-
ralizmusa miatt: az egyik miivel6déstorténeti
fogalom levaltja a masikat, de a novellista,
nem lévén filosz, aligha volt tisztaban akar az
egyik, akar a masik miiszé targyaval. Ugy lat-
szik azonban, hogy Kornis sem elmélyiiltebb
tudora a két jelenségnek. Kornis egyéb meg-
allapitasaiba is belebotlik. O a falusi kislany
Pesten, akinek ismeretlen a nagy jellemekre
vallé ,understatement”-je, amellyel Mandy
mindig is nyilatkozott 6nmagarél; Kornis egy
csoppet sem méltanyolja a bolcs oniréniat,
ami maga a tiszteletadas az iréi alkotasnak.
Itigylem Kornis ujjongasat is, amellyel ha-
sonlé toprengd vallomasokat olvas majd va-
lamikor a vildgirodalom nagyjaitdl, de a kép-
z&miivészet és a zene driasaitdl is. Nézzen be-
le példaul Rosztropovics 6néletrajzanak abba
a részébe, melyben Toscanininek egy meg-
nyilatkozasat idézi. Remélem, hogy Toscanini
bon mot-jabél Kornis nem jutna arra a kévet-
keztetésre, lam, a maestro is rossz muzsikus-
nak vallotta magat. Kornis pamfletjét olvasva
agy itélem meg, onellentmondasait aligha
. biiskomor gyermeksziv”, sokkal inkabb keserd
epe sugallta.

Irigylem azt a Kornis Mihalyt, aki egy
szép napon megérti, az irodalom nem aka-
dalylovaglas. Dicséri, bar pontatlanul, a CsU-
TAK-ot, hiszen Mandynak t6bb Csutak-kony-
ve is van, korai elbeszéléseivel egy fiist alatt
elismeri az ELOADOK, TARSSZERZOK értékét,
és ezutan hengergeti meg katranyban és toll-

ban a portré modelljét. Ha valaki csak annyit
teljesitett, amennyit Kornis elismer, mar hal-
hatatlan is lehet. Gottfried Benn mondta,
hogy minden nagy koélts, iré jelentésége hat-
nyolc versbél, miibél all, és csak azért dolgo-
zik tovabb, mert még nem eszmélt ra, remek-
miiveit mar megirta. Szerencsére Kornis hie-
delmével ellentétben Mandy élete utolsé év-
tizedében is megejt§ novellakat irt.

AZ EZREDESEKET AKARJUK! Emlékeznek
még az olasz filmre, a sz(ik agy al-vezérekre,
tehetségtelen akarnokokra, kétbalkezes ama-
térokre, akik elmeszesedett elmével, totyakos
egészséggel akarjak megallitani a tarsadalom
kerekét, és nevetséges kisérletiik, karikatara
személylik persze teljes cs6dbe jut? Nem,
Kornis Mihaly nem az ezredeseket, Kornis a
kozlegényeket akarja, az irodalom gyalog-
hadait, a stilus rongyosgardistait. Pamfletjé-
b6l jél kivehetd, hogy az 6 eszménye iras ci-
mén maga a pdre, megformalatlan élet, a
,Spontdn eldadds”. A fiatal Mandyt ihletéért be-
csiili, azaz mércéje — nem Mandyé! — a sziiz
tény, a nyers kimondas, amit ,Kraftaus-
druck”-nak mondtak volt, és amit Babits pél-
daul Sérté Kalman (meg az indulé Radnéti)
szemére hanyt. Kornis cikkébdl arra kévet-
keztetek, hogy nem kedveli az iréi kéz nyo-
mat, eszménye a boglyas, kécos préza, mert
azt véli, ez a természetes, igy kell irni. Ez a
telefonkonyv mintdja, a cégtibldk egymas
utan kovetkezd olvasata. Kornis nem lesz iri-
gyelnivalé, ha valaha f6lfogja, stiluseszménye
mennyire téves.

Kornis nem kevesebbet allit, mint hogy
Mandynak ,drtott a milid, amibe belecsippent a
hdbori utdn, Nemes Nagy és a tobbiek”, mas sz6-
val az Ujhold ir6i, mivel — a cikk értelmezése
szerint — ezek a tdrsai kritikatlanul ajnaroz-
tak, tovdbba tonkretette miivészetét a totali-
tarizmus: ,, Mdndyban valamikor az otvenes évek
kzepetdjt szornyethalt az eredeti géniusz.” [téletei
koziil az utébbi hatterét Kornis igy taglalja:
Jottek a rendelések, a hir és a dicsdség, a ripor-
ternék meg a Kardos elvtdrs.” Akik a kor tanii
voltunk, tudjuk, arra a bizonyos totalitariz-
musra jellemz& a ,rendelés” jelensége. Csak-
ugyan taviratban rendeltek Sztalin-6dat, Ra-
kosi-novellat. Az Ujhold ir6i koziil még a meg-
torlas rémével is dacolva senki sem tett eleget
ilyen megrendelésnek, legkevésbé Mandy
Ivan. A sztalinizmus idején Mandy féként
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klasszikus regényeket dolgozott at a radiénak
ahelyett, hogy Titét gyalazta, a személyi kul-
tusz alnagyjait dicsditette volna. Nem tétele-
zem fol Kornisrél, hogy az igy elmaradt mfi-
veket hidnyolna, bar évatlan megfogalmaza-
saival ilyen véleményem sem allna sarkalatos
ellentétben. A ,rendelés” sz6hasznalata elhi-
bazott, szerencsétlen akkor is, ha Kornis ké-
s6bbi idgszakra gondolt, mert igy sem helyt-
alls. Rendez8k, forgatékonyvirék orémmel
filmesitették meg Mandy tobb irasat: ezért a
vilagirodalomban még senkit sem karpaltak.
Nem lehetetlen, kiadéi szerkeszték biztattak
Mandyt, koronataniiként irna meg emlékeit
a régi mozirél, ami neki elssorban a néma-
filmet jelentette. Kornis olvasata szerint a RE-
GI IDOK MOZIJA mondatokra esik szét. De ma-
ga a némafilm bomlott egyes jelenetekre ta-
golt mondatokra, és Mandy épp ezt a hatast
adta vissza élethiien. Kornisnak ez az élmény
muzedlis benyomas, ezért éli at masképp.
Koénnyii mai ésszel tegnapi bolcsnek lenni.
A riporternékrél csak annyit, hogy az iré-
val késziilt interjik csak életének utolsé évti-
zedében sokasodtak. Ennél silyosabban esik
a latba, hogy Kornis rakeni ,a Kardos elvtdrs”
nevét Mandyéra, minthogy kényvei a Mag-

veténél jelentek meg, holott tudvalevs, az
irodalomérté, ,polgari” Illés Endre sokaig
félt az Ujhold tollforgatéit kiadni, és az akkori
Magvetd épp az 6 szorongasainak kévetkez-
tében tudott j6 irékat és maradandé miiveket
az olvasék kezébe adni. De ezenfeliil is akad
csusztatas Kornis stilusfordulataban. A FABU-
LYA FELESEGEI ugyanis mar 1959-ben a Mag-
vet§ kiadvanyaként jelent meg, akkor, ami-
kor a kiadéban Kardos Gyoérgynek hire-ham-
va se volt, azaz 6§ mar az intézmény hazi szer-
z6jeként ismerte meg az irét. Emlékeztetem
Kornist arra is, hogy az tin. Kardos-emlék-
konyvben, melyben tiszta tolli tehetségek is
részt vettek, Mandy nevét nem talalhatja: mi-
lyen erkolcsi alapon keveri az irét rossz szagu
mezekbe?

Legstlyosabb észrevételemhez értem. Egy-
fell az Ujholdat okol6 elmarasztaldsanak iga-
zolasara, masfelsl ,,a Kardos elvtdrs” nevével
jellemzett periédus biinrészességét szemlél-
tetendd, Kornis Mihdly idézgjelek kozt két-
szer is olyan idézetekkel él, melyek soha el
nem hangzottak, melyeket soha senki le nem
irt. Kornis szerint mi a neve ennek a
vitamédszernek, ennek a kritikai stiluselja-
rasnak?



