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Magyar irok Szovetsége Kilfoldon elno-
keként munkalkodott a forradalmi ha-
gyomanyok 8rzésé, az otthon beboérton-
z06tt irok védelme és a magyar irodalom
hatarainkon kivili apolasa, megismerte-
tése érdekében. Megprébaltatasai elle-
nére javithatatlan idealizmussal és opti-
mizmussal, mely mai utddainak issajatja.
S mintha eredeti terveit tekintve félbe-
maradt mive, a Csipkerézsa is valdja-
ban ma folytatddna, amikor az évtizede-
Kig tartd tetszhalottallapotab6l felébredt
orszagbanaz emberek ,,ugyfolytatjak alom
elétti pletykaikat, intrikdikat, marakodasai-
kat, ahogy a Csipkerozsikarol szerzett balett-

ban... s mindenki Ugy stirdg és zsivajog, esz-
tend6kkel megoregedve és csodaktol megvisel-
ve is, mintha mi sem tortént volna™

Jelentdsebb kisérletek Ignotus Pal élet-
mivének vagy e mi részletkérdéseinek
felmérésére (ideértve az i 945 el6tti kor-
szakot is, melynek ismertetésére itt nem
tértiink ki): Nagy Csaba: KISERLETEK A
betiltott Szép Sz6 Gjjaszervezésére
(ItK, 1985.4-5. sz:) - Bozoki Andras: EGY
INGERLEKENY URBANUS (Szézadvég, 1988.

6-7.sz.)- Nagy Csabael6szava a Csipke-
rézsahoz (Muzsak, 1989).

Ignotus Pal

BUCSUUZENET

Méfioz egy hétre, 1949.junius 13-an atrepllok Périzsba, s onnan 16-a4n Budapestre,
hogy a Kilugyminisztériumban ,,jelentéstételre jelentkezzem”. Hazahivasomat két
hétre magam kértem, még Erés Janos elcsapatasa el6tt: akkor halogattak kérésem
teljesitését, de kdzvetlenll miel6tt Er6s menetele nyilvanossagra kerilt, értesitettek,
hogy az ugyetsikerilt elintézni, ,,mehetek, amikor tetszik”.

Ez a hirtelen kulantéria harom dolgotjelenthet:

1) —ami a legkevéshé valdszind, de nem lehetetlen, hogy az érvek, melyekkel ha-
zarendeltetésemért, koltségeim fedezéséért stb. folyamodtam, némi hatéssal voltak
azokra, akiktdl a dontés fuggott. Gondolhatjak, eléggé értelmes és tajékozottember
vagyok ahhoz, hogy személyesen meghallgassanak és utasitasokkal ellassanak, s hogy
ezért még azt az aldozatot is vallalhatjak, hogy mas, akire kevéshé kivancsiak, majd
hasonlo kérésekkel alkalmatlankodik a ,,praecedens” alapjan.

2)- ami alegval6szin(ibb: az Er6s-eset és egyéb hasonlé esetek meggydzték a Kiil-
ligy vezetditarrdl, hogy a kiilszolgalati beosztottak gyakori és rendszeres hazahiva-
sara, torik-szakad, kell pénzt el6teremteniok, merta huzamos tavoliét szemléletben,
rokonszenvben elidegeniti a kiprobalt korményhiveketis, ezenkivil olyan rendkivi-
li eseménnye alakitja képzeletiikben a hazautazast, melyre végll képtelenek lampa-
laz, szorongas, sét riadalom nélkiil gondolni. BeckJanos, amikor legutébb hosszab-
ban beszélgettem vele - néh&ny nappal az Erés-ligy Kipattanasa el6tt -, ezt mondta,
ha nem pontosan ezekkel a szavakkal is; hivatkozottarra, hogy ,,a barati allamokba,
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pl. Csehszlovakiaba kikiildott beosztottakon”, bar mas iranyban, de a hazai gondolat-
vilagtél valo elszakadasnak nem kevéshé aggasztdjeleit észlelték, mintazokon, akik
Nyugaton szolgalnak; tehatelhataroztatott, hogy évenként kétszer, de inkabb harom-
szor, minden fontosabb tevékenységi korl beosztottat hazarendelnek. Lehetséges,
hogy Beck az igazat mondta - s majdnem biztos, hogy az igaznak jelent6s hanyadat
mondta.

3) - ami nem annyira valészin(, mint ,,2)”, de val6szin(ibb, mint,,1)”: hogyjo
lasban vagy kenyérteleniil - szabadlabon vagy fogsagban - élve vagy holtan, de ott-
hon akarnak tartani. Ezta foltevést latszik tamogatni az az altalanos tendencia, amely
pl. Szlisz Mikl6s otthon ragadasaban nyilatkozott meg. Sziisz esetét itt sokat targyal-
jak, némelyek egészen fantasztikus koritéssel; s nem csodalndm, ha kiderulne, hogy
ez volt az, ami Er8st, hosszl és gorcsos habozas utan, visszatartotta a hazalatogatas-
tél. Annyiazonban a fantasztikum eltavolitdsautan isszemmel lathatd, hogy nem sze-
retik, habarki, akinek a magyar allamhoz vagy csak Magyarorszaghoz kdze van, hu-
zamos ideig kulfoldon s kivalt Nyugaton marad. Mint Héthelyi mondta, a hazauta-
zéstol dva: ,,haa legmegbizhatdbb vagy otthon, akkor is megbizhatatlan vagy idekint;
tegyuk fel, hogy csak annyira vagy megbizhatatlan, mint Szlsz, aki tiz-tizenotév ota
kommunista pérttag...”. Ennyit az &ltaldnos tendenciérél, mely azonban mégiscsak
tendencia, nem torvény. Gyomai, ki mar vagy hisz év 6ta él Péarizsban, most utazott
vissza ottani dllomashelyére, ugyancsak mintsajtdattase. Az altalanosnal aggasztobb
a kulonleges. Rolam Rékosi mar évekkel ezel6tt mondogatta, hogy az angol Intelli-
gence embere vagyok - amin még 6 is Secret Intelligence-t, kémszolgalatot ért, bar
londoni banktisztvisel6 kordban megtanulhatta volna, hogy ez nem azonos. Miért
mondogatta, csak azért-e, mert szeret ilyet mondogatni, s mert akkor, Kéthly An-
naékkal stb. vald baratsdgom miatt érdemesnek véltarra, hogy igy diszkreditaljon?
vagy mert hallott valamit harangozni arr6l, hogy a haboru alatt a BBC un. Intelli-
genceosztalydbandolgoztam,s mertebbd6l csakugyanaztkdvetkeztethette, hogy élet-
re-halalra elkételeztem magam a M.1.5-nek? - nem tudom. Tény, hogy ez kering ro-
lam. Tény az is, hogy a heves kommunistak kozill sokan gydildlnek, kivaltaz irodal-
mi és irodalméarkodd viladgban, olyanok, mint Keszi Imre, akit ismerek diofa, azaz-
hogyjobboldali korabdl, vagy szegényJozsefJolan, aki sohasem fogja megbocsatani
nekem, hogy szerelmes voltbelém, viszonzés nélkil. Nem tudom, Horvath Marton-
ban mennyire f6i még a harag, amely arra 6szténozte, hogy a CSIPKEROZSAmiatt be-
[ém marjon - ha tudja vagy érzi, hogy mit gondolok réla, kivalt mint irodalmarrol,
akkor a siron tal is gy(loIni fog, de masok szerint megengesztel6dott mar, és megbo-
csatotta nekem, hogy megbantott. Az ilyen irodalmi harag még kevés embertjutta-
tott akasztofara, bar Horvath Béla, éppen abban a szonettsorozatdban, amelyet egy
Domonkos-rendi szerzetesnek és nekem dedikalt, megjosolta, hogy az irastudatlan
irék fogjak a koteleta nyakéara csavarni. Mulatsdgos volna, ha ezajoslata éppen raj-
tam telnék be.

De hadd térjek visszaa pr6zahoz. Er6s, amikorbenne mar foltehetéen megeérlel6-
dott itt maradasanak terve, de még Ugy beszélt, mint aki hazautazik - s ezt a fikciét
velem mindvégig fenntartotta - elhivott magahoz, szigortan kettesben, és kdzolte,
hogy mintegy a magyar kiligyminiszterhez igen kozel 416 embert6l hallotta, vala-
mi roman vagy mas szomszéd orszagbeli diplomata aztaz értestilést kaptaa Foreign
Office-tol, amit persze tovabbitott Budapestre, hogy ,,Er6st és Ignotus Palt sikeriilt
az angol allaspontnak megnyerni”. Hozzatette Erés, hogy ,,tudom, nem vagy hiszté-

al-
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rids, de arra az esetre, ha még mindig haza akarsz utazni, gy érzem, kell, hogy fi-
gyelmeztesselek erre... gondold meg, hogy mit felelsz, ha azt kérdik, igaz-e ez”.

...Abba kellett hagynom az irdst- bucstzasok, elintézend6k tomkelegé -, azbta el-
mult néhany nap, ma 9-e van. Mint Kérolyinétdl, Vincétdl (K), Kabos Ilonkatol hal-,
lom, Er6s nekik is aggddottértem. De nekik is azt feleltem, amit E-nek; 1) hogy, ugy
latszik, javithatatlanul csaladi allat vagyok, s hogy amikor, szerencsésen idevet&dott
hagomon kivil, mind a kdzeli hozzam tartozok otthon vannak, képtelen lennék ma-
gam t6lik véglegesen elszakitva, s 6ketsorsukra bizva, ittjol érezni; 2) nem kevéshé
gydgyiihatatlanul magyar és baloldali magyar vagyok, s bar a fizikai honvagy egyet-
len rezzenését sem érzem magamban, bar vidaman tudnam héatralevd évtizedeimet
idegenben és rongyos nadragban csatangolva eltdlteni, és bar a ,,baloldallal” is meg"-
szakadtak mar azok a lirai kapcsaim, amelyeken, amig népszerttlenjelszé volt, rég-
eszmés kéjjel cslingtem, mégsem szeretném magam akar a haboru és ellenforrada-
lom &hitdinak, akar a lélekben és miveltségben is elidegenedett ténferg6knek tabo-
raban latni. Ha valami vagyok, akkor magyar iré vagyok, még ha éveken at alig irok
is. Ha magyar vagyok, legaldbb elméletben gy kell gondolkoznom, mint aki Ma-
gyarorszaghoz tartozik. Ha most levalok réla, hogyan tartozhatok valaha is oda? Csak
haazatombomba, az idegen tankok ésazellenforradalmi szuronyok nyoman kéredz-
kedem vissza. Nem vagyok mar olyan baloldali, hogy okvedeniil lenézzem, akin ez
megesik. Deerre spekulalni? Nem, inkdbbszembenézek ez ostoba vaddal, hogy ,,meg-
nyertek az angol allaspontnak” - amely olyan ostoba, hogy tagadni is nehezen tu-
dom; mert miaz az angol allaspont? S felkésziilok arra a masik, minthallom, szintén
kerengd gyanusitasra, hogy valaki ,,Karolyiék rossz szelleme volt”, s talan éppen én.
Az dmenok nem kedvez6k. RévaiJozsef, aki annak idején megmentett a kirligastol -
sazegyetlenembera kommunista magyar vezetdk kozt, akivel a magam nyelvén be-
szélhetek - idegbajjal Balatonfureden, allitdlag félrelokve. Rajk, ki legalabb tisztes-
séges és pallérozott fil, vagy annak hat, s barataim barétja, Fejt6é, Havas Bandié,
szintén félrelokve, még ha tllzés is - bar talan nem talzas - a Times mai tudositésa,.
hogy nem félre, hanem kilokve. Szab6 Zoltan disszidal6félben: szerencsére nem ti-
tok, hogy kevéssé allhattam - de valamennyire kérdmhoz tartozik, tgy is, mint nyu-
gatos irodalmar valtozata a latszdlagos ,.fellow traveller’-nek, gy is, mint Karolyiék
veje. Er6s miatt pedig egészen biztos, hogy el6vesznek, s még az lesz a szerencsém,
hogy a kiilligyi hivatalosak bizalmatlansaga miatt, amely annak idején fajt szamar fe-
jemnek, méddomban sem volt, hogy ellenérizzem.

...Ujabb félbeszakitas utan, 13-rdl 14-re virrado éjszaka. Nagyon kétlem mar, be-
fejezem-e egyaltalan. Holnaputan reggel repilok.

Ami az Uj kormanylistatilleti: megint a vulgarspekulacionak volt igaza,-szemben
a mi beavatottkod6 szubtilitasunkkal. Rajk bukott (talan val6ban ,titdizmus”), Révai
nem. S6t lehet, el6lépett. KO esett le a szivemrdl. Bar hogy akar kilugyi, akar bel-
ugyi (atlevél & c.) kérdésekben mennyi szava lesz, bizonytalan; valamint az is, hogy
annyira szdmithatok-e jéindulatéara, s ami fontosabb, figyelmére, mint hinni szere-
tem. A f6 vad, szaglaszat és tapogatddzas, ha ugyan nem renddri faggatas, agy latom,
a Karolyi-ugyben kavarog majd kérilottem. Forg6, Pulay mar firtattak nalam, hogy
disszidalnak-e K.-ék, s hogy Katinka mijaratban volt Angliaban. Fogadkoztam, hogy
nem disszidalnak. S védtem az asszonyt is, k6rmdm szakadtaig - mondvan, hogy le-
het szeszélyes, veszekedds, anglofil, de a Iényeges dolgokban keményen lojalis férjé-
hez, s vele egyutt meg van gy6z6dve arrél, hogy K. M. torténelmi palyajat egy a
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Horthy Mikléséval parhuzamos menedékkereséssel lezarni ronda stilustérés volna.
Ha mégis disszidalnak, s ha épp akkor teszik, amikor Pesten vagyok, becsukhatom a
boltot.

Tegnap szocdem napom volt- Béhm, Kemény, Rostas. Keménnyel ,,véletlenil itt-
ott akadtam Ossze”, Béhmr6l csak ,,tudom, hogy itt van”. Bar aggodnak értem, lel-
kiikben biztosra veszik, hogy visszakerilok. S. B. gyakorlati szimatadban ugy-ahogy
megbizom. ,,Magajelentkezett, hogy haza akar menni: hivtak, és ment- ez minden-
esetre dont6 érvnek szamitmaga mellett.” igy lehet. BarJancsiszerint,,aki nem megy
haza, arulo; aki hazamegy, kém”. igy is lehet. Mindenre el vagyok késziillve, még a
jorais.

Lemérve a lemérhetetlent, igy csoportositandm esélyeimet:

Visszajohetek, hogy néhany hénap mulva

atvegyem pl. a pragai kovetség vezetését 1%
Visszajohetek, meger6s6dott pozicioval, pl.
mint kdv. tanacsos (Londonban is) 14%

VisszajOhetek, kulondsen siirget6 kikotések
nélkiil, valtozatlan pozicidval (ami talan

a legkivanatosabb) 25%
Visszajohetek, azzal a kikotéssel, hogy

néhany hénap mulva hazatelepszem 10%
Visszajohetek, Ellyvel, anyammal 1%
Visszajohetek, anydammal 1 9%

Visszajohetek azzal az igérettel, hogy
anyam s esetleg - de alig hihetden -

Elly is kovet ' 20%
Visszajohetek, senki sem kovet 20%
Visszajohetek 50%
Maradok, j6 allasban, mint parttag,

esetleg diploméaciai megbizas esélyével 15%
Partban megtlirve, de alacsony szinten 10%
Partbél kidobva, mégis tlirheté szinten 5%
Partbdl kidobva, kenyérteleniil, szabadlabon

vagy rovid lefogas utan szabadon bocsatva 10%
Hossz( fogsagra itélve, id6k valtozasat

bortdnben vagy gydjtétaborban kikoplalva 5%
Fogsagban elpusztulva 4%
Felakasztva 1%
Maradnom kell 50%

...1949. janius 12-én este, indulasom elGestéjén. Mostvagy soha, be kell ezt fejez-
nem.

PragerJend, aki igen varatlanul néha igen okosat tud mondani, ma, amikor tele-
fonon, blcsuzas kézben, biztositottam arrdl, hogy minden t6lem telhetét megteszek
majd a szocdem elvtarsak érdekében, rovid hallgatas utan azt felelte: ,,Ha a gazdaid
tudnak, mennyit kdszénhetnek neked!” igy van. En a magyar kommunistakatmalgré
moi és egyszersmind, sét féképpen, malgréenxsegitem; mert amennyire utalom, amit
mivelnek, annyira irtézatos csapasnak tartanam, ha a rendszervaltas, mely elébb-
utobb be kell hogy kovetkezzeék, gy kdvetkeznék be, mint az egész mai un. népi de-
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mokrécia bukéasa. Azt hiszem, Healeyéknek, Achesonéknak igazuk van, amikor azt
hiszik, hogy a szovjetvilag szétfog esni; csak persze lassabban, kevésbé receptszerien,
mint ahogy akar Healeyék is hiszik - a vérmesebb és gyermekdedebb reménykeddk-
rél nem szolva... Szét fog esni, s ha,vilaghaboru és ellenforradalom nélkiil esik szét,
aldas lesz a szétesése, egyénibb vagy nemzetibb vagy regionalisabb formakra bomla-
sa; ennyiben titoista” vagyok. De sem val6szini(inek nem tarton}, sem pedig kivéana-
tosnak, hogy Magyarorszagon ez olyan paraszti liliputi-bonapartizmus valtozataban
kovetkezzék be, mintamilyen a Tito nacionalbolsevizmusa. Egy civilizalt magyar de-
mokracia nem alakulhat ki masképpen, mint a mai rendszer liberalizalasa, elsésor-
ban a szocialdemokratakkal és a halado-individualista parasztokkal-polgéarokkal-ér-
telmiségiekkel valo kiegyezés? Gtjan. Sajnos, ez a megoldas nem kell az oroszoknak.
Sem az angoloknak, sem az amerikaiaknak. Kevesetszamit, de nem kevésbé szomo-
rd, hogy a magyaroknak sem kell. Es mégis az egyetlen megoldas. Kitartani mellet-
te: talan a Don Quijote-izmus egy neme. Mondhatndm, forditott el6jell Don Quijo-
te-izmus. Elink egy vilagban, ahol minden életre termettember, keleten, nyugaton,
mumusokat lat, ,,fellow traveller” mumusokat, ,,imperialista hborus uszit6” mumu-
sokat - kisérteteket, melyekrél csak mi néhényan, ajozansag Don Quijotéi, mi tud-
juk, hogy szélmalmok. Mi vagyunk a kevesek, akik nem (gy tesziink ide vagy oda
szolgélatot, hogy okvetleniil a mésik fél ellen tegyiik; mi vagyunk mentesek a matri-
caszemlélettdl, hogy ,,ami neki jo, nekem okvetlenil rossz kell hogy legyen”. Ha
Oroszorszagnak sikeril Németorszag ,,egysegét” kier6szakolnia, nemsokéra maga is
gyarmatava leszannak a nacionalbolsevista Németorszagnak, amelynek bolsevizmu-
sa percek alatt fog elenyészni nacionalizmusa mellett. Ha Anglianak és Amerikénak
sikeril sajat hatarérvidékévé erdsitenie Németorszagot, nemsokara megintangol és
amerikai fiuk eshetnek el a német-francia hatar védelmében. Amicsak egy példaar-
ra, hogy a ,,kétvildg” harcdban nem mindigjé ,,nekem”, ami ,,neked” rossz.

Magyarorszagi szerepemet illet6leg: lehet, nagyon okos vagyok; lehet, nagyon os-
toba vagyok; lehet, azta pillanatotéljiik, amikor okosnak lenni ostobasag és vice ver-
sa. Ovatos leszek otthon, s6thizelg6 - az életem és sok egyéb forog kockan, ami meg-
ér egy misét. Talan, talan adddik alkalmam ré, a kdzelijév6ben vagy kés6ébb, ahogy
addédott mar eddig is, hogy felvilagositast csempésszek az udvarlasba, mérsékletre
valo felbujtassd noveljem a szolgalattételt. Kinek teszek szolgélatot azzal, ha felvila-
gositom gazdaimat arrél, hogy a kommunista partnak egy fikarcnyi reménye sincs
Anglidban a hatalom megszerzésére, de még tabora novelésére sem a kozeli évek-
ben? Szolgélatotteszek vele az oroszoknak és az angoloknak; azangol kommunistak-
nak és antikommunistaknak; és a magyaroknak. Egy négyzetcentiméternyi terile-
ten végzem a szolgélatot - s ezen sok minden elfér. Pl. egy archimedesi pont, mely-
rél ki lehet lenditeni helyébdl a vildgot. De egy narancshéjbdl is annyi, hogy el-
cstsszam rajta, s kitérjem a nyakamat. Valdszin(bb persze, hogy sem igy nem lesz,
sem Ugy - hogy ugy lesz, mintha nem is sz6ltam volna. De meg kell probalni.

Ha visszatérek, megprébalom Gjra. Ha otthon maradok, s médomban lesz, kivalt
megprobalom. De Szibéridban vagy az akasztéfan mar keveset probéalgathatok. Erre
az esetre hagyom magyarazatul ezeketa sorokat. Teszem ezt részben azért, hogy iro-
dalmi hagyatékomroél rendelkezzem, bar egyéb, mint tormelékek tdrmeléke, nem
marad utanam. Mégis, ami a Szép Sztfbdl s részben egyéb folydiratokbol is kiszemez-
hetd, talan érdemes lesz arra, hogy ha lesz még civilizalt magyar élet, valaki elbab-
raljon vele. Ajanlom neki, ne feledkezzék meg Shakespeare-szonettforditasomrol,
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mely az Ujld6kbenjelent meg, kb. egy évvel ezel6tt. De ezlttal a CSIPKEROZSA cimi
félbemaradt konyvemrdl kivanok irni, amely, amig folytathattam, a Zsolt Béla Hala-
dasaban latott napvilagot. Ez is csonk - nemcsak mert abbamaradt, de mert el sem
jutottam benne odaig, ahol eredetileg kezdeni kivantam: angliai éveimhez. Tervem
az volt, hogy a pesti visszatéréssel fejezem be, amikor a hosszu alombdl felébredtem-
berkisértetek tgy mozognak eléttem, Ggy folytatjak alom el6tti pletykaikat, intrikai-
kat, marakodésaikat, ahogy a Csipkerdzsikarol szerzett balettban lattam; ahol a sza-
kacs keze, amelyeta darab elején emel pofonra, véglil elcsattan a kukta arcén, s min-
denki Ggy siirdg és zsivajog, esztendékkel megoregedve és a csodaktdl megviselve is,
mintha misem tértént volna.

Nemcsak a cim magyarédzatahoz nemjutottam el, de Anglidhoz sem. Amire odaju-
tottam volna, olyan vilag jott Magyarorszagra, amelyben irdsom ,,angol propagan-
da”lettvolna- barlehet, hogy helyenként,,halatlanvicsorgasazangolok ellen”. Meg-
torpantam, amikor ehhez az id6szakhozjutottam; néhany poétikai elmélkedéssel tol-
tottem kiarendelkezésemre bocsatotthasdbokat- némileg hasonlé természet(iekkel,
minta ,,Miértszép?”jegyzetek, melyek annak el6ttejelentek meg télem ugyanazon
hetilap kozlésében - s aki most végigolvassa azt, ami ebb6l a munk&bdl megirddott,
még arra is csak nehezenjohetra, hogy nem szeszélyesen valogattam &ssze életem
némely szakaszanak emlékeit, hanem azokat soroltam fel és részleteztem, amelyek
Anglidba utazasom szandékat megérlelték bennem.

Lett tehat egy hosszu ,,bevezetés” - ,targyalas” nélkul. Amit, papirforma szerint,
enyészetre kellene itéInem. Nem vitas* hogy elhibazottiras, egész szerkezetében eset-
len. Annak, aminek készilt, hasznavehetetlen. De térténetesen remek dolgok van-
nak benne. S ami a legszomorubb: még a legkevéshé sikerilt, legelnyljtottabb ré-
szekben is. Tehatnem tudom egyszer(ien kinyesni bel6le a felét. A Kémeri Nagy Im-
rével vald dulakodasom példaul kinosan el van nyujtva - de egy-egy kinos nyujtozas
kdzben olyanokatallapitok meg a gydvasag, batorsag és vitézktedés Iélektanardl, ami-
kért k&r volna, ha ezutdn soha senki nem latna. A ,,népiesseg” igézetével folytatott,
kamasz vivodasomban sok a megkésett és barjogosult, mégis tolakodénak haté iro-
dalompolitikai recht-haberei. De senki, aki a Horthy-id6k intellektudlisainak gondolat-
korétés helyzetétismerniakarja, nem teheti tul magatazon, amitottirok meg, samit
alig hiszem, hogy barki mas képes volna megirni. M{vem elhibazott, de sok részle-
tében szép és egészében hézagpatld. Arrdl nem is szolva, hogy milyen kar volna, ha
soha senki nem venne tudomast arrol, amit apam egyéniségének és koltészetének
jellemvonésaibdl emeltem ki egy-egy fejezetében.

De ami leginkabb 6szt6n6z arra, hogy ezt a munkamat igyekezzem a feledéstél
megmenteni: aJozsefAttiladolga. Sajnos, réla sem irtam meg mindent, amit kellett
volna. De amitirtam, szd szerintigaz, és lényegesenaz. Nem szabad, hogy elfakuljon
vagy elsikkadjon. Idetartozik életének és kdltészetének politikaijelentésége és ira-
nya. Eléggé szomord, hogy némely szocialdemokratak értetlensége és tehetetlensé-
ge, masok a hullanak sem kegyelmez& babéririgysége lehetetlenné tette a felszaba-
dulds utan a Szép Sz6 Gjjaélesztését, ahogy Fejtével szerettiik volna - szoedem gerinc-
csapattal, de nem partlapként, hanem ,,népfrontos” és ,liberalis kommunista” 1at6-
korrel, ahogy JozsefAttila kivanta. igyjatszott- egyebekben is - a bolsi totalizalok
kezére a szoedem partsovinisztak kicsinyessége. Ma minta ,,kommunista kélt6t” iin-
nepik 6t;seztelfogadnom szintén egyike lesz a miséknek, amelyeket otthon komoly
abrazattal kell majd végigcelebralnom. Aztanjohet majd id6, melyet mar nem érek



806  Ignotus Pal: Bucsliizenet

meg, samikor kiassak a volkischJdzsefAttilat, ahogy valamikor Adyt hamisitotta ma-
géhoz a fajvédd turanizmus. Hogy e mai és leendd hamisitasok aljan az igazsagnak
milyen porcikai lelheték fel: réla valé feljegyzéseimbdl ugyanolyan szépitetlenil ki-
vilaglik, mintaz, hogy a porcika csak porcika. J6zsefAttila az volt, aminek leirtam -
élete utolsd évének tarsadalomszemlélete és bolcseleté, szabadelv( szocializmusa,
pszichoanalitikus hite és kivancsisaga, a szocidldemokrata politikahoz valé csatlako-
zasa kitdrolhetetlendil kell hogy megmaradjon azoknak emlékében, akik hagyatéka-
nak 6rzésére vallalkoznak. Ha volnaerdm és idém ideirni, amit tapintatb6l és takti-
kabol elhallgattam, az éppenséggel nem a ,,kommunista kélt6”, nem a virtudlis szta-
linista legendajat dregbitené. Megirhattam volna, hogy a népfrontos elgondolasba
val6ban én vittem bele —de nem mintha 6 talsdgosan ,,vonalas” lett volna a polga-
riakkal vald szovetségelfogadasdhoz, hanem mertannyiraviszolygotta vonalasoktdl.
Aspanyol polgarhaborurdl vitzva a trockijistak és anarchistdk magatartdsat mente-
gette; s szivos rabeszélésembe keriilt, hogy tartézkodjék a csipkel6déstdl a sztalinis-
takkal szemben - amihez targyilagosan hozza kell tennem, hogy erre a rdbeszélésre
engem sem a sztalinizmus iranti szerelem sarkallt, hanem az a meggy6z6dés, hogy a
vilagfasizmus elleni kiizdelemben a Szovjetunio segitségérél nem mondhatunk le.
Hogy ma, ha élne, hol &llna, nem tudom; attdl tartok, az elmegydgyintézetben. De
nincs kétségemarrol, hogyjézan pillanataiban velem tartana - saz innepléivel szem-
ben val6 fenntartasaimban még ink&bb, mint melléjik &lldésomban. O irta nekem,
nem én neki, hogy
nem allok én vigasznak ott,
ahol szeretni szégyen.

Amikor alig lehetett vités, hogy ezt kikre értette akkor - s kikre értené ma.

Fajdalom, nem volt id6m és er6m arra, hogy a CsiPKEROzsA-t, melynek megirt
»bevezetése” részben nyomtatasban, részben az eredeti (sa sajtohibaktol el nem ron-
ditott) gépirasban is megmaradt, alaposan atfésiiljem. Még a fejezetek szamozésa is
hibas lehet abban a példanyban, amelyet itt hagyok. Mégis gondjaba ajanlom annak,
aki hagyatékommal torédik - els6sorban testvérhigomnak, Ignotus Sarinak. Hogy
ebbdl a bacsujegyzetbdl mennyi, milyen forméban lasson napvilagot, ha és amikor
én mar nem leszek: eztis neki kell a viszonyok figyelembevételével eldontenie. Dra-
ga baratnéin, Mrs. Rose Elton, ezt a bucsuiizenetet el fogja tenni, és csak akkorjut-
tatjael hozza, ha vagy kétségtelenné valik, hogy rab lettem, vagy pedig 6, R. E. meg-
beszélt code-unkban megkapja télem aztaz értesitést, hogy szabaduldsomra nincs re-
mény.

EImalt éjfél, kapkodva és sietve irom aztis, amit most irok. Szeretem az életet, és
szeretem az irodalmat - kétszeres okom van ra, hogy oriljek, ha néhéany hét mulva
kider(l, hogy hiaba irtam, s hogy ez a gondatlanul lehanyt irdasom soha nem kerdil
senki szeme elé. De ha nem irom meg, azzal az érzéssel kellene majd elblcstznom
az élettdl, hogy addsa maradtam néhény félreértés tisztdzasaval - nem is tudom, ki-
nek. A magyarsagnak, mondhatnam, ha hinném, hogy van magyarsag, melynek ado-
sa lehetek. Tudom, hogy nincs. A magyar rongy nép, melyrél csak most latjuk iga-
zan, bar 6t évvel ezel6tt még vilagosabban lathattuk, amit azel6tt csak néha sejthet-
tink, hogy mindig meghunyaszkodd és szolga volt, bamba szolga a parasztja, nyalka
szolga az urasaga, aruldja 6nmagéanak és mindenkinek, s bajnoka a hazugséagnak,
mellyel minden megfutamodas, meghddolés és hithagyas utan megmagyarazta ma-
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ganak és gyermekeinek, hogy szabadsaghbsként cselekedett. Otthon nem lelek bara-
Zsolt Bélatsehogy. Szegény Gaspar Zoltan talan az egyetlen baratom, akiben csorbu-
latlan lattam valamita Szalay La&szIok valfajabdl, az egyetlen magyar emberfajtabol,
mely nemcsak véletleniil volt magyar; s nemcsak allattanilag ember - elpusztult, mi-
eléttmég megérhette volna aztavilagot, amelyrél Gjra csak kidertltvolna, hogy nem
az0vé... Miflizahhoz,amitjobb hijan magyarsagnak nevezek, a tehetetlenség-e, vagy
a nyelv, vagy egyéb? Talan, valdban, a furcsasag, hogy hangzoilleszkedds &zsiai bége-
tésével dallamosabban s matematikusabban lehet lejatszani aztaz antik gordg verset,
amelynek izétén, egykori majdnem bukottgdrgos, csak taldlgatni tudom; talan hogy
egy bugris AranyJanos kezén szerafiva tud finomodni a csikorgasa, s egy eszel6sJ4-
zsefAttilaelméjében a csiszoltjozansag latomasaittudja megvillantani. Ilyen magyar
hangok vannak, ilyen magyarok nincsenek. A magyarsag egy igéret emléke - talan
azert vagyok mégis hozzanbve, mert az én palydm is az. Nem hiszem, hogy kér vol-
na érte, ha kalmik szovjet kéztarsasagga zsugorodnék, vagy ha egészen eltiinne a
fold szinérél. Mégis szeretném, ha akadna legalabb egy maréknyi régeszmés filolo-
gus, vagy talan csak egyetlenegy 6nkinzo szellemi inyenc, talan szaz év malva, aki
kedvét leli annak folfedezésében, hogy a szép és bevaltatlan maradt emberi igéretek
koztilyen isakadt. Tegnap a naci szenny temette be eztaz igéretet, maelnyelia Nyu-
gatés Kelet kozti szakadék. Valdsdg mar alighalesz bel6le. De ne legyen legalabb ha-
zugsag se. Az az 0t vagy tiz vagy egy ember, aki ért a sz6bdl, kapjon mddot ra, hogy
megtudja, kik akartdk, még az embertelen huszadik szazadban is, a Duna vélgyében
a szabadsagot
Ha ez az utam az utolsé utam, akkor ez az utolsé akaratom.

OSZIP MANDELSTAM TIZENEGY VERSE

Kantor Péter forditasai

Akarha aranyfust, ragyog

Az erdei fenydk ruhaja,

S lapulnak bokrok kdzta sarga
Szemii kisjatékfarkasok.

O, banatom, jévendslom,

, O, cséndes szabadsagom alma,
S te élettelen ég csoddja:
Nem évil6 kristaly-6rom!
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