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FIGYELO

BALETT ES ORTHOPEDIA

PartiNagy Lajos: Szédalovaglas
Jelenkor, 1990.188 oldal, 48 Ft

Kukorelly Endre: E n senkivel sem ldégélek
Pannim, 1989. 68 oldal, 60 Ft

TasnadiAttila: Egyligy( kisértet
Holnap, 1989. 70 oldal, 30 Ft

CselényiBéla: Uzennek afalmikulasok
Holnap, 1990.102 oldal, 42 Ft

Négy, az atlagh6l magasan kivalo verseskényv
akkoraesemény, hogy a legbiiszkébben zeng6
szavakat, az attorést, felvirdgzast is megérde-
melné - ha azok nem allnanak oly mokas el-
lentétben a négy koltd kedvelt jatékaval: a
pszeudo-dilettans, (egy régi Cselényi-vershen
talalt széval) az amatdrpe szerepével. Eddig a
flizfapoétak alcaztak zongeményeiketjé vers-
nek - mostazamatorpe fordita kockan;tehet-
ségének és poétikai tudasanak nagy részét ép
izlésseleddig elkdvethetetlen szabalysértések-
re hasznalja.

Az irdnyzat dicsekedhet nagy el6ddkkel,
Arany tréfaitél és Kosztolanyitél, Kormoson
ésWeores Sandoron ategészen Sziveriig; Parti
Nagy még els6 kotetében felhivta a figyelmet
egy ,Tandori és Cseh Tamas” mellékagra, a
sz(ik tudat imitaciojaban tagadhatatlan Petri,
Tolnai Otté és méasok hatdsa... de a versek
tobbségének ilyen radikalis eltorzitasa csak
Edward Lear vagy Morgenstern példaihoz
mérhet6. A kétely, irdniaéskiméledenségmar
régota szokasos harmas imperativus'a a kolté-
szetnek, mint ahogy a gyermekitis rég kopott
kdzhely mondja a XX. szdzad nagy felfedezé-
sének - de az ironia, szkepszis és dacos infan-
tilizmus ilyen toménysége mindenképp me-
rész Gjitas, akarhany mesterre hivatkozzék is
a kolté.

Az G kotetek hemzsegnek a vendégszdve-
gektdl; a legtobbet Tasnadi idéz, a legszelle-

mesebben - gyakran egyeden szoval vagy csak
a grammatikai vazzal - Parti Nagy, de vigya-
zat! bl6ffis van a tarsasjatékban. (Parti Nagy:
,.hatitt leszek harminckét éves/ nincsen miért athal-
lani”’- Odahattonnakrémes,211.; Tasnadi:
,-.DerMen-/ sehen Worte verstand ich nie./Ez a
sornekemsosejelentett/ semmit..”- How To Get
ASweetheart.) lgazi hatterik a zajszenny, az
a tizezer forrdsbdl Osszeverddott kulturélis
hordalék, ami valamennyilnk tudataban ott
csorompdl; szavak, sorok, a tudott és az elfe-
lejtett versekbdl, imakbdl és tangokbdl; hir-
detmények, parbeszédekbdl elkapott félmon-
datok ésmindenféle elszabadultszovegdarab-
ka. (Ennek a téredékhalmaznak egyik, intéz-
ményesitett alfajat nevezi meg a SZODALOVAG-
LAS alcimében a Mintamondatok.) A zaj-
szenny alattomosabb rokona a konvencionalis
indulatmenet, ami megjésolhatova, eleve
unalmassa rontjaaz épp csak megkezdett kdl-
teményt, egyre nehezebbé téve az érvényes
megszdlalast. Ezért kell maszk mogil kiabalni
azigazsagot, ugy tancolni, mintha gyégytorna
lenne.

Az nyilvanval6, hogy. a dilettdnsp6z nem
valédi otrombasagbdl keletkezik: nehezebb
észrevenni, hogy nem isaz otrombasagon fe-
lilemelked6k olcso tetszelgésébdl. Barmilyen
sok kisszerli megnyilatkozastidéznek fol ezek
a mivek, azmindig a szerzével kozos sorstdl -
és hasonlo zajszennyt6l - sujtott kisembereké.
A kolt6 sem kivétel; ha hajlamos a hiilyeséget
egyetemes létallapotként feltiintetni, akkor
sem vonja ki magat- ezazintelligencia, ahogy
Hamvas Béla meghatarozta: ,,az, amikoraz em-
berszemébe vilagitsajathilyesége".

Ugyanakkor a kisember okos is, amikor -
jo okkal - eltitkolja, hogy egyaltalan képes vé-
leményt alkotni, amikor, félve a felelsségtél,
leplezisajatképességeit; ez a klasszikus defini-
ci6,amitTheophrasztoszadottazeironrdl. Su-
lyos tévedéslenne, ha (latvan ennek a taktika-
nak gyakori felidézését) altalanositani probal-
nank az 0j kdltészetre. A latszolagos komoly-
talansag ittéppen arraszolgal, hogy mondha-
tovategyen egy vagy mas, igencsak komoly va-
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laszt. (Nemcsak fogalmakkal kifejezhetd véle-
ményre gondolok; az egész vilag a kérdés, az
életérzés a valasz.)

A mifajnak - egyik valtozatat Parti Nagy
dilettanak nevezte - szemlatomast megvan-
nak a magaellentmondéasai: a diletta dialekti-
kadja. Nem hianyzik a metafizikdjasem.A rossz
ko1t6t Kosztolanyi még meginditonak latta,
akipusztanamivészetkedvéértvallaljaanyo-
mort, a gunyt; 6 az igaziidealizmus, hiszen si-
kerre nincsreménye. (Kivéve rendkivilihely-
zeteket, példaula forradalom utaniszituaciot,
amikor minimalis iraskészség birtokaban bar-
ki lehet koszorus sztrajktér6 - ezt mar én te-
szem hozza, nem Kosztolanyi.) A dilettans
maszkjatehatlehetévé tesziaz 6nigazolas, a te-
remtés patoszanak atélését - masrésztaz 6n-
kifejezésdriilet, a patosz betegség, ésamima-
rad, az elfuseralt teremtés. Kukorelly keser(
Jtréfajaban”, az ELRENDEZES-ben Isten a leg-
nagyobb dilettans: ,,és latta, mertvisszatette, hogy
rosszulreplilnek, a teheneket/a legel6re / szarvakat
défve beléjok/ hatra (rossz) kozépre (rossz)/ legel-
re”, és ,,kifejleszti/ a problémakat” (Wedres még
a részeg 6rdogot vadoltavele!),,,S remélte hogy
van, mertelrendez/ és teremt, elrendezi és/ teremti
magat". Cselényi verse, a Lacinak, Tasnadié:
Seggszpir, Parti Nagytél példaul az Isten
mintoxigénpalack (273.) és még igen sok az
elhibazva egy hibas vilagba zart teremtmény
panasza - pazar humor, a lehet6 legfeketébb
héattérrel.

A Szédalovaglastulajdonképpen gy(jtemé-
nyes kotet, sok régi verset tartalmaz ,,jegyzet”
formajaban, folyamatos sorokba szedve (to-
vabb er@sitve parodisztikusan tilzott verssze-
rliségiket), néhol kisebb - nem mindig sze-
rencsés - valtoztatasokkal. (Na szép: ,,Ott belil
nagyon kicsikék az 6sszes angyal” laposabb, mint
az eredeti ,,roppant kicsikék™ volt.) Az olvasas
idérendjétnemcsak a ,,labjegyzetek” szakitjak
meg, de a visszatérd sorok megtorpanasai is.
Mégszokatlanabb a szamozashijan hasznalha-
tatlan, kézirasos tartalomjegyzék - pedig nem
egy vers csak a ,cimével” egylitt érthetd telje-
sen, pl.a Seviz,sejég, 157. Az utols6 lapokon
a ,félszép éji csonkakat” talaljuk: a csiradkat,
amik kéré a vers (ésa cim) nétt, ésamik talan
legtovabb fognak megmaradni az emlékezet-
ben. Ajegyzék egyes szakaszai maguk is 6sz-
szeolvashaték versként(98-104.,324-331.). A

*

végeredmény egyrészt klasszikus, pontos
kompozicio, gondosan megtervezettciklusok-
kal ésciklustoredékekkel. Masrészt, ha betart-
juk a szerz6 utasitasat, és egyben olvassuk vé-
gig,elzsongitapermutacios lehetéségek latva-
nya, hogy ,,azegy rend nem az egyetlen-igy ér-
zékelteti a belsd, lelki és szellemi kaosz és zaj-
szenny kiils6 z(irzavaranak megfelelését.

A szinhely krémes- és macskaszarszagl ud-
var, alddlcolt gang - innen szlrédik be az
operett, blinlgyiszenzacio6 és csaladi habora-
sdg (Gramoxone, 251., Bevasat, 51.), a zaj-
szenny alantasabb része. EI6kel6bb hanyada a
magas kdltészetbdl hallatszik 4t - Parti Nagy
csodas szellemességgel varidlja mindkett6t.
,.azégbenminden este balnagyar”- kezd az egyik
Kosztolanyi-parafrazisba. (BALNAGYAR, 49.)
Az olvasdt megérintette a Hajnali részegség
ahitatdnak emléke, kishijan elandalodottaro-
zsaszin alkonyi felh6k képétél, s hirtelen un-
dorit6 mészarlas kozepén taldlja magat.
Ennyitvarhatunk az égtél. Nem vagyunk mar
az Urvendégei, mint Kosztolanyinal, se zabi-
gyerekei, mint Kormosnal, csak szanalmasja-
tékszerek: ,,istenem jarasd meg gumijézusod”.
(Gumijézus, 154.)

A legmagasabb rend{ idézet, amikor egy-
szer csak megszélalJozsefAttila hangja (BOL-
DOG karacsonyt, 113.) vagy Pilinszkyé a
NEGYSOROS-bOI. (LAGYPONT, 244., TONHAL,
130.) Els6 latasra megddbbenté a legkomo-
lyabb kolt6 jelenléte a ,,troppaueresen” gro-
teszk humorua képek tészomszédsagaban, pél-
daulaz Estikréta, 282.: ,,aholddal vagyok egye-
dtl/a haziallatfélelemmel/ csikorgék 6nmagam ko-
ril/ esti kréta atiéphetetlen”. Masodik olvasasra
kideril, hogy nagyon szoros kapcsolatrol van
sz0 - és még néhany meglep6 felfedezés!

Parti Nagy tomor képei eleinte pazar gaz-
dagsagunak tlinnek, gyakran rejtélyesnek is.
(Sok kihagyassal dolgozik: jellemz8 a Szabad
VIZEK, 265., amitaJelenkorels6 kdzlése ot vers-
b6l montirozott 6ssze, mig itt az el6zmények
nélkil szerepel.) Alaposabban megvizsgalva -
ahogy a félkész ,,termékekbd1” megtanuljuk a
kotet sajatos szotarat - kideril, hogy elég ke-
vés képcsaladothasznél, sok esetben kifejezet-
ten6sdiakat. Gyakran vezetnek félre a szinesz-
téziak; sok kép csak azérttlinik homalyosnak,
mert latasi alapon prébaljuk értelmezni, pe-
dig mas érzékszerven alapul. A leggyakoribb
egy bédiletes kozhely: az ég,,mint viztikor, a



csillagok, mint halak vagy halé, esetleg racs...
ez az a pont, ahol érintkezett J6zsef Attila és
Pilinszky divatja, ezt azéta,,(rhajoskoltok’ (N e-
mes Nagy Agnes) generéacidi koptattak - ugy
tnt- hasznalhatatlanna. A szODALOVAGLAS-
ban (ha hozzaszamitom azokat is, ahol az ég
vagy folyadék arcca, szemmé alakul) tébbtu-
catnyi, tobbnyire pompas, elegans vers alapul
ezen a kdzhelyen - a minden szintre: a bizarr
rimekre, az alliteraciokra, a megzokkend rit-
musra is kiteijed6 mesterkéltség elidegenité
hatasa olyan er6s, hogy még ezt is sikerilt
megujitania. E hatast segitik a szdjatékok, ha-
mis etimolégiak, sz6-szdrnyszilottek is.

Az elidegenitdé képalkotasnak j6 példaja a
Kis versatapsutottekért, 292., de az is ki-
deril bel6le, hogy Parti Nagy modszerével
egészszerepek ismegujithatok, minta Honért
busulo poétaé. A téma: akik fiatalon haltak a
libertasért- igy, rossz prézaban, borzalmasnak
tlnik, X1X. szadzadi szavalmanynak. A ,tlizbe
(pl. agyutiizbe) kerulni” kifejezésbhél a lehetd
legmesterkéltebb kép né ki, a tepsiben stitésé:
,.ahogyaz aprésiiteményt/ kenegeti a tollik lagyan
/ harckocsimorzsét [6pitét / a forro félszuezi taj-
ban™... Gyermekdallal ésJ6zsefAttilaval flisze-
rezve, a hatas megrazo6 - és megmenekiltegy
régimaodi erény, s6t, nemcsak egy! A szegé-
nyekkelval6 egyiittérzéshangjaismindenda-
galyossag nélkil szélalhat meg (Kapszligyar,
124.). Merhet érzelmes lenni, ,agiccsel puhdn
szembenézni” (Aranyragaszto, 94.); val6ban,
egy hajszalnyival a giccshatar folott egyensa-
lyoznak a kdtet legszebb darabjai is- ezek sze-
rintem a k6zéps6 rész szonettjei kdzt talalha-
tok. (Malomkerék, 188., Akku, 191., Szu-
rok, 194))

Aharmadikrészujabb ,,csavarral”lep meg.
Felbomlanak a cimek, lassan mar a fél verset
tartalmazzak, vagy helyetcserélnek a ,,félszép
éji csonkaval”. Itt a figyelmeztetés: egy csira-
bol tobb vers is lehet, vagy forditva... Leveze-
tésdekonstrukciéval,de nem divathdbort; va-
I6ban illik az utolsé harmad f6 tartalmahoz, a
s(rlis6dé halalfélelemhez.

Akikmégapoharatsem taldljak elégjonak,
és csak tiszta forrasbol sziircsdlnék a kultarat,
valdszinlleg émelyegnek, amikor a SzoDALO-
vaglas hajnala a legmesterségesebb iztél ro-
zsaszin: ,,omléssavany(tol vérzik a szad/ mint az
orvosi szarvasoké”. Nyilvan nem minden izlésti-
pus képes megszokni a radikalis elidegenitést

Figyel6 » 933

- de sokan vannak, akik a legjobb kélténknek
tartjak Parti Nagy Lajost. Hogy az-e vagy sem,
ezen a szinten mar izlés kérdése; az biztos,
hogy 6 a legeredetibb.

Kukorelly Endre nem rendez szoképekbdl ti-
zijatékot, idézetekkelis ritkdbbanjatszik - bar
ha mégis, tagadhatatlanul dtletesen teszi. (A
mintamondatokkal kacérkodo A KOLCSONOS
névmas csak mulatsagos, de ,,az életnem egy
habostorta” banalis bdlcsességét kiforgatd A
TORTA maéar kimondottan erételjes darab.)
Leggyakrabban azonban az ellenkezd eljaras-
salvalaszola zajszenny kihivasara: mégtovabb
csupaszitottaeddigis puritanstilusat. Egy régi
versében a kolt6i kérdést nevezte undorito6-
nak, mosta M| APINCEBEN a metaforaabszur-
ditasat villantja fel. (Szerencsére legkilon-
legesebb eszkdzét, a hajmereszt6 enjambe-
ment-t még béven alkalmazza.) Az amulat
hangja szégyenl6sebben szolal meg; ha gyere-
kes, akkor dackorszakabalépettgyerekre em-
lékeztet. Tavolodott Rilkétsl, érdességében
Petrihez kdzeledett, Mozarttél Cage-hez.

Targyi vilaga is besz(ikult, hogy a megma-
radtak nagyobbjelent6séget kapjanak; tarsak
valami apokaliptikus varakozasban (A KEZ-
DET), aminek legméltobb kdrnyezete ez a Be-
ckett-diszlethez ill6 koparsdg. Ha valamir6l
aztolvassuk, hogy ,vords fonal” hazodik ben-
ne, tobbnyire joggal gyanithatjuk, hogy fél-
Gton el fogtlinni, mint Kukorelly kedveltmo-
tivuma, a troli a Szondiutcabél; ennek ellené-
re megkockaztatndm, hogya kétetfé vonulata
a teheteden, kinzé varakozas rajza: Akkor
MEGALLTUNK,  S.-NAK,  NYOLCVANKILENC
NYOLC TIZENKETTO sth. A legegyszeriibb és
legkevésbé megvalaszolhato kérdéseket firtat-
ja az igénytelennek alcazott kis remek, a Nem
LEHET, MIVEL TILOS: itt kell lenni? Es tényleg
itt? A gyljteményt athatja a valaszon hiaba
toprengd értelem tragikomikuma. A legtdbb,
amit elérhet, hogy més pillanatokban (FENY-
KEPEZES) vagy mas sorsokban (Sétalnak, ki-
tlnek Aparkba) szemléliugyanannak a feles-
legességnek szamtalan valtozatat. Hogy ,,helyi
értékét” felmérhessik, e hidbavalé er6feszités
hatterével kell latnunk a theodicea probléma-
jabol Gzott ,,tréfat”, az Egy-ugy istenkaromloé
grimaszatis.

A szandékolt sziirkeség néha szinte Otesta-
mentumi szikarsagoteredményez: ,,..nemvolt
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jo az, a/ boldogség, Es nem/ j6 szeretni se” (HA-

ROM). A targya koril tehetetlentl kaparaszd,
le-lecsusszand és Gjra visszatér6é elme dbréazo-
lasa (Ujabb Beckett-témal) gyakran koveteli
éppen az ellenkez6jét: a széveg felhigitasat,
manidkus ismétléseket. Nem hiba, éppena ko-
vetkezetesség indokolja sok folésleges, abra-
zolasra nem mélt6 targyjelenlétét. Ezt a kol-
tészetet nem a komolytalansagtol kell félteni,
hanem - néhany esetben- az érdektelenségtdl
(Erszantlegyek,En igazitomel). Szerencsé-
re, a sorbol kissé ,,kil6gé” darabokban megta-
lalhatjuk a tarkabarka koloritot, ha nem is a
Maniére béségében (Tizenkilenc darab.
llyenkor meleg vizzel mossaa kocsit). Az
Uj kotet egyszeriibb és mélyebb.

Tasnadi (vagy, a flilszéveg éscopyright szerint,
Tasnady) Attila kotetében is ott kisért a Mol -
LOY szerzGje: a kivetettség, a leépilés allan-
déan visszatér6 motivumaiban, az trilék és
mindenféle testnedv aradataban (Egyugyd
kisértet, Rajta). Akisértetnalaazabszolltki-
vilallo, aki a sotétb6l, az tires univerzumboél
leselkedika vilagha (- rokonatébb felbukkand
szerepnek, anézének, a fogolynak). Folytonos
nosztalgia hlizza az ocsmany életbe, a szinte-
lendl bomld, biizl6, szétesé anyaghoz és min-
denhez, ami az életben tart, az emlékekhez,
érzelmekhez: ,,..ez a dihdm nem valddi, tudja?
Csakvalamikisértet, /[ ..] visszajarbelémRabelais,
tudja?”’ (Koncepcis). A lelki valésagnak sincs
mas Gtja. ,,..Meéghogy lelki! Méghogy belsd! [...]
Kiokadom a belelmet!’” (Rajta) Az emlékek is
egydltt rothadnak az anyaggal, minden bi-
zonytalan - a kisértetek, mint kéztudott, von-
z6dnak a homalyossaghoz. ,,Mar csakapuszta/
tényeket ha nézzik: nincsenek is/ puszta tenyek...”
(Sotét van) Megvaltasféleként a steril életje-
lenik meg;anem romlé ,,igaziarc"csontmoso-
lya (Arc)éstisztaramosotttudat (Csénd, 1000
EVES BIRODALOM).

A pillanatok szamlalasa, a panasz a mulan-
désagra ésarra is, hogy a maradando6sag csak
meghosszabbitott értelmetlenségetjelent, ro-
konitja Kukorellyvel;jél sikerilt példajaa Ml
van rajtam €s a Tasnadinal szokatlanul egy-
szer(i hangt, remekmiv(i Az udvaron por. A
(talkulturaltsdghoz valé viszonyam ar inkabb
Parti Nagyéhoz hasonlit, bar problématla-
nabb anndl. Tasnadi is szdmol az automatiz-
musok beindulasaval, de nemcsak néhanyat

hasznal ki egyszerre, hanem egész aradatnyit.
azthiszem, nagyon kevesen tanulndak meg né-
hany sorat, egy részletét. Ahol siman hatisos
lenne, azonnal bevet egy nyelvijatékot vagy
kidbrandito onreflexiot, kodot fejleszt, néha
fogyaszthatatlan, am orf masszava kalapalja a
kolteményt (Naumburg és kérnyéke).

Legszivesebben német romantikusokat
idéz, de - most méar nem is meglepd - Pi-
linszkyt is elég gyakran (Naumburg és kér-
nyéke,Sotétvan), bartomaorségre csak elvét-
ve torekszik (Nostradamus). KZ-irodalmat
viszontmdvel- olyan irt6zattal tudja felidézni
kollégiumi élményeit (Szubkontinens).

Mindenképpen emlitendd vers a botra-
nyosan kénnyed Halmaz, a Koncepcié (-
ebben ,£Qy pozitivista teherautd, egy empirista
traktor, két/ szolipszistanyavalya megegy/ objektiv
aszfaltflrogép’torik az Gttestet!). A kotet atla-
ga ,készebb”, kiérleltebb k&lt6t mutat, mint
az el6z06 két szerz6 els6 kotetei - Tasnadi At-
tilatél az lenne igazdn meglep6, ha ajovében
nem szerezne nekiink tovabbi kellemes meg-
lepetéseket.

Nem értékitéletként, hanem a logika kedvéért
hagyom utoljara Cselényi Bélat- az 6 fejlédé-
se mas, négy kdtetejoval kacskaringdsabb utat
rajzol, minta tébbieké. Hajlamai és tajékozo-
dasa - az Uj Symposionviragkoraban - egyféle
aktivizmushoz vonzottak, és éppoly elszdntan
ragaszkodott a stilus kivanalmaihoz, mint a
nem is68-as, inkdbb 67-es alapallashoz.

A MAGANBELYEG-ben (1983) gyakran akad-
hattunk tipografiaimeglepetésekre, fonetikai,
matematikaijelekre, de a kotottformak.szapo-
rodasaval nagy lépést tett az amatérpésedés
irdnyaba. Akia szabad versben van igazan ott-
hon, nyilvan helyzeti elénnyel indul, ha flizfa-
verset prébal hamisitani- a tehetség akar egy
mustarmagnyi valdédi dilettantizmust is fel-
hasznalhat.

Erdekesmédon az Uzennek a falmikula-
SOKels6 felében (1982-84) nem folytattaezta
vonalat, inkabb aktivista stilusat: ezt egyszerd
versbeszéd, de nagyon gazdag nyelvezet, logi-
kus, mégis fantaziadus képekjellemzik. Nagy-
jabol 1985-t61 tértvisszaa normaszegésalnaiv
maddjahoz. A kotetnek csak kisebb része tarto-
zik ebbe a csoportba, ésjobban szeretném el-
méleteimet az igazsagnal, ha azt allitanam,



hogycsakezekajok - bara legszebb,a Nehez-
telek, valoban kozulik valo. (Targyat tekint-
ve fejezet a nyomorusag enciklopédiajabél -
és remek szétszérodd rimparral kolompol:
,,herméakaX-meUrakot™.)

A forduldpont leginkdabb a Kerékparra
kell FELULNI, valésagos humorsokk, de sirva
vigad az olyas6. A humor mindig kegyeden
targyilagossaghol fakad, a koltének alkalmi tu-
dathasadason kell &tesnie. Els6 a részvét, az
pillantérdekl6déssel azemberéletekbe, mig a
gyerekes gonoszsag lat élesen minden gro-
teszk apro torzulast.

Hasonld virtu6z Kis skizofrénidk frissitik
egészszemléletét. A fantaziajatékai megingat-
hatadanjozansagon alapulnak, legmeglep&bb
fordulatai egyszerli, 6nmagukban csdppet
sem mulatsdgostényekre épiilnek. Arra, hogy
Kelet-Eurépaban mas szamit normalisnak,
mint Skandinaviaban (Tapasztalataim, Svéd
borton), ugyanolyan humorral reagal, mint
azemberiéshaziméh-szexualitas kilonbségé-
re (A méhek). Ha a felszint nézziik, Iéhasag, a
mélyben dac az 6sztonok és orszaghatarok ha-
talmaval szemben.

Cselényi mindig pontosan felméri céljat:
ha csak jatszik, nem alcazza homalyos mire-
meknek. Akiskdrre terjedd, személyes kolté-
szet hagyomanyat valasztja (Léggombre ko-
tott cetli Kosztolanyinak); bizhatunk
benne, ezutan sem téveszti 6ssze a balettet a
magasugrassal.

Az egyetlen, amivel szemben nem mindig
képes megdriznia kell6 tavolsagot, a hatvanas
évtized (és kulondsen Ginsberg, akinek sokat
kdszénhet) —ez val6ban asataggéa teszinéhany
versét (Kozlekedési karcolat). Ugyesellen-
pontozassal elkeriilhet6 hiba- eztbizonyitjaa
Nosztalgia,ajegyzet finom trikkjével. (A 6.
pont titokzatos blincselekményén, a Jovinez-
zan alighanem Giovinezza értendd.)

A maguk ironikus idéz8jelekkel korilbas-
tyazottmaédjan igen sok gydngédség szorulta
szerelmi versekbe (Megragadas, Naomy).
Cselényi erotikus fantazidja (részben talan a
szulévaros kissé viktorianus légkorének ko-
szdnhetéen) rendkivil friss. Felbukkanhat
benne kigyd, capa, holttetem, az sem vészjos-
16, csak szecesszios fliszerszam - mint ahogy
egészséges a szenvedése is (VALAS 2).

Nem csodalnam, ha néhany Kkitétele
bosszantana egyes, humortalanabb feminista-
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kat (Huvelynézetbol). Amipedig a nemzeti
Ontudatotilleti, a konyodrtelen elfoguladansag
nem irgalmazabunké6sagbudapestialfajanak,
sem a szabadsagpdtlé botranysajtériak (Tana-
csoltak, Dadogé memorandum). Ne a Nagy
Ko6lt6 maris férges marvanyszobran neves-
siink, ha azt olvassuk, hogy A Hirosimai TEK-
NOSBEKA megundorodott ,.a korall-tulipanlozé
csaba-kiralyfi-bugyborékoliaté tengert6l”, hanem a
sajat zlros-aluljaro életinkén. Ha tudunk.
Mivel nem nyujtjaazokatatudatkiiszébigsem
ér6 masodlagos kieléguléseket, amik az erdé-
lyi szerz6k népszerliségének nem Kkis részét
adjak, tartok t6le, hogy Cselényi Béla értékes
koltészete és rokonszenves egyénisége ellené-
re sem szamithat igazan széles kor( sikerre.
Barcsak tévednék.

Hajdu Gergely

RIMEK
BONCOLOASZTALA

Parti Nagy Lajos: Szédalovaglas
Jelenkor, 1990.188 oldal

Parti Nagy Lajos Szédalovaglas cim( kote-
tének alcime, mely a cimoldal aljan mintegy
miifaj-meghatarozas is: mintamondatok nul-
la. A kdnyvszazhetvendtoldalasanyaga? Vers.
igy, ahogy mondom. Verstdredékek, verstor-
melékek, szovegszilankok, labjegyzetnek alca-
zott versek. A kdnyv végén tizenegy oldalas
tartalmi mutato is van, helyesebben: tartalom
és forma. Hazudnék, ha szokvanyértelemben
tartalomjegyzéknek mondanam; mert itt az
egyes daraboknak hol az els6, hol az utolso
sora szerepel, hol valamelyikjellemz& sz6cso-
portja, toredék félsora; és igy tovabb. Parti
Nagy Lajos nemesak hogy kész és befejezett
kolt6egyéniség, de kdlté a javabol. Minden
ize-porcikajanak a reakcioja: a kolt6é. Az az
ember, akinek mindenrdl versjut az eszébe;
éspedig, rimanyagat és rimgazdagsagat te-
kintve, olyan kéltd, aki konzervativ értelem-
ben is alaposan elsajatitotta a rimszétarat, s
egy szordl rogvest beugrik, eszébejut a rim-
par, ha akarja, ha nem akarja, ha kell, ha nem



