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A, LET NELKULI TUDAT”
KOLTOJE

T6zsér Arpad: Korok. VAlogatott versek,
1953-1982
Madach, Bratislava, 1985. 204 oldal, 30 Ft

Egy kolt6 poétikai identitasa feltehetdleg kol-
tészetében nyilvanul meg a legmagasabb fo-
kon. Shar eszem agaban sincs a kifejtés dia-
lektikdja kedvéért miivitaba bonyolédni 6n-
magammal, most mégis azzal folytatom, hogy
To6zseér Arpad lirai 6nazonosséganak az alap-
képletét, szamomra legaldbbis, egy prozaban
tett kijelentése vilagitja meg leginkabb; koltoi
Utjara visszaemlékez6 Onjellemzése, amely
igy hangzik: ,,Az én utamfurcsa anomaliakon,
kitérokon keresztiil vezetett (vezet) ajozanabb, rea-
lisabb dnszemlélet felé.”

A hetvenes-nyolcvanas évek forduldjan
mondotta ezt Onmagardl egy interjuban,
amelyet fiatalabb kolt6tarsa, Toth LaszIo ke-
szitett vele, s életm(ivének majdani, iroda-
lomtorténeti megalapozottsagu feltérképezdi
sem juthatnak vele kapcsolatban —egyetlen
mondatban — pontosabb megallapitasra,
mint amit ez a megfogalmazas is tikroz,
hogy Tézsér Arpadban az a bizonyos, versei-
ben objektive megteremtett kolt6i azonossag
és annak a koltdben szubjektive kialakult tu-
data csakugyan ritka szerencsés madon esik
egybe. Ami koréntsem természetesjelenség a
lira torténetében, mert az életmdvek Uzenete
rendszerint fliggedenul attdl és mast tartal-
maz, mint amit kolt6ik tartanak feldle. T6-
zsér Arpad megszenvedett 6nismerete e te-
kintetben kivételes tinemény. Kolt6i termé-
szete vulkanjanak szikrapattogasai folyton at-
utnek ugyan a végs6 tokély igényével meg-
formalt kifejezés héjan, de vegul is mindezt
egyensulyban tartja ,,ajézanabb, realisabb 6n-
szemlélet” - egyfajta mogorva dezillizié. - Ez
a kolt6, aki Utja elején nem létezd kalapjat
lengetve boldogan kdszonti akkor még nem
is olyan ,messzi gyerekkorét™ s benne szul6falu-
jat, a Gomor megyei Péterfalvat, de hosszl
ideig kilatastalannak érzi, hogy a varost, Po-
zsonyt, ahol éli a maga elitértelmiségi életét,
szivében valaha is masodik szilofoldjévé
avathassa, ,,vigyen bele bar arany gyorsvonat',
majd harminc esztendd elteltével egyszerre

csak a ,,lét nélkili tudat”" allapotaban talélja
magat. Nyilvanvaléan valamiféle hasadtsag-
élményt6l szenved tehat kezdettél fogva, ami
a szazadra oly jellemzd életformavaltas és
nemzetiségi sorshelyzet kett6s nyomasanak a
kovetkezménye, de kolt6ként egyaltalan nem
szenvedted a szdzad uralkod¢ és divatos neu-
rozisa: az identitaszavar. Személyes életének
és nemzetiségi sorsanak a fajdalmas sebei
ezértjelenhetnek meg a kend6zeden szem-
benézés méltdésagat sugarozva verseiben, ami
soha nem puszta szandék és hiu elhatarozas
kérdése, hanem emberi természet, koltdi ih-
let és intellektualis-moralis erd egyiittesének
a figgvénye. T6zsér Arpadjozanabb énszem-
léletének verseiben is megnyilatkozd, ,,mo-
gorva” (de mondhatnam ugy is, hogy: ,ha-
rap6s”) racionalizmusarél éppen ezért ne-
kem egy romantikus k&lt6: John Keats meg-
gy6z6désejut az eszembe, amikor a Hyperi-
ON-ban kijelenti: ,,Mostjon a fajé igazsag, ha
f&j- / Bolondsag! mert a pbre igazat/ Elbirnis a
helyzettel szembenézni,/ Ez a legfbb er6- "
(S jellemz6nek vélem, hogy a kortarsi ma-
gyar lira legnagyobb racionalista szelleme,
Vas Istvan gyakran s kedvtelve idézgette eze-
ket a sorokat, mert tulajdon meggy6z6désé-
nek a tokéletes dsszefoglalasat latta benniik.)
B6vebb kifejtést érdemelne persze, hogy
miféle helyzetekkel szembenézve kellett T6-
zsér Arpadnak ,,apére igazat elbimi*, ennek a
L-mogorva csillagnak.” (ez volt kiilénben az 6 el-
s6 verseskonyvének is a cime) a Kozép-Eurd-
pajelzetd, vagy hogy az & verseibdl vegyem
a szot: Mitteleurdpajelzet(i cikkelyében, ahol
mindannyian élunk, ,mittelszollipszisunkba™
merilve, hiszen lassacskan ,,széz éve sincs ma-
sunk, csak tudatunk: / Az egykori lét emiékezete. /
Sférfinak s nemzetnek ez gydtrelem™ - ahogyan
Adalék a nyolcadik szinhez ¢cim{ versében
Szenei Molnér Albert mondjaJohannes Kep-
lernek, amire a valasz: ,,Abban, amit mondasz,
van racié, / Bar a bolcselet terminusait/ lgen sa-
jatosan alkalmazod. / S az sem biztos, hogy a leg-
jobb helyen / Fogalmaztad meg igyen hited."
Ezek a torténelmi helyzetek (s gondolom,
itt csakugyan helyénvalé a ,torténelmi” jel-
z6), amelyekkel szembenézni a ,,legf6bb er6”
prébaja a koltének, nem puszta kolt6i felad-
vanyokat (megfogalmazni- és kifejeznivald-
kat) jelentettek T6zsér Arpad szamara, noha
ezeknek az embert probalo és sorsot alakitd



helyzeteknek a hiteles és megszenvedett le-
nyomatai: mind jozanabbul és realisabban és
illiziddanabbul értelmezett tapasztalatai
szintén rendre megtalalhaték e majd négy
évtizedes palya kolt6i termésében, s val6ban
gy, ahogyan 6 irja: ,.eqy egyszerre képszerii &
targyilagos nyelven” kifejezve (Egy felkon-
colt SZULETESNAP NEZOTEREN).

Mi kap itt k6lt6i hangot és kifejezést? Csak
érint6legesen, csak cimszavakban, de minde-
nekel6tt (és mindenek folott és mindenek
mogott): a XX. szdzad masik nagy tomegnya-
valyajanak, az egyetemes hontalansagérzés-
nek, az otthontalansag kinzo Iétélményének
mitteleur6pai valtozatai. igy példaul ,a tiz-
emeletes betonndvények holt  edénynyalabjaiba’
szorult kolt6 ritka szivhangjai az id6ben egy-
re tavolodo messze maltat, a falusi gyermek-
kort idézik; verseiben a harang az emlékezet
mélyére sullyedt paradicsomi birtokért szol.
Hadd idézzem a legszebbek egyikét: ,,Nem
tudtam menedékekrdl, / nem tudtam, hogy van, /
amit6l menekulni kell. / A halél nem bennem, ha-
nem / valahol rajtam kiviil létezett. / Mint érids
mellkasban, jartam / a sz(il6fold meleg Uregeiben.
/Ami hazunk a sziv volt, / dobogott megéllas nél-
kul. / Afalu szélén laktunk, hattal a tobbi hdznak.
| Keritéstink nem volt, udvarunk zold szényegét /
esténként elgurithattuk a Medves-hegyig. / A las-
san ereszkedd sotétben/ ki-kililtiink a sziv kiiszobe-
re, / egyenesen az erddk lombos tiideje ala, s ddli
rank / a csond, a hivos, a megnyugtato.” (Egy
FELKONCOLT SZULETESNAP NEZOTEREN.) Ez a
hosszabb vers aztan prézaban - prézaban? -
folytatodik: ,,Ma mar megint emléktelenségen
élek. Nem a dolgokra, csak a dolgokjelentésére em
lékszem™ - jegyzi meg a versét versen belil
kommentald koltd. - ,,De ez az (1j emiéktelenség
mar nem boldogsag, hanemkin... Platon Geembere
a barlang szajaban hattal Uil a valoségos targyak-
nak, s megprobal olyan mozdulatokat tenni, mini
a barlang tllsofalara vettilt amyalakok.” - De
Té6zsér Arpad legy6zte a szarmazas determi-
nacidjat; nem engedte, hogy tulajdon sziv-
hangjai szirénhangokka valtozzanak - nem
lett beléle Ugynevezett népi koltd. Egyete-
mességigénye, j0zan és XX. szazadian tajéko-
zott, redlis vilagszemlélete viszont attdl is
megdvta 6t, hogy koltészetével csupan egy
mitteleurdpai urbanus aspirdcié (rosszabb
esetben: sznobizmus) énekese legyen. Elsza-
kadas - megérkezés nélkiil: ,,allk apapir part-
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jan/ Nem akar versfolyni benne’” (A PAPIR PART-
JAN) és , thioridazintdl/ keser(iszajjal”’ (A ks 1t6
KERDEZ) érti meg T6zsér, hogy személyes bal-
sorsa és kolt6i josorsa e tekintetben egymast
feltételezik. De gy, hogy a két zona kozott
nem lehet hidat épiteni. Az egyetlen bizo-
nyossag - az athidalhatatlansag tudata, mint
,.a létnélkiili tudat” egyik valtozata. ,,A papagéj
a szekrény tetején/ méregzold tollai mogé zarva /
reggeltdl estigjajgat. / Nem tudja eléesalni/ pérjat
a torott tikorbdl." (Meditaciones dél Quijo-
te.) S ez a keser(i felismerés, mely az életben
- A kéthonapos pszichoanalizis™ felé vezet, a
vershen megteremti az 6rokké ingazé lélek
metaforajat: ,,beéplilnek az ég ala nyujtott/ pa-
raszttenyerek fényes varosokkal / melyek esténként
kigyulnak/s elvegyiilnek az ég csillagai kozél | reg-
gel sapadtan/ hazanként témek visszafsa lakok
kiteregetik az erkelyre/ a tenyérbdl emlékez6/ leng6
Oregeket”” (OREGEK AZ ERKELYEN).

De az eéletformavaltas keszonbetegségei
mellett Tézsér Arpadnak azzal a helyzettel is
szembe kellett néznie, amelyben a torténelmi
gond - egy népt('jredék hamleti kérdése - az
életgond helyébe Iép, pontosabban szblva: a
kettd egybegyr(izik, mert az emberi szubsz-
tancia ontologiai problémajat a torténelem
abszurd menete menthetetlenil - és eltéphe-
tetlenlil - beleszoritja a nemzetiségi sors
Prokrusztrész-agyaba. Ami  nemkildnben
rossz determinacio, mert ahogyan T6zsér Ar-
pad érzékeny egyetemességigényejelzi is, ,.a
nemzetiségi sorsha szorult neneettdredek, akar tet-
szik, akér nem, a nemzetfejlettségének egy kordbbi
fokéatkonzervlja™. iréjat pedig (ebben az eset-
ben) a ,,csehszlovakiai magyar ird” statusahoz
lancolja, akinek a miikddésében, ha nem vi-
gyaz, a visszamaradt fejl6dés Tézsér altal jel-
lemzett elemi foka olyképpen ervenyesiil,
hogy ,,még valdban tehetséges irdink is elemi hi-
békat vétenek; az irodalom, az esztétika, s6t a
grammatika kovetelmenyelt is elemi fokon sértik...
Publicistainkat a kisebloségi sors nagy irdiva utjik,
s héstket, eszméket, killdetést labunk ott, ahol a hé-
soket, eszméket, kiildetést lehetetlenitd stilusvétsége-
ket kellene latnunk™ (VITA ES VALLOMAS, Inter-
ju Téth Laszloval. 1978)) - S mindezt valo-
ban meglatni, észrevenni és észrevételezni; az
ilyen halyogm(itét felér a ,,nemzetarulassal”.
Szivos munkaval és tanulassal kielégitett mi-
veltségszomja azonban T&zsér Arpadot attdl
is mego6vta, hogy szuverén koltdi ihletét a , ki-
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sebbségi ird” statusneurdzisainak kompenza-
torikus torekvéseivel helyettesitse. Nyilvan
raeszmélt 6 is, hogy az Ugynevezett torténel-
mi fejlédésjovoltabol, amely (ugyan ki tagad-
hatna?) szukségszerlien mindig a lehet6 vila-
gok legjobbikéat hozza létre, a kisebbségi hely-
zet szazadunkban vilagéllapotté valt. Az em-
beriség tobbsége valamilyen vonatkozasban
negativ megkulonboztetés aldozata, s ezaltal
kisebbségi élethelyzetben szenved.

Konnyen meglehet azonban, hogy épp
ezen apontonjuthatunk el, a kéltével egyditt,
egy tragikusjelenség, vagy ha tetszik: az em-
beriség tdbbségét megszenvedtetd vilagalla-
pot miivészileg hasznosithatd értelméhez,
ami persze nem kozvetlentl megnyilatkozd,
s ezaltal, ha mégoly ,,igaz” is, legfeljebb csak
sematikus tartalom, nem tételes ideoldgia és
végkeépp nem partprogram, hanem szemlé-
leti forma és a kolt6i kifejezés vizjele. Aho-
gyanJozsefAttila gondolta, amikor 1935-ben
(egyébként T6zsér Arpad sziletése évében)
azt irta levelében Halész Gabornak, hogy ,.n
a proletarsagot isformanak latom, Ugy a versben,
mini a tarsadalmi életben, és ilyen értelemben élek
motivumaival... Ezért —sajnos - a baloldalonsem
lelem kolt6 létemr—e a helyemet—ék tartalomnak lat-
jak - félig-meddig maga s - azt, amitén a rokon-
talansagban egyre nyomasztobb ontudattal forma-
ként vetek papirra”.

De hat nem ugyanigy taplalhatja a kisebb-
ségi életsors is a maganyos kolté szemléletét,
ha érzékenysége hajszalgyokereivel, létét
vesztett tudataval ennek a vilagallapotnak a
koz0s talajaba kapaszkodik, mivel Ggysem te-
het mést?

Domokos Matyas

KET BIRALAT
EGY KONYVROL

Bibd Istvan: Kiilénbség
Bethlen Gabor Konyvkiadd, 1990. 452 oldal,
260 Ft

LETEZHET-E'DEMOKRATIKUS
VILAGREND?

Ez az értékes kotet Bibo Istvan eddig magya-
rul (vagy Magyarorszagon) kiadatlan irasait
tartalmazza, és valdszin(leg kiteljesiti kozre-
adott hagyatékat. A valogatas magaban foglal
néhany perdont6én fontos irast 1956-bdl. Az
els6 a sorban az 1956. oktdber végén, mar a
forradalom napjaiban irédott Fogalmaz-
vany, Bibd leszamolasa minden esedeges ko-
rabbi szimpatiajaval a marxizmus irant, egy-
szersmind annak témor dsszefoglalasa, hogy
milyen - korlatozott - értelemben tekintette
magét a szerz6 szocialistanak ebben az id6-
ben. Ezutan kovetkeznek azok a hires doku-
mentumok, amelyekkel Bib6 részben a vilag
lelkiismeretére akart hatni a magara hagyott
magyar forradalom érdekében, részben egy
kompromisszum Utjat kivanta egyengetni ak-
kor, amikor a szovjet vezetés mar csupéan a
megtorlas mértékén tdprengett. Ezek, cim
szerint, T ervezet a magyar kérdés kompro-
misszumos MEGOLDASARA, MAGYARORSZAG
HELYZETE ESAVILAGHELYZET, valamint A MA:
GYAR Demokratikus Fiuggetlenségi Moz-
galom kibontakozasi javaslata. A forrada-
lom értelImezesének eme kulcsdokumentu-
mait mar elemeztem Heller Agnessel irott,
1956-r6l sz6lé konyvemben. Elsédlegesen
dokumentumértéki levelek és személyes fel-
jegyzések a bortdon utani évekbdl kdvetkez-
nek. A vélogatés igen aktudlis elsg része, a
T arsadalmi reform és kdzigazgatas Cimﬁ,
tartalmazza Bibdnak mindazon 1946 és 1974
kdzott irott tanulmanyait, amelyek a magyar
kozigazgatas hagyomanyos szerkezeti hibai-
val foglalkoznak, és egy val6ban demokrati-
kus kozigazgatas idealis képét vazoljak fel.
Nyugodtan elmondhat6, hogy a kozolt irdsok
mindharom csoportja igényt formalhat a tor-



