vagy legaldbb a sebesiilt személyiség dnironi-
kus éabrazolasanak, kulénben a vers képlé-
keny hangulatlira marad. Nem a kdéltének
kell targyat, targyanak kell a kolt6t megszo-
litania. A kotet méasodik részének tanlsaga
szerint a Makdir az anya elvesztésének gya-
szaval nyitja meg a magas koltészet telérét, és
az els6 rész eleven poétikai forrasat egy élet-
veszélyes miitét kiils6-bels6 viszontagsagai
tartak fol. Az els§ rész meggy6z6 erejét egy
remekléssel probalom kozvetiteni. A koérhazi
vetkéz6ben lemeztelenedve, amikor, mondja
a koltd, ,.henteskampéra / Akasztottdk kabatom,
nadragom, / Alul cipém™, az életveszély arnyé-
kadban a .személyiségvesztés megrazkodtata-
sat, s6t szinte a személyiségkett6zést a dologi
targyak naturalis ©nalldsodasaval, groteszk
antropomorfidjaval ellcnpontozva ad élmé-
nyének egyszeri tavlatot: ,,Ridon egy ember 16-
gott, egy / Rend ruha, a méasom, én magam, / Es
kozben ott a samlin is, / Ahogy pizsamaba bujtam,
egy / Rongycsomé..." (Az OLTOZOBEN). Nem
akarok egyetlen kolteményt agyonelemezni,
de hadd utaljak legaldbb arra, hogy a ,,hen-
teskampé” sz0, kdszénheten a helyzetnek és
a szovegkornyezetnek, az emberi sors leala-
csonyodottsagat mekkora énkinzé fajdalom-
mal sugallja.

Az anya elvesztésének folyamatrajzat, a
magara maradottsag 6nfényképez6 és emlé-
kez6 lelki meg val6sagos eseménysorat a kol-
t6 fejlédésregény-szerlien beszéli el. A shakes-
peare-i monolég haborgasat a huszonharom
tagvers barmelyikének rendkivili zsanerké-
pe itt mdvészi sallyal indokolja. ,,Ez mind te
vagy. A szék, / A hiilt helyed, minden / Helyek, az
agyad, nélkuled. / Lassan forognak, mint a / Dél-
kérok, kitarvafonn a / Semmibe, mint egy lefjt/
Pitypang kullzele, egy / Oreg szélkerék, hogy hadd
| Recsegjen még... ez vagy, a / Lassabban bomlé
fészek, ahol / Lakom, a tudtod nélkiill, mint a /
Gomb a meglazult cérnan...” (Tat tuam asi).
A téma rendkivilisége itt végre indokolja
a zaklatott versheszédet, jollehet az maga is
letisztult. Ez a magas koltészet telt hangja, a
megszolitott hangja, a szora birt kivételes al-
kalom, kiemelkedés mind a kdznapi szir-
keséghdl, mind a kulturalis ihletkdrbdl, ne-
vezhetjik akar romantikus egzaltacionak,
Ggy, ahogy a kdltészetrdl vallott folfogasat eb-
ben a kotetében Simon Balazs két versfuzér-
ben is megvalositotta. (A kényv harmadik ré-
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szét, egyébként néhany szép vers sorozatat,
a szerz6 kolt6i mualtja el6tti f6hajtasnak te-
kintjuk.)

Kivanjuk Simon Baldzsnak, hogy folis-
merje: a neki valé dnkifejezést a kivételes pil-
lanatokban, helyzetekben taldlhatja meg,
nem sziikségszerden a tragikumnak adva ér-
te halat, hanem a tapasztalatba foglalt mé-
lyebb értelmet tudatositva.

Réaba Gyorgy

A KLASSZICIZALAS
FORMAI

Halasi Zoltan: 33 vers
JAK-Balassi Kiad6, JAK-flizetek 92. 1997.
78 oldal, 300 Ft

Visszafogott beszéd, pontos, valtozatos meg-
szo6lalasmadd, a vers ornamentikajat klasszikus
fegyelemmel és kultiraval hasznald koltészet.
A klasszicizalas jegyében olvashatd koltészet
Halasi Zoltan konyvében épp ennek az elva-
rdsnak a megkérddjelezése fel6l irott versek-
ben jelenik meg - ez a fesziltség az egyik
izgaté kérdés a kotettel kapcsolatban. A
klasszicizalés a lirai értelemben vett tudéas és
tudatossag helyének Ujrakijelolését teszi fel-
adatta: hagyomany és egyén (mint lelemény
ésjelenlét) hogyan tud kapcsolatot teremteni
egymassal. Annak a kdltészetnek, amelynek
ez valik lirai problémajava, nincs els6 kotete.
Halasi Zoltdn konyve ebben az értelemben
nem elsé kotet, nem a palyakezdés szimboli-
kus gesztusa, a belépés és a koriltekintés, a
hely kijeldlése és az elhelyezkedés, a be- és
kivezet§ utak tudatositasa. Ugy Iép be, hogy
mar benn volt, most pedig itt van.

Egy nagyon tudatos iré teljesitménye Ha-
lasi Zoltan kotete: a format mesterség birto-
kdban alkalmazé darabokat tartalmaz. A ver-
sekben megjelend attitlid a koltészet ,pateti-
kus” fogalmahoz kozeliti - érzésem szerint -
a kotet vilagat. A ,patetikus”jelzé nem vala-
miféle pejorativ jelentésben gondolhat6 el
ebben az esetben: a kotet darabjairdl egyal-
talan nem lehetne azt mondani, hogy ennek
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a hangoltsagnak tenne eleget. Sokkal bonyo-
lultabb viszony jon itt létre. A klasszicizald
forma fesziltségben all azzal a versheszéddel,
amely bennik és &ltaluk megszdlal. Ez a fe-
szlltség ellene tart annak, hogy a patetikus
naiv hangja lehetne a meghatdroz6. A hagyo-
manyos formak hasznalata a ,,kdltéiséget” te-
szi lathatéva, 'lobb hangsulyos jelzés utal ar-
ra, hogy a ,koltészet” keril itt a k6zéppont-
ba. Mindjart ekként olvashat6 a cim targysze-
rlisége, amely egy hagyomany vonulataba il-
leszti a kdnyvet: hangsllyozva ezaltal, hogy a
versek dnalléan élnek, a kdnyv, a kotet: gyfj-
temény, boritas, egy sziikséges hordozé kike-
rilhetetlen alkalmazasa. Formaélis és a terhelt
jelentés harmincharmas szam altal hangsa-
lyozottan kils6legessé tett elrendezés: tizen-
egy, tizenegy, (gyakorlatilag) tizenegy (ugyan-
is ebben a harmadik részben tizennégy cim-
tétel szerepel, f6- és alcim dsszekapcsolddasa
miatt). Ezt a szaraz és csak a port felver6 lel-
tarozast nem folytatom tovabb. A konyv eré-
nyei vagy hibai nem ilyen részletektdl fligg-
nek. Es ami egyik oldalrél tekintve elény, az
talan egy masikrél nézve hatrany. Szamomra
a kotet olvasasa problémakat vetett fel, ezeket
kisérelném meg leirni. Minden darab rejtett
magaban 6romaot és felismeréseket, néha ké-
telyeket is, hogy vajon nem sok ez mar, jo ez
még igy?, de ennek eldontése nem ram var.
Meglehet, hogy inkdbb a kételyekrél ejtek
szot, ajordl osszefoglaléan kénnyebb beszél-
ni: a 33 vers erds kotet, egy lehetséges kol-
tészet kdrvonalazédik benne, amely még ala-
kul, torténik - elsietett kijelentésekkel ne
vagjunk elébe.

Akotet szinte mindegyik darabja nagy ha-
gyomanyu, klasszikus versformat "alkalmaz.
Halasi Zoltan birtokolja ezeket a formakat, és
ontorvénylién alkalmazza 6ket, és - azt hi-
szem - sokszor megujitd médon. A klasszikus
formak megujité alkalmazasanak lirai lele-
ményeit értékelni és élvezni tudo6 olvasok ér-
zékelhetik, hogy jelent8s teljesitménnyel ta-
lalkozhatnak a kotetben. Néhany esetben a
zart, szigord, hagyomanyosan epikus format
hasznélja (Ebredés elstt), néha ezzel a for-
maval szemben ironikus, groteszk elbeszélést
iktat a versbe (ISTEN passzusa), maskor a la-
zabb elbeszélésmodot (Vivace, Jeruzsalem,
Karantén, Utijegyzet, htb. Napfény is,
hofavas IS) valasztja. Bizonyos értelemben

veszélyt rejthet magaban, ha a klasszikus
vers- és strofaképletek alkalmazasa csak for-
maként - tehat kils6leges eszkdzként: alak-
ként, vazként, dekoracioként - vesz részt a
vers alakitasaban. Keltheti azt a latszatot vagy
érzést az olvasoban, hogy a torténet vagy
gondolat korilvehetd, becsomagolhato vala-
milyen hordozéval, annak veszélye nélkil,
hogy az kérdésessé valna, vagy magat a pro-
dukciét tenné billenékennyé. Halasi Zoltan
kotete ezt a veszélyt elkerili, de idénként
mintha fenyegetne ennek a lehet6sége. Ma-
gam akkor éreztem ezt, amikor Ggy tint sza-
momra, hogy mindig lekerekithetd, lezarha-
mod szervez6er6ként mutat ebbe az iranyba,
a kompozicié kényszere, versszerkesztési el-
varasa, amely ehhez a hagyomanyhoz hozza-
tartozik, magdaban rejti ennek lehetéségét. A
kompozicionalasi elvek leépitése - ilyen ke-
reteken belill - csak a versbeszéd hangnemé-
nek alakitdsan keresztil nyit utat: az ir6nia,
a nyelvi humor, a groteszk megjelenése altal.
A hangnemyvaltas alkalmazasa a kdtet mas da-
rabjaiban is megfigyelhetd, példaul a maso-
dik, harmadik részben talalhat6, otleteket,
észrevételeket kibontd versek esetében, né-
hany cimet megemlitve utalnék ezekre a ver-
sekre: Felhang, Szurdés kedvi futam, Jam-
bor 6haj, Pipitér, Inkongruencia.
Jellemz6 Halasi Zoltdn kotetére annak az
elbeszél6i hangnak az alkalmazésa, amely az
emékezet torténetté szervezett cimondhat6-
sdgat a versbeszéd metrikus kotottségével
egyltt alkalmazza. A koltészet - a kotet altal
valasztott hagyomanyban kiléndsen - nem a
kdzvetlen, hanem a tavolsagtarté kozlés nyel-
ve: reflexid, gondolat, megsejtés, a nyelvi for-
mak témdritett visszatérte. A klasszicizald
koltészet elgondolasa, elgondolhaté gyakor-
lata nem az emlékezet, hanem az értelem be-
szédét helyezi inkabb el&térbe. A program-
versként is olvashat6 elsd darab: Az emiéke-
zet elmerul retorikussaga ebbe az iranyba
mutat, beszédes médon a zardjelek kozé he-
lyezett utols6é szakasz igy, kétszeresen is kor-
latozott szerepet szan a versek beszéléjének.
.(Valéjaban egy kiria Gtszakaszt, / egy vakot atki-
sér / az ember, annyit szerelnék belatni. / Az élete-
met, ami elakaszt; / szaloptikat visszér. / Csak ne
volnék vak magam is vilagnyi.)” A kotet egészé-
re jellemz6en idézheté ez a zarlat, amit és



ahogy mond, annak az érvényességét mind-
végig igyekszik kitagitani, mikozben a szemé-
lyességet elrejti. A versek azt a mozgast ko-
vetik, ahogy egy jelenséget az értelem atlen-
diteni képes az esedegességeken tali érvé-
nyességbe. A kompozicionalis zartsag, kerek-
dedség poétikai elve segiti ezt a mozgast, ket-
t6ssége azonban abban all, hogy mar eleve
sugallja e technika altal az értelem felmuta-
tasat. Ugyanakkor egyaltalan nem artatlan
versek ezek, hiszen védekezni akarnak a koz-
vetlen vallomas gyanuja ellen, annak latsza-
tatél, hogy a koltészet érvényes megszolalasi
forméaja lehet még a torténetté kerekitett el-
beszélés. A legjobb darabokban mégis egy
torténetvaz alakitja a versek szerkezetét, pon-
tos és finom megfigyelések hoznak létre teret
az elbeszélés koré, a leirds szabatos, néha
meghdkkentd leleményeit a versforma tartja
mederben. A versforma tamasztotta elvara-
sok (rim és metrum egymasra mutogatd ki-
vanalmai) kovetése talan nem kivant megle-
petéseket is okozott. (Furcsasaga miatt és mi-
vel nem tudtam elddnteni, van-e jelent6sége
vagy csak a hexameter utols6 verslaba okozta
ezt a megoldast, emlitem meg a 28. oldal 9-
10. sor hataran taldlhatd elvélasztést: ,,Eltok-
[ éltségén...”)

Tiszta és vilagos lirai gondolatok vilaga
Halasi Zoltan kotete, a versek nyelve targy-
szer(i és pontos. A klasszicizalas formai a lirai
beszéd zart alakzatait teremtik meg, mind-
ekozben zart alakzattad ,,szerkeszt6dik” a ver-
sekben megszdlalé beszél6 is. A forma fegyel-
me latszélag eltavolitja a megszélalas kdzvet-
len vallomasossagat, a hagyomany Gjité fel-
hasznalasa altalanos érvénylivé teszi az egyes
darabokat. A személyes élmény, a ,sors'szer(”
megjelenésének és megjelenitésének igénye
idénként mégis mintha veszélyeztetné az igy
kikiizdott poziciot. Nem a személyesség je-
lenléte vagy a valloméasként is olvashaté be-
széd miatt érzem ezt, hanem az élmény, az
életesemények kozvetlen, meghatarozéjelen-
léte miatt. Ha a kotet darabjainak olvasasa
utan visszagondolok arra, mi valt élménysze-
rivé szamomra, akkor elsé helyen a kis elbe-
széléseket, Gleirasokat érvényes lirai meg-
szolalassa alakitani képes versek teljesitmé-
nyét kellene megemlitenem. Azt hiszem,
azért is fontos erre utalni, mivel azon tal,
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hogy ezek a legemlékezetesebb darabjai a k-
tetnek, a klasszicizalé nyelv jelent6s versha-
gyomanyra utal vissza a magyar liratdrténet-
ben: nemcsak a Nyugat vagy az Ujhold szerzGi-
re, hanem kortéars kdlt6kre is. Hozzdm kozel
mégis azok a versek allnak, amelyek nem
ezekhez a darabokhoz tartoznak: VIRAG-
CSENDELET, NAPFENY IS, HOFUVAS IS, HOL
VAN MAR A REGI TERISZONY?, SzZEMHUNYAS.
Konny( is, nehéz is egy ilyen szemelgetd,
szemléz6 valogatas, vallaltan Onkényes és
egyéni izlést tikréz: hiszen harmincharom
vers esetében szinte mindegyikrél lehetne és
talan kellene is beszélni.

Van még egy szoveg a kotetben, amelyrdl
szot kell ejteni, amelyet az olvasé - hangsu-
lyos helyzete miatt - val6szinlileg nem keril-
het meg. Amely inkdbb informativ és forma-
lis, de annal fontosabb lehet a versek olvasasa
soran. Halatlan miifaj a fllszéveg. Azt hi-
szem, még nem irtdk meg a torténetét, pedig
fontos tanulsdgokkal szolgalhatna. Verses-
kényv esetében a flilszéveg - ha maga a szer-
z6 irja - nyilvan nem tartalmi 6sszefoglalé-
ként, amolyan reklamszdveget helyettesitd fi-
gyelemfelkelt6ként olvastatja magéat, hanem
ars poetica-gyanus kijelentésként: a szerzGi
szandék sugallataval, a mihelyvallomas inti-
mitasaval. Ez csapdat allit a verseknek, még
miel6tt megszdlalhatnanak. Halasi Zoltan
fllszovegébdl idézve: ,,Miért ir az ember verset
arrol, hogy...” A fogalmazas azt sugallja, hogy
»,valamikrél irt verset” a szerzd, és hogy ,,mi-
ért”, arra vélaszt is ad: ,,Talan azért, mert hir-
telen valami sorsszer(itfedezettfel benntk, s ahhoz,
hogy ezt felszinre hozhassa, muszaj versbe bonyo-
I6dnia.” Ez az Onértelmezés visszabb helyezi
azt a kolt6i magatartast, amelyet a kotet ver-
sei képviselnek. A szdveg utols6 mondata e
koltészet visszafogottsagahoz képest - a szé
hagyomanyos értelmében - kicsit patetikus.
Egy mas szerep jelenik itt meg. Halasi Zoltan
versei utdna vannak ennek a magatartasnak.
Csak ez a furcsa miifaj, a flilszoveg el6zi meg
a maga kliséivel, alliirjeivel, bizonytalansaga-
val. A kotet versei sokkal tobbet tudnak és
sokkal tébbel ajdndékozzak meg az olvasot:
felismerésekkel és élményekkel, amelyekhez
mindig masként lehet visszatérni.

Borbély Szilard



