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Célba érkezett a torténelem?
kovacsoltvas lépcsSkorlatot lattam,

mint egy buddhista megvildgosodasban,
ne legyen vége, vad foly6 legyen!

—erre gondoltam. De se igy, se gy
nem lett, nem lesz. Csak képzet, akarat,

lehull6 vakolat

nem létezd falrdl, tort tégla hugy-
szagt huzatban. Csontkeményre szaradt,
Gjraképzelédik — mondodik, masnak.

HORVATH JANOS ES KERESZTURY DEZSO
LEVELEZESEBOL

Horvath Janos és Keresztury Dezs6 ta-
nar—-tanitvanyi kapcsolatat Gszinte szere-
tet és baratsag jellemezte. Mint Horvath
Janos levelei is tantsitjak, a tanar kezdet-
ben tdmogatta, iranyitotta kivalé tehetsé-
gli névendékét, majd egyengette Gtjat, s
késsbb is megosztotta gondolatait fiatal
kartarsaval.

Keresztury Dezs6nek az Orszagos Szé-
chényi Konyvtarban 6rzott fondja Hor-
vath Janos 6tvenkilenclevelét, illetve leve-
lezSlapjat foglalja magdban (1929-1960).
Horvath Janos irodalmi hagyatékanak
nagy része, igy levelezése is csaladja birto-
kdban van, de Keresztury Dezs6 hozza in-

tézett leveleinek tobbsége elveszett vagy
lappang; Horvath Janos leanyanak, Ko-
rompay Bertalannénak szivességébdl két
Keresztury-levelet kozliink, mutatéba.
A Holmi 1995. decemberi szimaban
mar megjelent Horvath Janosnak Ke-
resztury Dezs6hoz intézett 6t levele. Mint
akkor, most is f6ként az irodalomtorténe-
ti vonatkozasu levelek koziil valogattunk,
de izelit6képpen azokbdl is adunk néha-
nyat, amelyek a levélir6k személyes kap-
csolataravilagitanak ra. Valamennyi levél
egyszersmind kordokumentum.

Monostory Kldra

Keresztury Dezs6é Horvath Janosnak

Méltésagos Uram,

Berlin, 929. VI. 8.

engedje meg, hogy elkiildjem a kis Babits-cikk kiilonlenyomatat. Sajnos apré bettikkel
van nyomtatva, de hiszen nem is érdemelt sokkal nagyobbat. A , nagyon szépnek” ké-
sziils dolgok, ugy latszik, rendesen rosszul sikeriilnek. Es igazan szégyenlem, hogy
Mélt6sagod dicsérete utan, mely szerint mar jobban tudok magyarul, ilyen német iras-
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sal jelentkezem, de, agy latszik, a nyelv csakugyan inspiralja a gondolatot is, és befo-
lyasolja a gondolatmenetet. Nem tudom, tartalmilag nem lesz-e kifogasa ellene Mél-
tosdgodnak, bizonnyal tilméretezett egy kicsit az értékelés, de azt hiszem, Babits csak-
ugyan legj elentekenyebb €16 koltonk. Es —nem tudom, a sors tdrvénye vagy ir6nidja-e
— a baloldali tdbor mar nagyon is konzervativnak kezdi kikialtani. Ugy latszik, a bal-
oldaliak is csak beszélnek a kolt6krdl, de nem olvassak Gket.

Az itteni tudomanyos vilagrol most nem tudok jéforman semmit irni, az utolsé he-
tekben alig olvastam — az ismertetendd magyarokon kiviil - tudomanyos konyvet. Ne
méltéztassék azt hinni, hogy elpartoltam a tudomanytél, de egy kicsit elteltem vele a
tél folyaman, s a berlini ,,Festwochék” minden napra szolgalnak valami 6j, tanulsagos
és érdekes eseménnyel. Sokat voltam szinhazban, a berliniekt6l igazan rengeteget le-
het tanulni, hiszen a pestiek is —amint olvasom — az itteni el6adasokat masoljak. Nagy
rendez6ik vannak, és igen nagy szinészeik. A harom opera is vetélkedve akarja elvinni
a palmat, most az tinnepi jatékokra dsszetoboroztak a legjobb énekeseket és karmes-
tereket. Az itt vendégszerepld milandéi Scala egyik elgadasat is hallottam, Bach h-moll
miséjét s legutdbb a IX. sumfonidat Furtwingler elragadé vezetése alatt. Még van egy-
néhany el6adas, azutan jalius elején hazautazom, most mar nem olyan 6rémmel, mint
tettem volna még novemberben; az els6 kellemetlen érzés és ellenszenv mar elmult,
s kénytelen vagyok megvallani, hogy nagyon sokat koszonhetek ennek a berlini évnek.
Jovére, remélem, legalabb tizszer ennyit tudok majd dolgozni s okulni. Hazautaztom-
ban Bayreuth, Rothenburg, Niirnberg, Miinchen, Bécsen at veszem utamat, s lehet,
hogy el6bb még elkisérem Farkas professzor urat Breslauba, a magyar hétre, ahol §
eléadast fog tartani. O most boldogan vérja a nagy csaladi eseményt, s sokat dolgozik.
Most fejezett be egy tanulmanyt a romantika fogalmanak magyar fejlédésérél; gondjai
megszaporodtak, mert Becker miniszter tavozasaval egyik legnagyobb partfogéjat ve-
sziti el az intézet. Papp Zoltan irodalomszociologiai érdeklédésének mar meg is érett
els§ gyiimolcse, legutobb sikeriilt el6adast tartott errdl a kérdéskorrdl az intézetben,
ahol egyébként is folyik a munka; most ugyan egy kicsit tavasziasan, mert a Berlin
kornyéki szép tavasz nagy csabitd, s hetenként legaldbb egyszer megszokiink egy-egy
egész napos csonakkirdndulasra. Pestre kortlbelil szeptember kozepén jutok el, s ak-
kor —engedelmével, tisztelegni fogok Méltésagodnal. Szép és kellemes nyarat kivanok
Professzor Urnak, halés, tisztels tanitvanya:

Keresztury D.

A kis Babits-cikk — MICHAEL BABITS, DER LYRIKER, megj.: Ungarische Jahrbiicher, 1929. IX. 110-
116. o. (Magyar forditdsa megjelent Keresztury Dezsé Babits-kotetében 1988-ban, a Sagvari
Endre Nyomdaipari Szakkozépiskola és Szakmunkasképzd Intézet kiadasdban.) — A levélir6
Keresztury ekkor a berlini (Kaiser Wilhelm —most: Humboldt) egyetem magyar nyelvilektora,
a Collegium Hungaricum kényvtarosa és a Berlitz-iskola tanara volt. — Farkas professzor — Farkas
Gyula (1894-1958) irodalomtérténész, 1928-t61 a berlini egyetem magyar tanszékének vezets
tanara és a Collegium Hungaricum igazgatéja. — Becker miniszter — Carl Heinrich Becker (1876—
1932) porosz kultuszminiszter, egyetemi tandr. Magyarbarét volt, neki koszénhets a berlini
egyetem magyar tanszékének és a Magyar Intézetnek a létrehozésa.
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Horvath Janos Keresztury Dezsonek
Bp., 1929. jan. 19.

Kedves Keresztury Ur! A ,nagyon szép” cikket megkaptam; kiszonoém azt is, meg a
levelet is. A jellemzés jO, helyes; és értékelésben sem taldlom ttlzonak. Az egésznek
igen j6é német ize van, de ez ezattal helyénvalé; bar a gondolkodds némely magyariz-
musait rommel fedeztem fel benne. Egy hibdja van, s ezt azért tudom jol megmon-
dani, mert nekem is az a hibim: bizonyos zstfoltsdg, sztik helyen mennél tébbet, min-
dent elmondani akaras. De On németiil irt, s németben ez stilszertibb, mint minalunk.
— Sz6val meg lehet elégedve vele.

Azt mar, azt hiszem, rég megirtam, hogy Pintér igen jonak taldlta azt a bizonyos
cikkét, orilt neki, s a legkozelebbi, vagyis (sajnos, csak) Gszi szamban kozzéteszi. — Le-
velének nagy része el6l (szinhazak, atitervek stb.) mogorvan bezartam keblemet, ne-
hogy kisértetbe jojjek kollokviumok s egyéb év végi tortarak , farbaragasara”. Jal. 2-an
utazom csalidom utidn Graz mellé (St. Peter bei Graz, Schloss Reinthal).

Szives tidvozlettel

Horvath Janos

Pintér Jend — (1881-1940) irodalomtorténész, a Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag egyik meg-
alapitdja, az Irodalomiorténet cimi folyéirat szerkesztGje, egyetemi tandr. Fémtive: A MAGYAR
IRODALOM TORTENETE — t6bb javitott és bévitett kiadasban.

Horvath Janos Keresztury Dezs6nek

Bp., 1931. jan. 15.
Kedves Keresztury Ur!
Levelét s egy kivalo tarsasag altal alairt képeslapjukat koszonettel vettem. Csak azért
nem valaszoltam eddig, mert komolyan vettem a Magyar Romantika szerzGjének ,Levél
megy! Udv!” kialtdsat. Menni mehetett valahova levél, de ide nem jott. Nem varok
hat rd; 6 most dgysem ir, hanem olvas... biralatokat. En mar olyat is olvastam, amit &
még nem, s tudok olyanrél, amit 6 nem is sejt. Altaliban jobban titétt ki a dolog, mint
reméltem: nem szidtak Ossze eléggé: még el talalja bizni magat.

Alevlap célzasait legnagyobbrészt értem, csak azt nem, hogy Kerényi ar (,Gyuri”)
mi-fene ,azonossagot” keresgél. A mathematikusok végteleniil hiilye alaptétele, amely
szerint ,minden mennyiség egyenl§ 6nmagaval” (=) mar rég megoldotta az azonos-
sag rejtélyét; remélem, G valami egyebet firtat. Hogy Sik Sandor a ritmikat reformalja,
azon nem csoddlkozom; mar régen hozzatogott, de akkor nem sikertilt neki: illG, hogy
tovabb kutasson. Hogy masok a ,,nemz. klasszicizmust” éltetnék, nem hiszem: bizo-
nyara valami jelenvalobbra tiritgetik a pohart! Szentivanyiar pedig ne Szilagyi S. szel-
lemét idézze, hanem a pietizmusét! Azota is volt errdl cikk a Viertel-Jahrschr.-ben —
ajanlja neki Payr Sandort is (Pietistdk a 18. sz.-ban, 1898). Barki mit miveljen, koszo-
nom az iidvozletet, s idvozlom az alairokat.

En most azon térém a fejem, vajon Eckhardt Sandort megbuktattassam-e harmad-
izben is az Akadémidban. Félek, ha ajanlom, megint ez lesz a vége. Mindamellett
(minthogy sohasem az osztalyban, csak a plénumban vagtak el), ha csak az osztaly ez-
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uttal nem ellenzi, Gjbdl ajanlani fogom. Bar a dolog annyibdl teljesen kilatastalan,
hogy ha parszor megbukik, sem javul. A valasztasok kozeledtével egyre szemtelenebb
cikkekben nyilatkozik kivalé akadémikusokrol. — Ez azért tartozik ,,ide”, mert néme-
lyek mér érdekl6dtek: meg merném-e kockaztatni Farkas Gyula ajanlatat (alighanem
F. Gyula titkos megbizasabol!). En természetesen arra hivatkoztam, hogy Eckhardtot
az osztaly 2 izben is megvalasztotta: harom a magyar igazsag — nem tagitok a harma-
diktol. Egyébként is F. Gy. még fiatal ember: varhat. (Koztiink mondva: agy kibuktat-
nak, hogy csak igy nyekkenne!) NB. az I. osztdlyban lev. tagsagra csak 1 hely van; s
minthogy F. Gy. igérete ellenére sem levelezik, azt nyilvinvaléan nem érdemlette meg.

Efféle 1éha gondolatokon kiviil komolyabbak is lefoglaltak utobbi napjaimat. Em-
1ékkonyv késziil - titok, hogy kinek —, s abba kellett nekem is beleremekelnem néhany
lap erejéig. Elhataroztam, hogy konnyen, szellemesen, egy pipadohany mellettkifiity-
tyentem az egészet, s az lett a vége, hogy napokig gérnyedtem mellette. Az a baj, hogy
mihelyt belekapok valamibe, lehtiz valami (nagy csizma? roévidlatas?), s beleragadok,
s6t — ha csak kiillonés médon ki nem szakitom magam, belefulladok. Ezért nem val-
lalok semmit.

Annél kevésbé, mertmegy minden, még az On nyelvkonyve is — hidba mondjék sziik-
ségesnek elézGleg az én részvételemet. Most mar meggy6zGdhetett errél, én pedig
orulok, hogy elkésziilt vele.

A verset koszonom. Nem rossz,* de most nem irok tobbet fel6le — félvén itt is a
~belemelegedéstsl”.

A monol6g kultdraval mit tervez? [zléstorténeti fejezet? A magyar kozonség jellem-
zéséiil? En magam mar hovatovabb csak monolégkultuszra adom magamat, de ez
masvalami.

Szives tidvozlettel

Horvath Janos

* Valamelyes klasszicitds van benne. De Berzsenyi mellett Dayka Gdbor-elem is. Ezt
susse ki Farkas!
En készséggel elmeriiltem benne.

A MAGYAR ROMANTIKA szerzdje — Farkas Gyula (a monografia 1930-ban jelent meg). — Kerény:
Gyorgy — (1902-1986) népzenekutatd, zeneszerz8, karnagy. E6tvos-kollégista volt. (Doktori disz
szerticidja: A MAGYAR JAMBUS-DALLAMOK RITMUSA.) — Sik Sdndor — (1889-1963) piarista pap,
kolts, irodalomtorténész, egyetemi tandr. — Payr Sandor — (1861-1938) evangélikus egyhaztor-
ténész. Vonatkozé mive: A PIETIZMUS PAEDAGOGIAJA (Pozsony), 1908). — Eckhardt Sdndor —
(1890-1969) irodalomtorténész, nyelvész, szotarird, egyetemi tanar, E6tvos-kollégista, majd a
kollégium tanara. — Emlékkonyv késziil — minden bizonnyal a NEGYESY (Laszl6) EMLEKKONYV
(1931). — Az On nyelvkinyve — Keresztury Dezsének a berlini Berlitz-iskoliban tanulé német hall-
gatok szamdra irt magyar nyelvkényve.

Horvath Janos Keresztury Dezs6nek

Schl. Reinthal, 1931. aug. 25.
Kedves Keresztury Ur!
Kar, hogy el6bb nem irt, akkor pénze sorsarél mar értesithettem volna. Talalomra
menesztettem ugyan egy levelet az E6tvos-kollégiumba, s Farkast is kértem, hogy ha
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cimét tudja, értesitse, de, tigy latszik, mindez sikertelen volt, mert ma érkezett levelé-
ben mindezekrdl nem tesz emlitést.

Roviden megismétlem tehat emlitett levelem foglalatat.

Mikor azt a lapjat megkaptam, melyben pénze elveszitésérdl értesitett, lementem
St. Peterbe, a gendarmerie-hoz, s bejelentettem a dolgot, mit sem bizva a sikerben.
Masnap mar megkaptam az értesitést, hogy a pénz megvan, s kétségteleniil az Oné,
mert a tdrcaban cime is megvan valami médon; az 6sszeg 2 db. 50 Schillinges bank6
(lehet, hogy tobb is, a csenddr inspektor ennyit mondott). Tovabbi felvilagositast a
Polizei-Direction, Fund-Amt, Graz ad, s oda kell fordulnia Onnek személyesen (levélben)
a tovabbiakért. 10% a becstiletes megtalalot illeti.

A, nyaralas” igen gyalazatos koriilmények kozé szorult, vagyis szorit engemet. Foly-
tonos, pocsék, hideg ess, vagy ami még kilatastalanabb: meleg esd; alig lehet kimoz-
dulni. Miéta itt vagyok, mindossze 3-4 nap kivételével ez az allapot. Jellemz6, hogy
Hammernél (nem Kikkmaiernél) csak egyetlenegyszer tilhettem kint a szabad levegén
(hogy szépen fejezzem ki magam: a természet korcsmajaban), minden mas alkalom-
mal, ha ugyan elmehettem, az ivoba kellett behtizédnom. igy amult héten Kerecsényi
Dezsé6vel is, aki szintén felkeresett nyaraim tanyajan. Fel-feltekintek a fellegek mogott
konokul elbajt nap felé, s megfenyegetem a ciginnyal: ,,Majd siitnél még, de nem lesz
kinek!”

Az emlékbeszéd kész, tigy-ahogy; olykor koltéi sugalmak probaltak szép képeket,
csint, bijt, kecset és kellemet oltani belé, de a stajer es6 leverte a lepkék himporit, s
lett az emlékbeszédbdl egy tenyeres-talpas Horvath Janos-i miv, disztelen és dadogé.
Az volt a célom, hogy megszerettetem az embert; evvel eltdltvén az id6t, latom, hogy
alkotdsa megfelels méltatasa nélkiil se keze, se laba az egésznek. Na de én mar ki nem
novesztem azt neki. Legfeljebb egy mélté zaradékot eszelek még ki hozza, mint Farkas
a legtijabb konyvéhez. )

O ti. (éppen tegnap fejeztem be elolvasasat) a végére odairta, hogy VEGE, j6llehet
az elejére nem irta oda, hogy Eleje. Egészben véve, mig Kkitlizott céljanal maradva,
nemzedékének s azzal kapcsolatos, irodalmi-geo-genealdgiai halozatait teregeti és bo-
gozgatja, igen érdekes, helyes, tanulsidgos, olykor kiting és 1j, de a végén, irodalmi
(ti. autoném irodalmi) szempont sziikségét is érezvén, ad egy raadasfejezetet, amely
nem mérkszhet a tobbiekkel, s amelyet nézetem szerint (meg is fogom neki irni) leg-
jobb volna elhagyni. Egész hatarozottsaggal arra az allispontra kell helyezkednie,
hogy nem irodalomtiorténetet ir, hanem tanulmanyt, mely az irodalomtorténet szimara
irodalom koriili és irodalombefolydsol6 tényez&krdl ad felvildgositast: afféle alépit-
ményt.

Sok lélekderitd megjegyzést csatoltam hozza, ideszorulva a bolthajtas al4, ezzel proé-
balvan pétolni a hiitlen napsugart. Engem deritett, Farkas baratunk nevetve fog okul-
ni, priiszkolni s majdan t6rolni és atfogalmazni. Vannak , felmelegedései”, naiv pilla-
natai, mikor — kivalt a végén — hitérsl, magyar hitérél és mas effélékrol tesz vallomast
remegd hangon — pedig voltaképp csak azon lelkesedik fel, hogy: Vége. Ilyen helye-
ken kiilonosen jol kicinikuskodtam magamat.

Egy levelezGlapon megirtam mar neki, hogy altaljaban véve igen j6 konyvet irt. A
részleteket késébb kozlom vele, majd ha a nalam levs szakvizsgai dolgozatokat is le-
gylrtem.

Azért, hogy a két kékség kozott lebeg, mint a Mohamed koporséja, még visszaszall-
hat annyira az anyaf6ldre, hogy pénze elvesztésének, zavarainak, elutazasanak koze-
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lebbi kortilményeit megirja. Itt ui., Reinthalban, ez igen nagy szenzacié volt, s még
nagyobba lett a csodalatos j6 vég dltal. Ha pénzét elvesztette, hogyan tudott elutazni?
Elutazott-e az 1 6rassal? Honnan irta nekem a lapot?

Mi szept. 5-én késziiliink haza. Bar napok 6ta azzal fenyeget6ziink, hogyha tovabb
is igy omlik az esd, itt hagyjuk a zold Steiermarkot, s a Hortobagyon toltjik el vaka-
ciénk hatralevé részét.

Feleségem, Juliska koszonik az tidvozletet, és szivesen viszonozzak.

Udv!
Horvath Janos

Kerecsényi Dezsd — (1898-1945) irodalomtorténész, Eotvos-kollégista, a Protestdns Szemle szerkesz-
tdje. — Az emlékbeszéd — Horvath Janos: VARGHA GYULA TISZTELETI TAG, MASODELNOK EMLEKE-
ZETE (1932). — Farkas (Gyula) legiijabb konyve — TAJ- £ES NEMZEDEKSZEMLELET A MAGYAR IRODA-
LOMBAN. 1931.

Horvath Janos Keresztury Dezs6nek

Bp., 1934. apr. 16.
Kedves Keresztury Ur!
Bizony jobban oriiltem volna, ha haisvétra csakugyan hazajon. Akkor mar rég meg-
beszé€ltiik volna a kérdezett dolgokat, s engem nem bantott volna a lelkiismeret, hogy
ily sokaig halasztom a valaszt. De ez az én legnyomorultabb hénapom, a majussal
egyiitt. El6adasra el6készitett anyagom akkorara elfogy, az 6rakkal pairhuzamosan kell
tovabb késziilnom. Azt viszont szinte lehetetlenné teszi az ilyenkor nyakamba szakad6
sok szakvizsgai dolgozat olvasasa, azutan pedig a szobeliek, s mindez mdjusban ismé-
telten. Rdaddsul most még a dertilt égbdl csapott le ram a Farkas-tigyben a holnapi
kari tilésre készitends, most mar hala Istennek: készitendett, nagy fene referatum vil-
lama. Erre hasznaltam a szombatot, vasarnapot és a mai délel6ttot. A bizottsag egy-
hangualag Farkas mellé dllott, remélem, a kari tilés is megszavazza, bar vannak ,,aka-
dékok”. Nagyszeri otletem volt, hogy a tanszéket igy neveztem el: ,dltalanos iroda-
lomtudomany, az elszakitott magyarsag irodalma ismertetésének kotelezettségével”.
Ez ut6ébbi novum megtette a hatast, ez ellen senki sem sz6lhat, senki sem meri mon-
dani, hogy ma — éppen ma — erre ne volna szitkség, s hogy F. Gy. erre ne volna alkal-
mas. Mondja meg ezeket neki is, hogy ne kelljen kiil6n irnom neki. Eleget kormoltem
rola a jelentésemben, élet folotti nagysagban allitva fel szobrat, s olyannak rajzolva,
amilyennek kellene lennie. (Ezt is mutassa meg neki, hadd nevessen.)

A klasszika mtisz6t nem ajanlom. Magyarban el§zménytelen, s a késziil§ tanulmany
Gjszertiségét folosleges idegenszertiséggel komplikalna, ami sokakat kénnyen meg-
bosszantana. A klasszicizmus sz6t6l nem kell félni; hozza vagyunk szokva, hogy az sok-
télét jelent; a nemzeti jelzGvel kapcsolva pedig lefoglalhatjuk egy unikum jelenség ne-
véil. Csak kellsképp meg kell kétni s megmagyarazni, hogy mit akarunk jelentetni
vele; egy megtfelel§ definitio magaban is segithet a bajon, de ott lesz az egész kotet,
amely voltaképp konkrét médon ki fogja fejteni az értelmét. En magam a nemzeti
kl.-ba tobbfélét zsufoltam bele; szembeallitottam az irodalmunkban kordbban kisér-
letezett, idegen mintdja klasszicizmusokkal (francids, antik, német-goroggel); szembe-
allitottam a nemzetinek a korén beliil a Vorosmarty-féle romanticizmussal, de itt mar
a miivészi kivitel tokélyére, egyensilyozottsigara célozva a klassz. fogalmaban; végiil
értettem rajta a 18. sz. 6ta fejledezs igazi nemzeti irodalom kiteljesedését, magyarsig
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és miivésziség elsG tokéletes Osszeegyeztetését. Mindez, mint latja, pusztira a mi iro-
dalmunkon beliil valé jelenségekhez kivanja viszonyitani, s azokhoz viszonyitva meg-
nevezni a széban forgé6t. Nincs is rd semmi sziikség, hogy terminolégidnkban idegen
irodalomtérténetek széjarasaival tordjiink. Am torje rajta a fejét az idegen, hogy ho-
gyan lehet klasszicizmusnak nevezni olyasmit, ami viszont szelleme szerint oly sokban
romantikus. De ha a Corneille-, Racine-féle barokkot lehet fr. klasszicizmusnak ne-
vezni, akkor stb.

Egyébként a nemz. kl. név mar el van terjedve. Elemér is vigan haszndlja. — Keres-
het mas nevet, s lehet, hogy taldl is kifejezGbbet; csak arra vigyazzon, h. a nemz. klassz.
egész lényegéhez képest a név keresetlennek, természetesnek tessék.

Udv!

Horvath Janos

balatoni, szalavarmegyei telektulajdonos!

(Almadi és Alsoors kozt, tolgyerdés domboldalban).

Elemér — Csaszar Elemér (1874-1940) irodalomtorténész, egyetemi tanar.

Horvath Janos Keresztury Dezs6nek

Bp., 1934. majus 23.
Kedves Keresztury Ur!
Naponként vizsga, kollokvium: tanna val6 utalatos dtalakulasa annak, amit az ember
egy téléven at kiizzadt magabdl. — De hagyjan!

Nem kerit-e nagy feneket a nemz. klasszicizmusnak? (Arany: ,,A sok keritett 6rias
fenék”.) En is ott akadtam meg és ragadtam meg. Vagjon neki tlsagos aggélyoskodas
nélkal! A terminolégia munka kozben jon ki, s a munka végeztével tisztazodik. A mi
tudomanyunk sziveges tudomany: szoveg nélkil semmi, s csak a szoveg teremti meg.
Ha tehat eleget olvastunk, tanultunk, észleltiink, hozza kell fogni a megirasahoz, s ha
meg van irva, szovegiinket kell a val6saggal 6sszehasonlitani és ahhoz képest javitgat-
ni. Mindazt a finomsagot, amit a val6sagban (térténelemben) észleliink, csak egy hu-
zamos szoveg hasonlé finomsagai szuggerdlhatjak. Ez nem mathematika, nem jelekkel
kozvetithetS tudomany. Itt beszélni kell, s a beszéd egésze jelent valamit. Neki kell hat
latni, mint a selyemgub6 legongyolitésének. Végiil is megtaldlja az ember az elejét, s
akkor aztan lefut egyvégtében. Van-e arra theoria, hogy hogyan kell megtalalni a gu-
bén a szal végét (elejét)? Mig valaki ezen toprenkedik, a paraszt, a didkfické elkezd
babrilni rajta, és megtalalja az elejét. Tapasztalatbol tudom.

Ennek ellenére a témak érdekesek. A ,Kelet és Nyugat kozt” magaba foglalja az
egész magyar sorsot. Nemcsak kultdrakozi helyzet az! Politika! S ma fenyegetSbb, mint
valaha.

De — jbol: hagyjan!

Gyula: nagy probléma. Nekem is, bar azt hittem, hogy mindent lattam és mindent
tudok (nem a tudomanybdl, hanem a kozonséges emberi életbdl): G tapasztalatok for-
rasat nyitotta meg. Mi lesz a vége? — nem tudom. De azt érzem, hogy nalamnal sokkal
okosabb emberek dolgoznak rajta, benne, ellenem. Neki ne sz6ljon errél. Rovidesen
magam is tisztdbban lathatok.
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Vigasz mindezekkel szemben: Szalaviarmegye, a balatonkaptalani tolgyes, melyben
piinkosd héttgjén mintegy 5 6ra hosszat pipaltam, térképeztem, le-letilvén s nézvén
»tekintdmrdél” a mesés, a tiindéri, a képtelen Balatont. Maga a valétlansag, az ,amulas”
(Csokonai), a ,,csalatas” (Berzsenyi). Ha eljovok onnan, ki is jézanodom, s nem hiszek
benne. De megint csak visszakivinkozom.

A szigligeti olcs6sagrol mar elébb is hallottam. Végtelentiil szomort dolog ez az ol-
csosag. Ermelléki szivem velok dobog a szigligeti sz616sgazdakéval. De ha mar dobra
keriil, legaldbb magyar kézbe keriiljon a sz616. Nem is volna ellenemre most sem, hogy
vegyek valamit ott is. Ha kapnék ott egy kisebb darabot hozza valé pajtaval, tanyaval,
bigeccsel, kalyibaval — vagy ahogy ott nevezik —, széval olyan kis hajlékkal, ,,melyben
egy bolcs csendes nyugtot s szallast lelhetne”, azonnal, tistént, tistollést (Vorosmarty):
akkor elmennék szétnézni, s a balatonkaptalani telket egy-két évre csak ,befektetés-
nek” és , tekintGnek” minésiteném, amellett pedig Szigligeten htizédnam meg egy-egy
hétre. Csak legyen ott legalabb egy szoba, konyha. Ha tud ilyet, irja meg, s megnézem.
Inkabb lassitom emitt a torlesztést, hogy ott is legyen valamim. De mell§zhetetlen fel-
tétel: egy kis lakhaté kunyho. Ha volna ilyen, sziiretre mar odalitndm vendégemiil
Magit is. Sz616 nem kell sok, akdr 500 négyszogol is elég. De egy kis fustos kalyiba
okvetetleniil kell hozza!

A Becsali név nagy kelendGségnek 6rvend mifelénk is. De én nevet semmiféle lako-
helyemnek nem adok. Adjon mas! Torje rajta mas a fejét! Az az egy bizonyos, hogy
akarhol var redm ,,egy Erémi szallas, szép hajlék, szent fedél”: ott Himfy, Csokonai,
Berzsenyi versei polcomon megtalalhatok lesznek. Csokonai éppen nem maradhat
el, valamint margittai sz616nkbdl atplantalandé venyigék, diofa, mandula- és barack-
csemeték sem.

Ha tehat tud ajanlani, ajanljon mentiil elébb, hogy janius kozepe felé tisztaban le-
gyek vele, hova kell fizetnem legkozelebb: ,,Balatonkaptalan-fiirdételep”-nek-e, vagy
a dallamos, régi, bdjos, rokokos Szigligetnek-e, melyrél nagyvaradi foldim, Szathmary
Jozsef is atkeresztelte magat. Na de azért Edudrdnak mégsem fognam nevezni maga-
mat!

Udv! Kézesok!
Horvath Janos
Gyula — Farkas Gyula.

Horvath Janos Keresztury Dezs6nek

Schl. Reinthal, St. Peter bei Graz, 1934. jal. 12.
Kedves Keresztury Ur!
Koszonom hossza levelét. Megallapitottam, hogy mig megirta, kézben 80 konyvismer-
tetéssel is elkésziilt igy mellékesen. Irigylem ezt a munkaképességet. En két hét 6ta
a Humanizmust irnam, de inhumanus tehernek érzem, s még csak Zsigmond kirallyal
nyavalygok. Ma du. paratlan hevességi zivatar akadalyozott mindennem( munka-
ban. A kézelben egy cstirt fel is gyajtott a stdjer mennykd.
Koszonom a Szigliget-abrandok koril kifejtett tevékenységét, melynek lathato je-
leként el6ttem van kedves batyjanak egy lapja. Igen szivesen ajanlja szolgalatait, s in-
vital a ,tetthelyre” szétnézni. Epp az imént koszontem meg rendkiviili szivességét.
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Aug. 15-20. tajaig itt maradunk, azutan egy-két napi pesti pihen6t kozbevetve Mar-
gittara megyiink, s szept. 5. tajin megyiink vissza a Szapary utcaba. Addig tehat szét-
nézni nem lehet, s azutan valik meg, mi lesz dbrandokkal és tetthelyekkel. E két foga-
lom koriil forog a vilag; az én ,jézansagom” tobbnyire mar csak az els6t szokta meg
valosdgnak tekinteni. Maguk meddig maradnak odahaza? — Olvasta-e mar Szerb An-
tal irodalomtérténetét? En elhoztam ide, az I. kétetet becsiiletesen végigolvastam, a
I1.-ban is lapozgattam mar az érdekesebbnek igérkezs helyeken. Egyel6re nem mon-
dok réla semmit, de annyit mondhatok, hogy legsikeresebb, legfelfrissitébb, leg6sz-
szefoglalobb, legegységesitGbb és szervesitGbb szintetikus elv torténeti szemlélet sza-
mara a jelenben val6 elfogultsdg. — Egyébként én mar nem merek irod.torténetet irni
ezek utan, mert ki leszek téve annak, hogy szerbhorvat irod.térténész parnak emle-
getnek benniinket.

A Gyula dolgardl itt nem nyilatkozom, sok gatyazas tortént akorill mindkét részen.

Orémmel olvasom, hogy mind a ketten megproébaltak a reptilés élvezetét, csak tal-
sagosan bele ne jojjenek!

Most szép csendesen esik... ,,még egyszer felemelte szavat Sar rona vidékén”, s elult
a zivatar; de szelidebb gyermeke, az esg, altatéan csobog, bugyborékol odakinn a csa-
tornakbol, s puhdn szemerkél az ablakokon. Le is fekszem azonnal.

Udv!

Horvath Janos

Keresztury Dezs6 konyvismertetései az Ungarische Jahrbiicherben jelentek meg. — Szerb Antal
MAGYAR IRODALOMTORTENET-e, az Erdélyi Helikon palyadijas mtive, 1934-ben jelent meg.

Horvath Janos Keresztury Dezs6nek
Bp., 1936. apr. 5.

Kedves Kolléga Ur! Rossz néven veheti, hogy ily sokara valaszolok. De marc., apr.,
majus az én legnehezebb hénapjaim. El6adasokbdl kifogyva naproél napra élek, ka-
pom egyre-masra a sok félig kész dolgozatot sth. Rdadasul vallaltam is munkat: Gsszel
majd kideriil, hogy mit. S mindezek hegyébe Héman jovoltabdl bizonyos méltésago-
kat kaptam, melyek miatt mar t6bbszor elGszobdztam a Minisztériumban, s értekez-
leteken vettem részt.

A rélam sz6l6 ismertetést sem akartam addig megkoszonni, mig egyebekrdl is nem
irhatok. Az ismertetés igen is jéindulatd, a vége felé nagyon is sok jot halmoz ream.
Hovatovabb nem merek mar irni, mertilyen polcrol, ahova mar néhanyan feliiltettek,
csak hanyatlani lehet — aminek kiilonben ideje is van mar. A 331. hasdbon a ,,Gesetz-
missigkeit” tobbet mond, mint amit én mertem keresni; én csak a fejlédés rendjét ke-
restem; minthogy pedig az egyszeri, torvényszertiségét kimondani nem merném.

A m. irod. jellemzd vondsait mar rég elolvastam, s holnap postara adom. De nemigen
értem 14, hogy irjak is réla. Altalaban véve helyes a kép, s én tudom, hogy nagy erét
jelent ilyesmit jol nyélbe titni. Vazlatos volta ellenére sem mondhatni hidnyosnak. —
Bar mintha a két Kisfaludy nem volna benne. (Kisf. Sdndor éppoly fontos pillére a
nemz. klassz.-nak, mint Kazinczy!) A gépirason meg fogja talalni észrevételeimet. A
legtobb aldhtizas csak annyit jelent, hogy a sz6 nem talalé, nem szabatos vagy targyilag
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helytelen, esetleg tiilz6 vagy keveset mond. De ahol komolyabb észrevételem volt, azt
oda is irtam.

A magas és mély kultara kifejezésen nagyon érzik a német eredet; igaz, h. egy kissé
mas arnyalatot értenek rajta, mint mi a felsébb és alsébb miiveltségen; fentebb és alantibb
rétegen: mégis inkabb élnék a hagyomanyos miszavainkkal.

Némely észrevételeim az értékelésre vonatkoznak. Abban lehetnek ugyan egyének
kozt eltérések, de ilyen vazlatos atnézésben igen évatosnak kell lenni, mert itt viszony-
lag alegkisebb elirds is nagy eltol6dast jelent. Ha Kisf. Sandor hidanyzik a képbdl (ajbol
atforgattam, s nem talalom), akkor Molnar Ferenc széba sem johet, annal kevésbé kap-
hat ,ragyogé” jelz6t, bar csak ,képessége” emlittetik. Plane, ha ugyanezen a lapon
Mikszath, aki kétségkiviil a legeredetibb magyar elmék egyike, ardnylag oly keveset
kapott.

Az értékelésben aztan amai kor alegkényesebb, tekintve az itthoni ,,megoszlasokat”.
On, meggy6z6dését kovetve, ott a nagy Jelzot szivesen hasznilja. En, ha ilyen 6ssze-
foglalast irnék, akkor, mihelyt kijutottam az igazi torténeti tavlatbdl, inkdbb csak jel-
lemeznék. Aki ma id&sebb ember, az tobbnyire kevesebbre, aki fiatal, az tébbnyire
tobbre értékeli a mat kelleténél. S ilyesmivel aztan, egy-két szo is elegendd, hogy az
egész képet gyanissa tegye a mds partallasi olvasé el6tt. On ezt kiviilrsl kevéshé latja,
de itt igy van. Kiilonben a partszemponti megitélésre gigantikus példa van ott kint
is a szeme el6tt, amihez az itteni nem is foghat6.

Ezt azért emlitem meg, mert litom, hogy a Németh Laszl6-téle dolog is meglepte.
Engem nem; de nem is mondhatom, hogy Németh L. is azzal a tapasztalattal kezelte
volna a kérdést, ami ilyen husba és 1élekbe vagé dologban annal nagyobb kotelesség,
mennél messzebbre hallik a szava valakinek. Olvasta-e erre vonatkozélag Ravasz L.
kis cikkét a M. Szemle mostani szamaban? En azt hiszem, Ravasz eléggé elfogadhaté
magyarazatat adja a dolognak.

Ezzel kapcsolatban emlitem az On Szerb Antal-ismertetését (a Min.-ban). Nem
mintha a kettének targyilag koze volna egymashoz, de megitéltetésiik, fogadtatasuk
azonos szempontjai miatt. Hallottam mar olyan véleményt, hogy On ,,nagyon dicséri”
Szerbet. Hogy igen fontos és alapvet§ dolgokban — ha diszkrétiil is — helyteleniti a
konyvet, azt az ilyen olvasok észre sem veszik. S minthogy Szerb Antal (nem egészen
ok nélkiil, mert komoly, nagy horderejii dolgokban néhol kénnyelmtinek mutatko-
zott) konzervativ oldalon kedvezStlen fogadtatasra talalt, azok, akik Ont nem ismerik
s birdlatdt ,nagy dicséretnek” fogjdk fel, Onre is kiterjesztik ellenszenviiket.

Igy all a dolog. De hogy nemcsak itthon, hanem mashol is, azt On tudhatja legjob-
ban. Na most mar én igy gondolkozom: az igazsigot megmondom, meggyGz6désem-
mel ellenkezGt nem irok, nem mondok. De minthogy azok is magyarnak, nemzetinek,
hagyomanytisztelének mondjak magukat, akik kell6 mtveltség vagy tanultsag hijan
minden szokatlanon felhdborodnak, s viszont én is magyar, nemzeti, hagyomanytisz-
tels vagyok: nem élezem ki azt, ami egy naivabb ember nemzeti érzését sérthetné;
kifejezésben kimélem masok érzékenységét. Igy megmondtam mar, azt hiszem, elég
sok olyat, amit kiélezve nem fogadtak volna el. Az Gjdonsig hajlandé rikit6 szinbe
Oltozkodni: azért kapnak rajta némelyek, s azért botrankoznak meg masok. Az idé
megsziirkiti a rikitot, s aki ezt ab ovo megteszi rajta, az id6ben is elérehaladt. Igaz,
hogy igy a kutya se veszi észre, hogy Gjat mondtunk, de legalabb a kutya sem ugatott
meg érte.

De elég ebbdl a virdgvasarnapi bolcselkedésbdl. Oriilok, hogy Aranyon dolgozik.
Nem tudom, latta-e mar a Kusf. Tdrs. Emlékkonyvét? Abban Kéky Lajos irta meg a Tars.
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igen minutiosus torténetét, s tébb érdekes Arany-aktat kotort el6 a porbél. En is irtam
bele egy cikket, s annak a végén sub specie aeternitatis képzeltem el egy olyanfajta
torténelemessentiat, amilyennek a toérvényeit ajanltam az imént a mi torténettudoma-
nyi gyakorlatunkra is.

Ha a politikat odahagyja: ,,csif dolgot” hagy oda. De politikai érzékét csak koszo-
ritlje, Szekfti M. Szemle-beli kivalé cikke értelmében.

Gyulat lattam, de futdlag s masnak a jelenlétében, tigyhogy igazan szélva csak je-
lekkel, kacsintasokkal beszélhettiink arrél, amirdl szerettiink volna.

Anyelvtudom. tanszékre palyazat ,lesz hirdetve” (nb. eznem rossz!, mert nem any-
nyi, mint ,hirdettetik”, hanem: ,,ezutan fogjak hirdetni”). Melichék most mar szivesen
volnanak Pais mellett, mert meg vannak ijedve, hogy olyan is palyazni fog, akit nem
szeretnének. Nincs kizdrva, de nem valdszind, hogy a nyar folyaman a kinevezés meg-
torténjen. Koztiink mondva, van, aki szivesen késleltetné, abban a titkolt, de elGttem
mégis elég vilagos, balgatag reményben, hogy hatha megbukik a mostani miniszter,
s akkor sem Pais nem lesz, sem az a vidéki, akitl félnek. De ezt egészen négyszemkozt
mondom; mert nekem nem mondta senki, csak mélyre nézve, ezt littam ,,a csalardsag
tatyolan” keresztil.

Hogy az On iigyét érdeklédéssel kisérem, hazajovetelét sajat érdekében is 6hajtom
s t6lem telhetSleg elGsegitem, arrél meg lehet gyGzGdve.

Csak irja Aranyt, s irja jol, szépen, 1élekkel!

Szives tidvozlettel
Horvath Janos

A gépirasos tanulmanyt hova szanta?

Héman Bdlint — (1885-1953) torténész, egyetemi tandr, kultuszminiszter. — A MAGYAR IRODALOM
JELLEMZO VONASAI — Keresztury Dezs6 tanulméanya. — Az On Szerb Antal-ismertetése — Minerva,
1935. 1-10. sz. — Kéky Lajos — (1879-1947) irodalomtorténész, a Kisfaludy Tarsasag titkara; em-
litett mtive: A KISFALUDY TARSASAG TORTENETE 1836-1936 (1936). — Melich ] dnos — (1872-1963)
nyelvész, egyetemi tandr, a MAGYAR ETYMOLOGIAI SZOTAR szerkesztSje. — Pais Dezsd — (1886—
1973) nyelvész, egyetemi tandr, az E6tvos-kollégium tagja, majd tanara.

Horvath Janos Keresztury Dezs6nek

Kiptalanfiired, 1948. szept. 13.

Kedves Kolléga Ur!
Verses lev.lapjat megkoszontem volna azonnal, de nem tudtam, hova cimezzem a ko-
szOnetet. Most mar, hogy tegnap este a pesti vonattal lattam tovarobogni, odamenesz-
tem utana ezt a kirakatban legjobb fajtaként arult papirosra irand¢ levelemet.

Tegnap du. Als6orsre mentem at, ottani megbizott emberemtdl dtvenni a részemre
beszerzett cikkeket. Ugyanazzal a vonattal jottem vissza, amelyiken On utazott. Ha
tudom, hogy rajta van, Als6orson elég id§ lett volna, hogy felkeressem, s akkor értel-
mesebben valthattunk volna sz6t egymassal, mint igy. Hogy mit kérdezett tSlem, azt
csak agy gondoltam, mert nem hallottam j6l; azt orditottam vissza, hogy ,,szerdan”.
Vagyis hogy szerdan megyek haza Pestre.

Feleségemmel és Julcsikdval vagyok még itt, a tobbiek mar hazamentek, lejarvan a
szabadsaguk. En csak a vizsgak miatt megyek mar vissza, mert kiillonben még marad-
hatnék. Ugy hirlik, hogy bizonyos egyetemi reformok nyélbe tithetése végett a beirat-
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kozast kitoljak, s csak szept. 20-aval kezdik meg. Masfell pedig igen kétes, hogy fo-
gok-e én még eladni. Hogy ,,visszatartottak”, azt tudja. De mar akkor megmondtam
dékanunknak, hogy ha a nyugdijazasokra vonatkozé hirek valéra vilnak, vagyis ha
kozvetlen szaktarsaimat menesztik, akkor én is kérni fogom nyugdijazdsomat. Al-
szeghyt val6ban menesztették. Megirtam hat a dékannak, hogy kérni fogom nyugdi-
jazasomat, s hirdesse ki, hogy a hallgat6k ne vegyék fel az én 6rdaimat. Azt a hibat is
elkovettem, hogy tobbrendbeli siirgetésre tanrendet adtam be. Csiitortokon beszélek
Zsiraival. Nekem az anyagilag nagy veszteség lesz. De ha maradnék, az eddigi tomeg
helyett még nagyobbal lenne dolgom, mert bizonyos, hogy Alszeghy tanitvanyainak
tobbsége szintén hozzam jonne at. Azt mar nem birnam.

Ezekkel a dolgokkal kapcsolatos a mi volt tandrsegédiink, Tési Edit sorsanak az
alakuldsa is. O Alszeghy tanitvanya volt, de én vivtam ki szamara azt a nyomorult kis
fizetésességet. Igen derék, j6 leany, latin—-magyar szakos, kitling doktori értekezést irt;
tudods hajlama nyilvanvalé. A torténtek utan neki sem volna kellemes megmaradnia;
eddig kiillonben még nincs is megerdsitve a jové évre. Vajon, ha On atveszi az akadé-
miai konyvtart, nem lehetne-e ott alkalmazast taldlni szimara? Az bizonyos, hogy ki-
tiinden megtelelne. Gondolkozzék ezen, s ha van ott még sziikség munkaerdére, em-
1ékezzEk rea. Esetleg elkiildhetem bemutatkozasra, ha még eddig nem ismerné.

Itt mar minden percem csak bicstizkodas. Szerencsétlenségemre az id§ oly szép,
hogy nehezen esik elmenni innét. ,,Az Gszi bogarnak basongé hangjai” az én bucsi-
kesergésem.

Kézcsok! Udv, a masik Dezsének is!

H.]J.

Kérni fogom nyugdijazdasomat — Horvath Janosnak ,tiszteletév”-et ajanlottak fel a nagy nyugdijaz-
tatisok (1948-1949) idején, ezt azonban nem fogadta el. — Alszeghy Zsolt — (1888-1970) iroda-
lomtorténész, egyetemi tanar. — Zsirai Miklos — (1892-1955) nyelvész, egyetemi tanar, az Eot-
vos-kollégium tagja, majd tanara. — 7¢si Edit — irodalomtorténész; késébb Alszeghy Zsolt felesé-
ge. — A mdsik Dezsé — Pais Dezs6.

Keresztury Dezs6é Horvath Janosnak

Kedves Professzor Ur!
Koszonom a szives kozléseket, fel fogom ket hasznidlni engedelmével.
Cserébe atnytjtok egy kis ,felfedezést”, mert tudom, a virdgénekekkel foglalkozik. Az
A. Kvtarban van egy kéziratos verseskonyviink; Istvanfty Mikl6s nadornak készalt; a
XVII-XVIII. sz. forduldjan —vannak benn mas kéztSlvalé bejegyzések is, tobbek kozt
egy német dal s egy padovana tabulataras feljegyzése. Ezek kozott, megint mas kéz
irasaban ez olvashato:

»Kincsben nagyobb kincs nincs,

kinek szive bdnatba nincs.”

Ha érdekli, tessék bejonni és megtekinteni.
Udv! Keresztury Dezs6

Keresztury Dezsének e két sor ihlette KINCS cimi verse [Gy ELTEM cimii kétetében jelent meg
(Magvetd, 1979).
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Horvath Janos Keresztury Dezsonek
Bp. Mikor Matyas a jeget torné.

Uram! Ko6sz6nom az adatot. De minthogy az a kddex legjobb esetben a XV1. szizad
végérdl valo, nekem az ,,nagyon fiatal”, mert csak a Balassa el6tti hagyomanyok kozott
turkalok. Az is a legkonnyebb fajtdja a turkalasnak, mert ott kevés van. Ezt az Istvanfty-
kédexet, gy latom, sem Erdélyi Pal, sem Szabo T. Attila jegyzéke nem emliti. Ismer-
tetni kellene. Legfeljebb Zsolt, volt kollégam tudhat réla, mert az szenvedélyesen ku-
tatott az effélék utan. Az idézet kiilonben (,,Kincsnél nagyobb kincs nincs”): igaz. Kar,
hogy kevés embernek jut ilyen.
Koszonet! Kézcsok! Udv!
(Kelleténél) td6sb H. J.

(Mint versszerzé mester megprobalhatna rekonstrualni azt a virdgéneket, melynek
Melius csak az elejét idézi, igy: ,,Péter férjem”. Itt megmutathatja elméjének éles voltat
az lelésben! De olyan legyen dm, hogy hideglelést kapott légyen téle valamelyik XVI.
szazadi prédikator!)
Febr. 24.
Udv! Lenti

Erdélyi Pal — (1864-1936) irodalomtorténész, Erdélyi Janos fia. — Szabé T. Attila — (1906-1987)
nyelvész, etnografus, kolozsvari egyetemi tanar. — Zsolt — Alszeghy Zsolt.

Csengery Kristof

EVNYITO

Tandrember a varja. Fekete

kabatja fényes, makulatlan.

Szigort szemmel korbepillant:
telvételt készit — csoportképet a
rabizottakrél —, s biccentvén azonnal
elfoglalja helyét (hisz j6 tanar)
sziviinkben is. Tantdrgyai: keménység,
tlirés, talélés. Most felzeng a himnusz,
az Gszi es6. Hallgatjuk, vigyazzban,
ahogy illik: a fak, a hazak,

s mi, tanul6k. A varjd még a nyaron
részt vett egy fontos konferencian
(valahol kinn, a bazafoldeken,

vagy a kornyez§ erdsk egyikében,



