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Németh Laszl6 Sandor

A HAZI SZOVETSEG FELBONTASA,
AVAGY PALOCZI HORVATH ADAM
HAZASSAGI BONTOPERENEK ROVID
SUMMAZATA

,,A hdzassagaférfi ésa no kozott kotott 6rok hazi szovetség. Céljaaz, hogy a két nem szévetségében
az emberi méltésagfenntartasson. Mert becstilet, nemes érzés, igaz szeretet, jO nevelés, sot rend,
igazség, koztarsasagmind egy talpkdvon allnak™- Irta Frank Igndc 1845-ben AKOZIGAZSAG
térvénye Magyarhonban cimd munkéjéban.

A Kiralyhagon inneni protestansok 1731-ig kivétel nélkiil gyakorolhattdk a hazas-
sé&gi biraskodast. Ekkor a Carolina Resolutio a protestansok hazassagi pereiben is a
romai szentszéknek adta 4t az itélkezésjogat, azzal az illuzorikus kikotéssel, hogy rajuk
nézve a protestans elveket tartsak szem el6tt. Gyokeres valtozast 11. Jozsef patensei
hoztak. A felvilagosult abszolutizmus hive kifejezésre juttatta az allamijog primatusat
a hdzassagijog terén is. 1786. marcius 6-a4n kelt patensében - mely a magyar kézjogi
felfogas szerint torvénytelen volt - a polgari hazassag eszményét fogalmazta meg. Ki-
jelentette, hogy a hazassag polgari szerz6dés, és sziikséges ennek allami szabalyozasa.
A hézassag megkdotésénél ugyan tovabbra is egyhazi személyek mikodnek kozre, de
eljarasukban allami tisztviselének tekintend6k. Az anyakonyvezést is allami szabalyo-
zés ala helyezte. Megallapitotta a hazassdg megkodtésének alakzatat, érvényességének
feltételeit. A hazassagi ligyekben valé biraskodast egységesen allami birésagok elé utal-
ta, megjegyezve, hogy a katolikusok hazassagai felbonthatatlanok. Il. J6zsef emlitett
patensében négy esetben tette lehetévé a nem katolikusok szaméara a megérett vagy
tokéletes hazassagban is a teljes elvalast: hazassagtorés, hltlen elhagyas, a hazastars
életére torés esetén és engesztelhetetlen gy(ilélség okan. Ahazassagi szabalyokatajog-
egység megvaldsitasanak teljessége érdekében kiilon patenssel az izraelitdkra is kiter-
jesztette. Az egységes allamijog és allami biraskodas révid életlinek bizonyult, I1. J6-
zsef patenseit haldla utan Il. Lipot felfiiggesztette, elrendelte, hogy minden felekezet
sajatjoga szerint éljen. Az 1790-92. évi orszaggydlés helyreéllitotta a megsértett fele-
kezetijogokat, visszaallitotta a felekezeti biraskodast. A katolikusoknal ez a szentszéket
jelentette, a protestansok felett pedig elismerte sajat egyhazi székeik hataskorét, de
ezek megszervezéséig érvényben maradt az allami birdskodés. Az 1790/91-es 26. tor-
vénycikk altal gyakorlat cimén fenntartott, Il. J6zsef 1786. évi rendeletében foglalt
h&zasséagijog a protestansokra nézve 1894-ig Iényegében minden valtoztatas nélkiil
hatalyban maradt.

A hdzassagi eljaras ajozsefi patens mellett az 1840: XV. tc-ben szabalyozott rendes
szobeli peren alapult. Emellett egyes kiralyi rendeletek voltak érvényben: Ggymint az
1796. december 13-i és 1803. december 20-i rendelet, a hazassagvéd6 kirendelésérél,
az 1822. augusztus 6-an kelt 19 435. szamu rendelet a hivatalbdl valé fellebbvitelr6l,
békéltetésrél és szembesitésrol.

A hézassag felbontasa, latinul divortium, a hazassagnak biroi itélettel valé teljes és
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végleges megszintetése. Ha avaloperek szdmat nézziik, az abenyomasunk tamadhat,
mintha ebben az id6szakban csak boldog hazassagok lettek volna, a valésagban azon-
ban a hazassagok dontd tobbsége érdekhazassag volt, az érzelmek csekély szerepet
jatszottak a parvalasztasban. Zala varmegye torvényszékéhez az 1790-es években
évente egy, a XIX. szazad elején évente atlagosan két valdkeresetet adtak be. Hivatalos
statisztika a valasok aranyarol csak a XI1X. szdzad kdzepétdl all rendelkezéslinkre. Ma-
gyarorszagon 1836 és 1880 kozott ezer lakosra 0,07 valasjutott. A hdzassag a valasok
elenyész6 szama mellett leginkabb azért sz(int meg, mert valamelyik fél meghalt. A
XVII-XIX. szdzadban a csaladok tobb mint 6tven szazalékaban a szll6k egyike mar
negyvendt éves kora el6tt elhunyt. Az 6zvegyek természetesen igyekeztek Gjabb ha-
zassagot kotni, amire a csaladi és vagyoni okok is késztették Oket. Szaz hdzassagkotés-
bél a XVIII. szdzadban harmincnyolc, a XIX. szdzadban harminckilenc esetben az
egyik vagy mindkét fél 6zvegy volt.

Aformélis hdzassagkotés esetén a méasik féltdl feltétlen hiiséget, &gy- és asztalkdzos-
séget, utddok létrehozasaban és felnevelésében vald szandékot és kozremdikodést ko-
veteltek meg. A kotelezettségek aldl valo kibujast a kozvélemény mindenkor elitélte,
mert ebbdl szarmazhattak azok az okok, melyek a hazassag megszakitasdhoz vagy va-
lashoz vezettek. Avalasjogi nehézségekkel, koltségekkel, meghurcolassaljart, a szé-
gyen sakdzvélemény itéletétdl valo félelem isvisszatartotta a hdzastarsakat. A paraszt-
s&g korében valasra a XVIII. szdzad végén nemigen mertek gondolni. A tarsadalom
fels6bb rétegeiben a nemesség és a polgarsag kérében mar taladlkozhatunk polgari pe-
res valasi tgyekkel, habar a vallasi eldirasokra épil6 patriarchalis nemesi szemlélet
egyértelmen elitélte a valast. A fennmaradt perek tébbnyire rendkiviili esetekrdl tu-
ddésitanak, a devians magatartasformak azonban pontosan jelzik az adott tarsadalmi
rend tlir6képessegét, abetartandd moralis normak érvényességi korét. Aperiratokbol
az egykoru életkoriilményeknek, a mindennapi életnek szines képe tarul elénk. Er-
dekes adatokat tartalmaznak a kilénb6z6 trsadalmi osztalyoknak hdzassag utjan 1ét-
rejott kapcsolatairdl, a n6k helyzetér6l, az egykoru tarsas életrél. Az iratok erkolcstor-
téneti, orvostorténeti vonatkozasai sem hagyhatok emlités nélkil. Elénk tarulnak a
h&zassagkotéskor méar megvolt s eltitkolt vagy késébb kifejlédott testi és lelki rendel-
lenességek, betegsegek. Némely perben a hdzassag kortilményeinek, kérnyezetének
leirdsa akar regény vagy novella targya is lehetne.

Alipéti dekrétumot kdvetéen Zalaban az els6 hazassagbonto6 pere Paloczi Horvath
Adamnak, A FELFEDEZETT TITOK cim(i szabadkéml(ives regény irdjanak és Totva-
zsonybol szarmazo feleségének, nemes Oroszy Juliannénak volt. A per anyaga sajnos
nem lelhetd fel a Zala Megyei Levéltarban, de egy késébbi adossagi per mellékleteként
- melyet Kazay Kléara, Madary Istvan 6zvegye inditott Horvith Addm 6zvegye, nemes
Oroszy Julianna és férje, Kazay Gabor ellen - megtalalhaté az a két kontraktus, ame-
lyet az elvalni szandékozdk irtak, ebbdl rekonstrualhaté maga atoérténet. Hogy ebben
az id6ben mennyire szokatlan és ritka volt a bontéper, arrajé példat szolgaltat az is,
hogy a Veszprém Megyei Torvényszék egy 1794-ben kelt bontoperi itéletének meg-
hozatala el6tt tanulmanyozta Oroszy Julianna és Horvath Adam valoperi itéletét is: a
valés oka, ahogy irtdk, szeretetlenség volt. A megye ekkor még nem rendelt ki hiva-
talbol a hazassagvédelmére hizassadgvedd tiszti ligyészt vagy alligyészt, kinek feladata
lett volna a fellebbvitel megtétele, ezt majd csak egy 1796-os kiralyi rendelet irja el6.
A megye 1817-ben a helytarttanacs kérésére, mely egy 1813-ban kibocsatott kiralyi
rendeleten alapult, felkildte a Kiralyi Té&blara revizié végett azokat a bontopereket,
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melyeket nem fellebbeztek meg. Ezek kdzott szerepelt Horvath Adamék pere is.
A Kiralyi Tabla 1819. december 20-an kelt, a megyéhez kildott leirata szerint Paloczi
és Oroszy Julianna perét, amely a hitvestars hlvtelen elhagyasa okan indult, az Itélet-
levél feleknek tortént kiadasa utdn a megyéhez visszakuldte. Ez a per sajnos nem lett
besorolva az eredeti helyére, s6t gy tiinik, hogy bizonyos kezek Horvath Adam ados-
sagi pereinek zOmét is mddszeresen eltlintették. (Persze az is lehetséges, hogy tanul-
méanyozas céljabol kikérték a pert, akdr maga Paloczi vagy valamelyik eljaro tisztség-
visel8, és nem kertilt vissza a levéltarba, mint ahogyan az Deédk Ferenc esetében is tébb
izben el6fordult.)

Péalocziék hdzassaga tlz évig tartott, de nagyon keveset tudunk rdla, azt is a kolté
homalyos célzasaibdl. Oroszy Julianna tizenhat éves volt, mikor a nalanal hat évvel
id6sebb Paldczival hazassagra lépett. Az asszony miiveltségére utal, hogy Klopstockot,
Gellertet, Miltont olvasott, Kazinczyval is levelezett. Hazassaguk jol kezd&dhetett:
,.Négy telet & harom nyarat éltem vele békével / Részegiilve a szerelem leg-szebb édességével...”
- lrta Paléczi késébb Csokonainak, ,,De tizedfél esztenddbiil tébb édes kellett volna, / Ha az
ég mindent kedviinkre tenne ésparancsolna”. OHAJTOTT HLVALAS cim(i versében is a, kinos
Ot esztendd”” miatt panaszkodott. Ugyanitt a tal korai hdzasodas is esetleges okként me-
rult fel: ,,Nem csuda, ha megbotlottam/ Gyermekésszel valasztottam.””Viszonyuk 1786 végére
romolhatott meg. Paléczi Kazinczyhoz irott levelében arrél panaszkodott, hogy fele-
sége jobban szereti az irodalmat a hazasélet 6romeinél: ,,Ha Ugy szeretné az agyashazat,
mint a kényvhazat, mégjobb lettvolna - azt, kér, hogy a béba elejtette, inkabb illett volnaférfinek™
- irta a boldogtalan férj.

Az 1793. aprilis 7-én Veszprémben kelt kontraktusbol kidertl, hogy az 1782-ben
egybekelt felek méar évek ota probaltdk hazassagi viszonyukat rendezni, a protestans
prédikatorok mindent elkdvettek, hogy osszebékitsék Gket, de ahogy fogalmaztak:
,A békességes egyittlakast oly reménytelennek tapasztalvank, hogy ha valamely kényszeritéshdl
Ujra egy(tt lakni és egymassal hazassagi életetfolytatni kénytelenittetnénk, abbol nem lehet egyebet
varni, mint a hazassag céljaval egyenesen ellenkezé lelki s testi veszedelmet.”” Afelek abontoper
civilizalt, botranyok nélkili gyors lefolytatasara torekedtek: ,,...sem a kdzonséget botran-
koztatni, sem egymast kirekeszteni nem 6romest akarvan, szép mdddal, és attyafiasan abban meg-
egyeztiink, hogy a térvények rendes Gtjan orokdssen elvalunk™. A véaldper koltségeit Paloczi
magara vallalta, a vagyon - tobbek kozott a két haz - megosztasaban gyorsan meg-
egyeztek. Arra az esetre, ha Paléczi mégsem tartand magat a szerz6désben foglaltak-
hoz, OroszyJulianna isvalGpert kezdeményezhet Horvath Adam ellen, és tovabb foly-
tathatja kilonélését. Késéhb vita timadhatott a kontraktus értelmezése kortl, mert
az els6t rovidesen kovette a masodik, amely Zalaegerszegen kelt 1793. majus 10-én.
Az (jabb megegyezéssel kdnnyebbé tenni, gyorsitani szerették volna a per lefolyasat.
Pal6czi a vagyonmegosztas kérdésében lathatdan nyeregben érezte magat, némi nyo-
mast is gyakorolva kijelentette, hogy nem tud megegyezni akkor, ha sajat telkét csak
200 Ft értékben szamolja be az asszony, vagy elfogadja az alperes az 500 Ft beszaml-
tasat, vagy ha a felesége mégis ragaszkodna a 200 Ft-os 6sszeghez, Gigy 300 Ft tovabbi
terhet neki kell llnia. Paldczi nyomatékosan leszdgezte, hogy a per konkluzidja utan,
de még avégsé Itélet kihirdetése el6tt Oroszy Juliannanak meg kell tennie hiteles val-
lomését, igy 6 is mindent megtesz majd a per gyorsitasaért. Siet6s lehetett, és érdeke
fliz6dhetett a megegyezéshez az alperes asszonynak is, mert a kontraktus 6t kotelezé
részében elismerte, hogy a hazbol az elfelezheté mobiliakat elvitte mar, és az 500 Ft
atvallalasaban is megegyezett. De félve csalddjanak neheztelésétdl és kifogasatdl, a te-
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lek dolgaban csak 200 Ft-ot vallott be, 300 Ft erejéig pedig bizonyos tartozasok ki-
egyenlitését allta. Kijelentette tovabba, hogy hiteles vallomasat ajové vasarnap meg-
teszi, de kérte Horvath Adamot, hogy hétfén mondassa ki a végsé itéletet, és semmi
akadalyt ne gorditsen, mivel, igymond, ez volt a legfébb motivuma, hogy az Uj kont-
raktust megtegye.

De mi is lehetett az igazi oka annak, hogy valasra ker(lt sor a felek kdz6tt? Ki volt
és miért éppen & a felperes és az alperes? Erre is fény deriilt a kontraktus egyik utolso
pontjabol. Ebben igy ir Oroszy Julianna, feltételul szabva a kdvetkezOket: ,,Teljes és re-
szemr6l is 6rokos elvalasnak akadalyara akarmely férfi személyrél a perben emlitést ne tegyen,
hanem akit célul tett, attél valé magam megtartoztatésat bizza emberségemre.” Hat igen, egy
Gjabb férfi a hazassagban é16 asszony életében. Paloczi 1782-1793 kozott Balatonfii-
reden é€lt, ezvolt akdlt6 legtermékenyebb id6szaka. Hét kdtete ésugyanennyirdpirata
hagyta el a nyomdat, egy drdmdjat el6adta a pesti szintarsulat, irt torténelmi vigjaté-
kot, szatirikus allamregényt. Ho1-mi cimmel harom kotet vegyes vers, tovabbi egy
eposz, csillagaszati tank6ltemény és egy szabadkémiives szellemiségl regény mutatja
munkéajanak széles skalajat. Ekdzben persze sokat is utazott. Csoda-e, ha a nemesasz-
szony elhagyatottnak érezvén magat, elfogadta valamely nemesir hédolatéat stan szol-
galatat is? Nagyon valdszin(, hogy ezzel a bizonyos Grral Maday Gyorgy - kitdl a felek
1787-ben 300 Ft-ot kdlcsonképpen felvettek - hitvestarsa, Kazay Klara ismertethette
Ossze az asszonyt, kinek testvérét Kazay Gabornak hivtak, éstdrténetesen 6 lett Oroszy
Julianna kés6hbi férje.

Helyzeti elényénél fogva Paléczinakjorészt minden gazdasagi igyben siker(lt aka-
ratat elfogadtatni az asszonnyal, 6 pedig megmenekiilt a felszarvazott férj szomoru és
nevetséges bélyegétdl. igy lett felperes fél Horvath Adam, alperes pedig a hazastarsat
hivtelenil elhagyni szandékoz6 asszony. A felek, félve a botranytol, megegyezési haj-
landosagot mutattak abban is, hogy kijelentették, a rokonsagra vald tekintettel kont-
raktusuk a hazassagi perben semmi titulus alatt nem keril nyilvdnossagra. A hazassag
felbontasat 1793. majus 11-én, Paloczi 33. sziletésnapjan mondta ki Zala varmegye
torvényszéke. Senki sem fellebbezett, az igyet gyorsan lezartak. Egyik életrajzirdja
szerint a valas kimondasakor Pal6czi gavallér mdédra viselkedett: ,,Karonfogva vezette a
sententia hallasara hitvesét, annakfelolvastatasa utan Ujbol megkinaltajobbjaval, s csokkal valt
el téle a birak el6tt.”

Horvath Adam nem sokaig birta az egyediillétet, még ugyanabban az évben, szep-
tember 17-én feleségiil vette debreceni iskolatarsanak, baratjanak, Sarkozy Istvan So-
mogy megyei alispannak rokonat, Sarkdzy Jusztinat, svele egyiitt tavozott el Firedrél
Nagybajomba. De Paléczi Ujabb hdzassagaban is boldogtalanul élt, poétriait, allandé
tavolléteit nem szivelte az Uj asszony sem. Végiil 1808.junius 16-4n megegyezve, valas
nélkil - agytodl és asztaltol - téle is kulon koltozott. Sarkdzy Jusztina nem volt szellemi
tarsa férjének, torzsalkodasaikra, az asszony zsortdl6déseire, nehéz természetére utal
Paloczi 1818 szeptemberében és novemberében Kazinczyhoz irt levele is: ,,...a Maso-
diknak pedig még meg is kellett kosz6nndm, hogy télem el kiilonozott, s engedett 11 esztend6t
mind egynéhany munkaknak, az 6Xantippei alkalmatlankodasa nélkil elkészitésére™; ,,...mun-
k&jimnak mér eddig is nagyobb részit annak kdszondm, hogy 1808-tulfogva Klari hagyott azokra
rea érni, a mit a boldogulttnak Xantippei természete alig engedett volna™.

Masodik hazassaganak ideje alatt Horvath Adamot raadasul szerencsétlenség is ér-
te. 1800-ban, Szent Marton éjszakajan a somogyi gyalog insurrgensek talpig kirabol-
tak. Megviselt vagyoniviszonyait és az Ujrakezdés nehézségeitjoljellemzi Kazinczyhoz
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Irt levele: ,,En isjobban allanék mert, ha az én mind a kétfeleségem zsakmanyolasa nem tortént
volna rajtam, de ezek miatt 1808-ban negyedszer lettem Uj gazda.”

Mésodik feleségének 1818. junius 8-&4n bekdvetkezett halalat kovetben ez év au-
gusztus 12-én Gjra hiiséget eskidott Kazinczy JAnos magyarszékelyi protestans pré-
dikator lednyénak, Kazinczy Klaranak. Amenyegz6n Dukai TakatsJudit - ki Klaranak
nyoszoly6lanya lett - egy prozai miivel kedveskedett a hdzasparnak. A mar sulyosan
beteg Paloczi Kazinczy Ferenchez irott leveleinek hangvétele az 6rom mellett szomo-
rusagot is tikrozott: ,,Tefiakat szaporitsz; énpedig a Szaporodasnak minden reménysége nél-
kll, hézasodom: Kazinczy Klarival 12-a Aug. akarok megeskudni. Arra neki érdeme sok van;
kedve pedig mas hazassagra nints, és én hozzam ill6, hogy azokban, mellyekben 6tet Grokdsomnek
szantam, €' tettemmel is batorsagossa tegyem.”

Paloczi elsd hazassaganak utolsd éveiben ismerkedett meg Kléara édesanyjaval, a
reformétus prédikéator feleségével, és hosszu ideig azt gyanitotta, hogy 1806-t6l 6rok-
be fogadott gyamleénya, Klara e viszony gylimélcse. Gyam és gyamoltja kdzott a nagy
korkilonbség ellenére mély szellemi és érzelmi kdzdsség bontakozhatott ki, de ekkor
meég a kolté természetesen nem gondolt hdzassagra. Miutan a lany anyja halalos agya-
rél lizenve bevallotta Paléczinak az ,,igazsagot”, a férfi tovabb nem habozott, csak azon
buslakodott, hogy nem tette meg hamarabb ezt a 1épést. igy vall err6l: ,,mert ha elébb
megtudhattam volna, hogy nemaz 6, a' kinek én véltem tsak ez el6tt esztendével is; (mig az Anyja,
haldoklasakor tudtomra nem adta), régenfeleségemmé tettem volna &tet; megprobalvan amattul
a torvényes Divortiumot; méasodszer (1) is™.

Kazinczyhoz irott leveleib6l a szeretetlenség évei utan a gondoskodasért érzett hala
hallik ki, és az érzelem melegségét megtapasztalo férfi ekképp fogalmaz:,,...12 esztendei
allhatatossag, és igaz hiiség sokat érdemel!! legalabb én el&ttem, a' kinek még Asszonyi hliséghez,
- de még halaadatossaghoz sem vala szerentsém, tsupa tsudal!”” Kazinczy hozzé intézett ag-
godo kérdéseire igy felelt: ,,...Attul Baratom! ne rettegj, hogy én ésKlari olly keveset tartanank
vagy most, vagy jovend6ben a' hazassagi kotolék' szentsége feliil, mint tsak-nem minden mas:
szentnek és bomolhatatlannak tartandm én azt hit nélkil is: de ha valaki le-mond, vagy lemondott
rélammint a' két elsdb; szeretetét nem erdltetem: az 6rz6Angyalomat semmarasztom, hafel-hagy
velem.”

Az utdédnélkiliségrdl, romlo életkedvérdl ironikusan jegyzi meg: ,,...Egyébarant az
Abraham testi ldasahoz Gen. 17:5. nekem semmi reménységem, sem rea kivansagom: magamra
nézve még az Angyali igéretre is Zakhariassalfelelhetnék: Luc. 1:18: noha Klarinak mind hite
mind kedve az enyimnél nagyobb van.”

Példczi szlik barati kdrben kis irodalmi csoportjat, a Gocseji Helikont szervezve, jo
konyvtarral rendelkezve, feleségénekjovoltabdl a gazdalkodas gondjaitol mentesitve
utolsé éveit atudomany és az irodalom mivelésének szentelte. Nem sokaig élvezhette
azonban boldogsagat ifju feleségével, 1820. januar 28-an sulyos betegség utan hat-
vanéves koraban meghalt, 6zvegyil hagyva Kazinczy Klarat, talan az egyetlen nét, aki
szerette.
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