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Egymdifaja iré,

ismertsége sokkal szlikebb, m(veinek recep-
ciéja jéval szegényesebb, mint - mondjuk -
a prézaird Garaczi Laszl6é, aki a magyar ha-
gyomanyokhoz hiven csak ,,mellékesen” ma-
veli a drdmairast. Karpati Péter azonban nem
csak ezért rendhagyo jelenség. A magyar
»alomdramaturgia” egyik sajatos hanga mu-
vel6je 1987-ben még agy indult els6 dra-
majaval, a FOGOLYSZOKTETES sel, hogy ira-
saival 6 is csatlakozik azokhoz a nemzedéki
torekvésekhez, amelyek lazadé vagy ironikus
attit(iddel, nyiltabban vagy metafordkba bur-
kolva hirdették a nyolcvanas évtized mély tar-
sadalmi nyugtalansagat, a makrofolyamatok
folytathatatlansagat.

Els6 darabja - sajat szavaival - abbdl az él-
ménybdl sziletett, hogy ,,...a megidézett csepeli
fiatalok korében akkoriban méar az szamitott devi-
ansnak, aki az ottani gyarban dolgozé, szerényen
gyarapod¢ szulék folytathatatlan életatjat valasz-
totta. Es annak volt igaza, aki megérezve a kori-
lotte 1év6 vilag megrendilését, megsejtve a készulé
véltozast, tagadta a beilleszkedést, és engedett a
massag, a torvényenkiviliség vonzéasanak. Volta-
képpen engem a kor (Uj) szellemében é16 hésok fel-
fokozott szabadsagigénye ihletett meg, tehat nem a
deviancia, hanem a normalitds fogalmanak, a
nemzedéki normaknak akkoriban mar érzékelhet6
valtozasa”. (LEHETOSEG Az ONVALLOVASRA
Foldes Anna beszélgetése Karpati Péterrel.
Szinhaz, 1993. jdnius.)

Ezt az ars poeticanak is beill§ ir6i vallo-
mast a darab Onpusztité és masokat pusztitd
hésének kellett volna képviselnie, kései ut6-
daként Sarkadi Imre démonikus, anarchikus
Oszlopos SIMEONHanak, illetve kozeli roko-
naként Il\/mAnak, Garaczi Laszl6 cimsze-
repléjének (1989). Karpati és nemzedéktar-

sa, Garaczi teremtményei a rendszervaltas
elétti pillanatok termékei: profi blin6zék,
akik tudatosan és gatlastalanul ,,tovabb ront-
jak a rosszat”. S nem megallitjak, hanem
gyorsitjak az altalanos moralis és egziszten-
cialis er6ziot. A FOGOLYSZOKTETES fenegyere-
ke azonban - minden ir6i igyekezet ellenére
- nem tudja 6nmagat és tetteit igazolni, nem
tobb, mint egy izgaga, kulvarosi akciéhés,
kisszerd balhékkal, csipetnyi bnézéromanti-
kaval és nagy adag onsajnalattal. Nem lett ,,a
fiatalsag felfokozott szabadsagigényének” emble-
matikus alakja, s nem reprezentalt altalanos
tarsadalmi méretd lazadasélményt, mint egy-
koron Sarkadi KisJanosa vagy Jimmy Porter
a DUhongs iFjUSAG-bal.

A kornyezet, a mellékalakok rajzaban
azonban Kkifejezetten tehetségesnek mutatko-
zott a huszonhat éves debitéans: hitelesen
szolaltak meg a szinpadon a csepeli ,éjjeli
menedékhelyeken”, kocsmakban, lerobbant
lakasokban vegetal6 életvesztesek, a véglege-
sen perifériara szorultak. A kés6bbi Karpati-
szinjatékok ismeretében azonban feltételez-
hetd, hogy a darab félsikere nemcsak a szer-
z06i tapasztalatlansaggal vagy a felemasra si-
keredett el6adassal magyarazhat6, hanem
azzal a ténnyel is, hogy a fiatal ir6 karakteré-
tél idegen kozponti alakot komponalt, ener-
gikusat, aktivat, lazadot, szemben a kés6bbi
dramak hangsulyozottan szelid, sorsukba be-
lenyugvé, esendd, védtelen hdéseivel, akik a
kllvilag zaklatasaira bezarkédzassal, befelé
fordulassal, passziv rezisztenciaval valaszolnak.

A héstipusvaltassal és -valtozassal a dara-
bok vildgabrazolasa is mas iranyt vett, és iro-
juk végleg elfordul a nemzedéki életérzése-
ket, kozéleti konfliktusokat, tarsadalmi nyug-
talansagokat magukba foglalé témaktol, te-
hat a kilvilag torténéseitél, és a tovabbiakban
a torténelem szinpada helyett az emlékezés szin-
padéé lesz a f6szerep. A szerz6t a tovabbiak-
ban a maganyos individuumokon beltl zajlé
események, a mikrokozmosz foglalkoztatja, s
a kovetkezd harom textusban - melyet rokon
tendenciaik miatt trilégianak is nevezhetiink



- a bels6 lelki folyamatok pontos felidézgje
és abrazoldja lesz.

A Halhatatlan haborua (1989) archetipi-
kus férfitrauméat dramatizal: az introvertalt
alkatok, érzékeny személyiségek passidjat a
behivas utan, a katonai kiképzés brutélis va-
l6sagaban. A Honvéd, a f6h6s kényszerbeteg-
ségben, taplalkozasi negativizmusban szen-
ved, vagy csak szimuldlja (az ir6 nem donti
el egyértelmd(en), azért, hogy megszabadul-
jon a szamara elviselhetetlen létformatol. A
kiképz6intézmény kérlelhetetlen urai min-
denaron meg akarjak torni a kiskatona pasz-
sziv ellendllasat: pszicholégiai tesztvizsgalat-
tal, kényszerinfaziokkal, fenyegetéssel. A ke-
gyetlen vallatasnak is beill6 teszt-dresszura
alatt, majd a korhazi korterem esti, éjszakai
inferndjdban a Honvéd visszatérd lazalmok-
kal kuiszkodik, mint Babits GOLYAKALIFAja-
nak skizofrén hdse, aki végul mar nem tudija,
melyik a valdsagos és melyik a virtualis énje:
a nappali harmonikus vagy az alombeli szor-
nyUlségekkel terhelt. Egy id6 utan a Honvéd-
ban is 0sszezavarodik a vald és a latomas. A
korterem szerepl6i egyuttal a lazalom szerep-
16i is, és a sorjaban felbukkandé - a kérhaz va-
16s torténései altal meg-megszakitott - lato-
masepizédok, mint A GCOLYAKALIFAban, fo-
lyamatos, kerek torténetté allnak 0ossze,
amelyben a Honvéd az 6lés és a meghalas li-
dérces traumajaval szembesil. Az almodod
bels6é tudatvilaga realitasként vetil ki a szin-
padra, amelyben 1848-as vords sipkas hon-
védként egy csatajelenetben, egy horroriszti-
kus kézitusaban gyakorlatilag agyonveri el-
lenfelét. A kdvetkez6, késébb folytatodé alom-
epizédban mintegy vezeklésképpen elszokve
alakulatatol, megkeresi megolt ellenfele csa-
ladjat, teljesitve ezzel a haldokl6 ama vég-
akaratat, hogy talizmanként 6rzott zsebsakk-
készlete visszakeriljon fiahoz. Engedelmes
katonaként ezek utan visszatér csapatdhoz -
ez az utolso epizdd -, ahol katonaszékevény-
ként f6be 16vik, mikdzben & a hazajat élteti.
A Honvéd latomasaiban felidéz6dnek és 6sz-
szekeverednek a sematikus, ifjusagi olvas-
manyélmények sabloneseményei és az altala
elképzelt szorny(iséges er6szakpillanatok és
kdvetkezményeik: az 0Olés, a gyilkossa valas,
majd a meghalds rettenete.

A kiskatona éltal almodott habort azon-
ban halhatatlan és folyamatos. A lidércnyo-
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mésbdl a korterem - szintén lidérces - reali-
tadsadba vissza-visszatérve mintha egy idé mul-
va mar a valésagban is folytatédna a haborus
vilagégés. Az alom és a val6sag sikjai egyre
észrevétlenebbil olvadnak egymasba: a kiilsé
és a bels6 tudati val6sag egyenranguiva valik
a korterem helyszinén, s a kérdés nyugtala-
nitéan eldéntetlen marad: a szubjektum ke-
belezi-e be a kils6 és bels§ vilagot, vagy az
objektiv kulvilagban is kitért a kaosz? Itt is,
ott is szerepld targyak, motivumok, legen-
dak, emberek keverednek dssze Uj mindség
fantasztikus realizmusban”, amelybél egy t6-
redékes magyar haborus mitolégia bontako-
zik ki: Matyas kirdly legendas csatditél - az
1848-as honvédd haborun keresztil - az
anekdotakka szelidilt els6 vilaghaboran at -
ajelenben bekodvetkezett (vizionalt) vilagégé-
sig, s ebben a nagy menetelésben egyitt ha-
ladnak él6k és holtak, mitologikus és hétkoz-
napi alakok, szellemek és akdérterem feltiizelt
betegei, kivéve a Honvédot, ezt a reményte-
len civilt és pacifistat, akit - uagy tinik - az
alomban visszaszolgaltatott sakk talan a val6-
sagban is megment az 6lést6l, a meghalastol,
mert - mint egy els6 vilaghaboras anekdota-
ban - szakaszparancsnokanak fontosabb a
sakk, mint a rohamra indulds. S mikézben
intenziven folyik ajatszma koztik (partnere
egyszerre alombeli kivégz6je, koértermi be-
tegtarsa, jelenlegi parancsnoka), atdiibérog
fejuk felett a végzet és a haboru. A befeje-
z6 szituacid azonban tdbbszordsen ,,nyitott”.
Nemcsak azért, mert eldontetlen a val6sag és
a kaprazat viszonya, hanem az sincs eldont-
ve, hogy a Honvéd ,,csodas” megmenekulése
id6leges-e vagy végleges. Az er6szakra kodolt
vildgban a mindenkori aldozatok, aldozatti-
pusok életben maradhatnak-e, vagy pusztu-
lasuk térvényszer(, mint olyan sokszor a tor-
ténelemben, az 6skori barbar csordak pusz-
titasatdl Auschwitzon at Bosznidig és Koszo-
voig?

A Halhatatlan haboru a magyar dra-
mahagyomanyokban aranylag ritkan el&for-
dulo ,,nyitott m@”, visszanyulasi kisérlet a vaj-
dasagi Tolnai otté szintén nagyon maganyos
dramatextusaihoz, vagy tovabbgondolasa a
Kornis Mihaly-féle alomdramaturgiaval meg-
komponalt daraboknak (Halleluja, B UNTE-
TESEK), illetve - s ez a leger6teljesebb - iréja
kapcsolodik a XX. szazadi nyugat- és kelet-
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europai (els6sorban lengyel) tradiciokhoz:
Strindberg, Maeterlinck, Ghelderode, Genet,
Beckett, Wyspianski és Gombrowicz alom-
szinhazahoz. Ebben a sokféleképpen értelmez-
het6 dramairoi iranyzatban és méodszerben za-
varbaejté pszichikai és teatralis mellérendelés
uralkodik az id6k és terek sikjai, az elevenek és
holtak, alom és ébrenlét, mult ésjelen, a felszini
és a belsd tudati valdsag kozott.

A Honvédhoz hasonlé szelidség, védtelen-
ség, az ellenséges kornyezettel szemben Ki-
alakitott védekezés: a konok befelé fordulés
és hallgatas jellemzi a V ILAGVEMO maganyos
hését, Picilanit is. Ez a gyengéd vonasokkal
megrajzolt ormansagi ciganyfiu felidézi ben-
nink a cseh Gj hullam (kuléndsen Jifi Men-
zel) filmjeiben gyakran szerepld, szeretniva-
l6an egytigyd, mesebelien naiv figurakat, aki-
ket csak egy hajszal valaszt el a ,,falu bolond-
ja” statustol.

Ebben az 1990-ben irt misztériumjaték-
ban a dramatikus szdvet még tobb szalbol és
bonyolultabban fonédik 6ssze, mint a HAL-
HATATLAN HABORU-ban. A VILAGVEVO szin-
padi valosaga tébb kilénbdzd szintd, de tel-
jesen egyenrangu realitasbol épil fel: szocio-
realitasbol, meserealitasbél és a pszichében
lezajlo, bels6 realitasbol.

A szociorealitas: PiciJani az isten hata mo-
gotti Drava-parti teleptlésen is a vesztesek
vesztese: felesége felszarvazta és elhagyta,
gyerekét elveszik t6le, hliséges baratja és pe-
catarsa hirtelen szérnyethal, naiv, boh6zatba
ill6 j6 szandéka miatt leciganyozzak, és ki
akarjak zavarni az orszagbdl. Két kincse van
csupan, mint Chaplinnek a keménykalap és
a sétapalca: egy pecabot meg egy kimustralt
taskaradio. Mindkét targy a valésag kizarasa-
nak, az attol valo teljes izolacionak az eszko-
ze. Az 6t korulvevé feldolgozhatatlan és nyo-
maszto realitas eldl a halakhoz, a Drava-parti
horgaszathoz menekdl, és a radiéja hangszo-
rojabél allanddéan adraddé manipulativ média-
vilaghoz: a torténetjelen idejében éppen egy
harmadrangl popkoncert él8 kozvetitésé-
hez, melyet gyakran megszakit a b6beszédd,
bajolg6 riporter és a buta popénekesné si-
letlen csevelye. Ez a silany tomegkulturdlis
médiamétely mint vigasz és menedék egy-
szerre szanni val6 és mulatsagos, nagyon
is emberi, mégis riasztéan ember alatti és
idiotisztikus. A lepusztult realitdsbol egy még

lepusztultabb kulturalis kézegbe menekulés
egyfajta altalanosabb szellemi erodalasara
utalé jelenség is.

A meserealitas: tragigroteszk hangvételd,
pikareszk elemekkel tlzdelt kalandsorozat
utan Pici Jani végre kiér Drava-parti hor-
gaszplaccara, ahol egyedul 6 az ar, ott kifog-
ja arégen ahitott, legendéas csodaharcsat, s a
hal, a klasszikus vandormese mintéajara, sza-
badulasa fejében megjutalmazza; csoda tor-
ténik vele, s 6§ mint egy szlrredlis filmbur-
leszkben, atcséppen, pontosabban ,,atzuhan”
avagyott popkoncert valésagaba, ott hés lesz,
s mint a képregényekben, a szappanoperak-
ban vagy a szupermozikban, elnyeri a pop-
énekesné kezét és szerelmét, a frusztralt, sze-
rencsétlen ciganypariabol gy6ztes férfi lesz,
ahogy a negédes riporter mondja: ,,egy maha-
radzsa a Gangesz partjarol”.

A bels6 realitas: a befejezés azonban visz-
szamendleg atértékeli az eddig torténteket: a
csodahalmotivum és a popkoncert csodaja
nem volt mas, mint a vizbe fulladé halal el6t-
ti vdgyalma, latomasa, a bels6 viziok kiveti-
lése a szinpadi realitds sikjara. A darab zaro-
mozzanataban, ismét a szociorealitas sikjan,
ugyanis PiciJani anyja kétségbeesetten keresi
eltlint fiat a kihalt Drava-parton, az elhagyott
pecahelyen: ,,Berta NENl:Jani... (hangja el-
szall a viz felett. Hatalmas csdnd. A tavolban
felrikolt egy madar. Az éregasszony letérdel a
stégen, bamulja a vizet: moccanatlan, sulyos,
akar az Giveg)lJani! PiciJani!”

A tér és az id6 kulénds labirintusai épil-
nek fel a fiatal ir6 komplikalt szévegkonst-
rukcidiban. Varatlan, rejtett atjarékat, oda- és
visszautalasokat lehet folfedezni bennlk és az
egymasra épild, egymast valto kilsé és belsd
realitasok kozott. S ezek a felfejtésre vard bo-
nyolult 6sszefliggések egyre-masra atértéke-
lik, titokzatossa és tobbértelmivé teszik az
egyes mozzanatokat, torténéseket, emberi
cselekedeteket.

A csoda és a halal vagy a halal pillanata-
ban megélt csoda a kovetkezd darabban is
felbukkan. A trilégia hései tehat sorra-rend-
re a halalba és/vagy a csoddkba menektlnek.
S ez a gesztus a kiizdeni képtelen szelid Kar-
pati-teremtmények utolsé menedéke.

Ezzel a tettével 1ép ki kudarcos sorsa szo-
ritasabol az Akarki (1993) asszonyhdése is. Az
6 helyzete és maganya talan a legvégletesebb



a trilogia harom f6 karaktere kozott; egy va-
ratlan rosszullét a halallal, a halalos koérral
szembesiti. A darab a kdzépkori Everyman-
és a Hofmannsthal-féle j EDERMANNmoralitas
mai, Budapesten jatsz6do6 atirata. A halalra
kivalasztott budapesti asszony azonban - el-
lentétben klasszikus el6deivel - nem képes
szamvetést késziteni, megigazulni és meghé-
kélve fogadni a halalt, mert egyszer(en nincs
ra ideje. Rendbe kellene tennie dsszekuszalt
életét, ,lerendezni” rengeteg restanciajat,
amelyek igazi kozép-eurdpai, budapesti nyo-
morusagok: dugulaselharitas, tisztitdszamla,
lakésatirds, egyezkedés exférjével. De nem
jut teenddi végére, képtelen barmit is meg-
oldani, s békét sehol sem taladlva, mindenkitél
elhagyottan, hajszolt, frusztralt, értelmetlen-
né valo élete és halalfélelme el6l a robogo
metroszerelvény elé veti magat. Itt talanyos
- ismét a csodak képzetét sugallo - befejezés
kdvetkezik. Mint a két el6z6 szinjatékban, za-
varbaejtéen ambivalens, képlékeny a halal-
pillanat szinpadi szituaci6ja, megint bizo-
nyitva a fiatal szerzd ,,csodateremtd” képes-
ségét és, ami még fontosabb, szemléleti, vi-
lagnézeti igényét a csodakra. Egy jelenetbe
sUirit életet és halalt, egyszerre nydjtja a hely-
zet két széls6séges értelmezési lehet6ségét.
Egyik: a meghalas pillanataban az asszony
egy vagyképet viziondl: testében nem is da-
ganat nétt, hanem magzat; a halal pillanata
nem mas, mint a szllés csodaja. Masik: a va-
l6sagban is csoda tortént, illetve az 6ngyilkost
kimentik a sinek kozul, s akkor derdl ki,
hogy nem a hullahazba, hanem a szll6szoba-
ra kell vinni, ahol egészséges gyermeknek ad
életet. (A daganat és a remélt terhesség tra-
gikus néi ,,6shelyzetérél” sz6l Thomas Mann:
A VEGTEVESZTETT cim(i regénye is.)

A nyomasztd hétkéznapok szoritasabél, a
létezés patthelyzeteibdl Karpati szinte észre-
vétlendl, gyengéden emeli at 6rok vesztes h6-
seit a megvaltasba, akik csak ott, a csodak
megbékité, halalos birodalméban nyerik el
jutalmukat, békéjiket. Egyfajta iroi, szemlé-
leti nosztalgia ez, vagyakozas az elveszett val-
lasos vilagrend utan. Szinpadi alakjai, a szer-
z6 sajat szavaival: ,,esendoségiikben szép, sorsuk-
nak kiszolgaltatott Iények”, s valamennyien rop-
pant hasonlitanak Szép Erné vagy Tolnai Ot-
t6 kuzdeni képtelen, gyengéd vonasokkal
megrajzolt szinpadi szerepl6ire. Mindharom
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iré szinte valamennyi teremtménye alkalmat-
lannak bizonyul a mindenkori brutalis hét-
kdznapok és a benniik uralkodé mindenkori
brutalis emberek legy6zésére.

Az Orszagalma (1994) és a T otferi
(1999) ciml vasari, illetve misztériumjaté-
kokban a szerzd ismét Gjabb szinjatéktipu-
sokkal kisérletezik, és bennik a mese- és cso-
damotivumok mar kodzponti szerephez jut-
nak. (Napjaink pr6zajaban Hay janos regé-
nyei vagy Darvasi Laszl6 novellisztikaja jelzi,
hogy lassan kordivattd valik a meseszerd és
csodas elemek alkalmazasa és az - ironikus -
transzcendencia bekapcsolasa a miialkotasok
cselekményvezetésébe.)

Hogyan lehet a nemzeti népmesekincset,
a szubkultaraban lappang6é legendéakat, me-
se- és mitologiatoredékeket Gjra aktivizal-
ni? Hogyan lehet egy egyszer mar befulladt
vagy inkadbb alig létez6 dramairdi hagyo-
manyt feltamasztani és ,,leforditani” mai szin-
padi nyelvre? Tamasi Aron és Weéres Sandor
lirai, filozofikus mesejatékainak (és emlitsiik
meg Szilagyi Andor meseparabolait is) maig
nincs él6 jatszasi kanonja, a szinhdzak maig
nem talaltak a kulcsot, amellyel korszerd, fel-
nétteknek is sz6l6, sikeres el6adéasokat hoz-
hatnanak létre az ilyen tipust dramaszove-
gekbél. (SANHAZ BS RITUS cimen figyelemre
mélté Tamasi Aron-emlékkonyv jelent meg
Sepsiszentgydrgyén 1997-ben. Az irasok egyi-
ke Az énekes madar és a Szentivanéji alom
koézotti hasonlésagra hivja fel a figyelmet,
s ez a gondolat korszerl Tamaési-produkciot
inspiralhatna.)

Az ORSZAGALMA autentikus - Csenki San-
dor altal gydjtott - cigany népmesékbdl ké-
szilt atirat, tobb 6nall6 motivumbdl és mese-
h6sb6l Osszesz6tt lirai, groteszk jaték, amely
az egyik legismertebb magyar vandormesét,
legendakort: az alruhas Matyas kirdly ka-
landjait 6tvozi a ciganylegendariumok hdésé-
nek, Csulandnak kalandjaival. A vésari jaték
alcimet visel6 opus hangvétele - az ihlet6
alapanyagokhoz hasonléan - frivolabb, mint
altaldban a magyar népmeséké. Fogalmazas-
maddja tomdrebb, epizéddjai szituativabbak,
dramatikusabbak, kevésbé elmesélék, inkdbb
megjeleniték, s humora is er6teljesen kozelit
az abszurdhoz. Stilusa eklektikus: gatlastala-
nul keveri a népi és urbanus szinhazi (és fil-
mes) mifajokat. A némafilmek legendas tor-
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tadobal6s jelenetei épplgy megtalalhatok
benne, mint a francia boho6zatok (Feydeau,
Labiche) abszurditasig felporgetett hason-
mas- és 0sszetévesztés-sorozatai, rémalomsze-
rG Uldozési jelenetei. Egyes epizddjai a ha-
gyomanyos kabarét, masok a némafilm szir-
realis szkeccseit vagy a nagyvarosok specialis
mfajanak, a viccnek a technikajat, poentiro-
zasat kovetik.

Csulanénak, a svejki vonasokkal felruha-
zott, sokat megélt ,,tolvajok kiralyanak” a la-
nyaba szeret bele az alruhas Matyas, a ma-
gyarok kiralya. A hetedhétorszagra szol6 la-
kodalommal megpecsételt naszbol fia sziile-
tik, de errél az apa mit sem tud, mert mar
lakodalma hajnalan megszokik, csupan egy
orszagalmat hagyva ott maga helyett. A fid,
felcseperedve, ezzel az orszagalmaval felbuk-
kan Budan, s a kisérteties hasonldsag és a ha-
talmijelvény felbolygatja a megdregedett, va-
rdzsavesztett Matyas életét és Buda vara nyu-
galméat. A Talalkozas egy fiatalemberrel
tofara kaldi, majd épp ellenkezéleg, kiraly-
sagat is atadja ciganyfianak, és ezzel a gesz-
tussal mintha visszanyerné régi énjét, alruhat
Oltve ismét vandorutra kel, hogy igazsagot
osszon elarvult népének. A ciganyfia trénra
lépésével pedig az 6rék kisebbségek, a min-
denkori lesajnalt, vesztes pariak, a ,,masok”
Ulhetnek meseszer(, csodas diadalt, valahogy
ugy, ahogy eddig is szinte valamennyi Kar-
pati-darabban.

A T otferi, avagy hogy szuletett a vi-
laghdse, KINEK KERESZTANYIA sZEMPETCR
volt ciml misztériumjaték alcimmel jelzett
mU keletkezési datuma 1999, igy ajelen ko-
tetben még nem olvashat6, de jelentésége
miatt feltétlentil emlitendd. (Folyodirat-megje-
lenés: Hajénaplé, 1999. 3. szam.) Ez az eredeti
hangvételd, filozofikus mesepéldazat, hason-
I6an az ORZAGA MAhoz, népmesei atirat, is-
meretlen, szubkulturalis vildgokbdl hozva sze-
retetteljesen ironikus, tdbbértelm( Gzenetet.

A nagykodzonség elétt ismeretlen Ami La-
jos mesegy(ijté MESEIl-b6l (Akadémiai, 1968)
és mas szazadforduldés mesegy(jteményekbdl
tudhatd, hogy a magyar népi kultaraban lap-
pang (lappangott) egy pogany-keresztény &s-
elemekbdl 6sszedtvozott mesevilag-mitologia
és Osvallastoredék (népi imamaradvanyairol
Erdélyi Zsuzsanna kdnyve adott hirt), s ezek-

nek a meséknek Krisztus-térténetsorozatat,
archaikus, apokrif Krisztus-legendariumda-
rabjait, vilagvége- és vilagszlletése-sztorijait
fedezte fol a maga és a szinpad szamara Kar-
pati Péter, s mint az ORSZAGALIVA esetében
Csenki Sandortdl, most Ami Lajostol és a tob-
biekt6l - sajat szavaival - ,lopott otletet és ih-
letet”.

A mesék eredeti nyelvét Karpati frappans
dramairoi, nyelvi leleménnyel teremtette Gj-
ja; tobbek kozott felhasznalta a szazadfordu-
l6s amerikai emigrans magyarok megdrzott
beszéd- és irasos emlékeit, a hunglisht. A da-
rab dialégusaiban fonetikusan rogzitette ezt
az eklektikus, kevert nyelvet, mely emlékez-
tet valamiféle még ép és mar rontott magyar
nép(taj)nyelvre és lepusztult varosi megfele-
16jére, s mindez keverve szamos kilénds an-
gol szdval és kifejezéssel. Mintha Parti Nagy
Lajos szellemisége és szellemessége kisértene
az ilyenfajta elragaddéan groteszk mondat-
ban: ,,Ccoraj bodi, bemuffolunk ehhez a misziszké-
hoz” - mondja az egyik féldre latogaté iste-
ni lény a masiknak egy nyomorult, koldus-
szegény oOregasszonyrol. (A két isteni lény, a
kvazi idegenek beszélik csak a hunglisht. Egy-
szerre mUkodik az 6 dialogusaikban a nyelvi
- és ezaltal gondolati - elszegényedés emigra-
cios traumdja, az Ujabb nyelvi taldlatok frisses-
sége és a szinpadi replika szituativ humora is.)

LAtyam Teremtém” és ,,Szempét6r” jam -
bor énekes koldusok képében lelatogatnak a
Foldre, és mint Brecht SZECSUANI JOLELEK-
jében, j6 embert keresnek, akit a ,,Sz6gén asz-
szon” személyében megtalalnak s megjutal-
maznak: kisemmizett Iétére gazdag, Oreg Ié-
tére fiatal lesz, magany helyett visszakapja
negyven éve kutba esett férjét, gyereke is szi-
letik. Egy nap alatt végigél egy masik életet,
valodi és nyomorusagos életének égi masat.
mmmegy nap az Urnal olyan, mint ezer esztendd, és
ezer esztend6 egy nap”, mondja a darab mott6-
ja, amely idézet Péter kdzonséges Il. levelé-
bél. Ezalatt a szililetésre varakozé lény, joven-
d6é gyermeke a nagy vilagmindenségben - s
ez a torténet masik szala - nagyon gyorsan
szeretne mar emberként, Totferiként, a vilag
héseként megtestesiilni, ezért igencsak sur-
geti a teremtést, de maldr torténik a, termelési
technolégiaban”. Totferi lekési sajat szlletését,
s helyette egy tucatkislany jon a vilagra, illet-
ve testeslil meg, vagyis valik ki a nem létez6k



birodalmabél. A létezés, a szlletés el6tti alla-
pot, a megszuletésre varé szellemalakok mi-
tolégiaja témaként szerepel Maeterlinck KEK
MADAR aban, Hofmannsthal SALZBURGI Nagy
V ILAGZINHAZ aban is, de talan egyikben sem
annyira hangsulyosan, mint Karpati darabja-
ban. A szellem és a test taldlkozasaboljon lét-
re minden foldi személyiség, am Totferi ese-
tében ebben a megtestesiilési folyamatban za-
var tamad, s ezt a meg nem felelésbél fakado
kulonos konfliktust, a koztes, az eltévesztett
lét spiritudlis fogalmat probalja érzékletessé
tenni, szavakban megragadni a drama széve-
ge. Mas szavakkal: azt a titokzatos gondolat-
paradoxont, hogy: ,,megsziilettem, de mégsem én
vagyok, vagyok, de nem az, aki lehettem volna”.

A TOTFERL... él6ket, holtakat, foldi és iste-
ni lényeket, allatokat és mitoldgiai alakokat
kapcsol 6ssze panteisztikus 6smesébe, égi és
foldi tabléba, s mintegy folytatja, tovabbviszi
Wedres Sandor jatékat, a Holdbéli csona-
KCB-t. A hangvétel, mint az O RZAGALMAban,
rafinadltan naiv, hol poétikus, hol ironikus, s
az azonosulas és a tavolsagtartds, a profan
és a szakrélis allanddan véltakozik a torté-
netmesélésben. Ez a kénnyed és gyéngéd vo-
nasokkal megrajzolt vilag(abrazolas) felidézi
a hires Jean Effel-sorozatot, A VILAG TEREMH
TESE-t vagy a lengyelek hajdani vilagsikerti
produkcidjat, a Legenda a dicsGséges fel-
tamadasrol cim(it és a mi CSIKSOMLYOI PAS
SIG-nkat. Lelkes szinhaztorténészek keresték
sokaig az eltlint magyar szinjatékot, miszté-
riumjatékokat, népi, vasari komédiakat. A
fiatal ir6 egy primitiv mitosz imitaciéjaval lé-
pett el6, mintha egy épségben fennmaradt
népi szinjatékra bukkant volna, felhasznalva
a szazadfordulos emigrans magyarsag nyelvi
hagyatékat.

Karpati Péter ,,nyitott m(ivei”-ben a szo-
veg, a szinpadi szituaciok, a figurak, a mese-
fordulatok allando tébbértelmdiséget hordoz-
nak. Ez a folyamatos variabilitas, értelmezési
gazdagsag, tobbféle megvalositasi lehet6ség
visszajara fordulhat, csapdahelyzetté valhat
egy konkrét el6adas létrehozasakor, egy-egy
prébafolyamat felfokozott hangulatd, stirge-
t6 allapotaban. Sokszor el6fordult ugyanis a
szinhazcsinalok korében, s itt és most elsésor-
ban rendez6kre és (e sorok irdjanak felel6s-
ségét sem tagadva) a dramaturgokra gondo-
lok, hogy tanacstalansagbdl vagy talzott ma-
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gabiztossaghdl az ismert és bejaratott magyar
szinhazi sémak Prokrusztész-agyaba szoritot-
tédk a latszélag engedelmesen idomulé, tébb-
féle megoldasi lehet6séget felkinalé textuso-
kat, vagy, ami szintén tévat: az éppen diva-
tos, id6szaki trendekhez, stilusokhoz, életér-
zésekhez igazitottak, szabtak azokat, ahelyett,
hogy a szokatlan hangvétell irasokhoz keres-
tek volna Gjszer( szinpadi nyelvet. A szinha-
zak altal kért vagy kier6szakolt valtozasok
sokfélék; volt, ahol szerencsés tomorités tor-
tént csupan (FOGOLYSZOKTETES), volt, ahol a
valtoztatas csak a befejezést érintette, a ki-
I6nben kivalé AKARKl-el6adasban a Kamra-
ban: az eredeti, a kezdetekben a szinhaz altal
is elfogadott vég magaban hordta az ambiva-
lenciat, a csoda, az életben maradas és a gye-
rekszilés lehet6ségét is. Az el6éadasban azon-
ban ez a vég egyértelmil ongyilkossagga egy-
szer(isodott, s igy mar engedelmesen bele-
simult a mai fanyar, racionalista, ,,mesesze-
gény” szinhazi izlésbe, eszmerendszerbe.

A masik harom darabnal komolyabb val-
tozasok torténtek. A Halhatatlan haborua
(jatszott formajaban: Az ISMERETLEN KATCNA
esetében a titkokkal teli tébbértelmd(iség, az
id6 és tér sikjai kozotti bonyolult atjarasok
szlintek meg. A rejtélyes, ,,nyitott”, allando
valtasokat produkald szerkezet leegyszer(iso-
dott, linearis, joval ,.titoktalanabb” torténetté
valtozott. A Vilagvevé (jatszott formajaban:
Az at VEGEN AFOLYQ) szenvedte el a legna-
gyobb sériilést. A szinhaziak (kdzottik én is
mint a produkci6é dramaturgja) nem talaltak
el igazan a hangvételt, és egyszerGen lenyes-
ték a darab fontos, irracionalis rétegét - az
egész popkoncertmotivumot s vele a tdbbsz6-
ros csavarokkal, fordulatokkal megoldott vé-
get -, sa darabtdl idegen szbveg- ésjatékval-
toztatasokkal Gj, nem szerencsés befejezést
hoztak létre, amelyr6l és az egészrél isjoggal
mondhatta el az ir6 (egy vagy két emlékeze-
tesen megoldott jelenet Kivételével), hogy:
»izlésemt6l idegen, tulsdgosan durva és embertelen
lett az el6adas. Ahelyett, hogy az altalam elképzelt
véltakoztak volna, a groteszk humor elsikkadt, és
maradt a rémdrama. Valéban a véglények vilaga”.
(Beszélgetés Foldes Annaval.)

Az ORSZAGALMAban a masodik rész irg-
dott at rendez6i kérésre. Az 0j verzio itt is
titoktalanabb, egyértelm(bb lett, a hangsu-
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lyok attolodtak a manapsag divatos ,,lepusz-
tuldstorténetek” irdnyaba. A problémat csak
fokozta egy téves szereposztasi dontés, mely-
nek persze szdvegkodvetkezményei is voltak;
az el6adasban nem Matyas kiralyt és a fiatjat-
szotta ugyanaz a szinész - ez felelt volna meg
a klasszikus hasonmés- és félreértés-komé-
didk technikajanak -, hanem a tolvaj Csula-
not és a kiralyfit. Ezzel a dontéssel a darab
szinpadi, vagyis szituaciohumora er&teljesen
csokkent, az atirdssal pedig a finoman kicen-
tizett, érzékeny egyensuly billent fel a poéti-
kusan id6tlen népmesei és a profi médon al-
kalmazott bohézati elemek kozott. Kar érte,
mert az el6adas hangvétele végul is elég pon-
tosra és szellemesre sikeredett. Az ir6 igazi
galantériaval, a szinhazmdvészet iranti tiszte-
letbdl, a szinhé&zcsinalok iréanti feltétlen biza-
lombdl sorra-rendre végrehajtotta a kértja-
vitasokat, vagy beleegyezett a valtoztatdsokba
a szoveg-el6készit6 munkak és a kilonbdzd
szinhazakban zajloé probak folyamataiban, sét
el6fordult, hogy a szinhazi emberek tévedé-
seit is magara vallalta, mondvan: a kudarco-
kért, félsikerekért 6 a felel6s, mert ,.félig ké-
szen” adott ki a kezébdl egyes miveket. A be-
mutatok és az id6k multaval azonban, eltavo-
lodva a konkrét szinhazi hatasokt6l és mun-
kaktél, 6 maga is rajott, hogy tébbnyire nem
az 6 szdvegeivel volt baj. Ennek a felismerés-
nek kdszonhetd, hogy ebben a gy(jteményes
kotetben - roppant helyes dontéssel - a dra-
mak legelsd és legjobb valtozatai szerepelnek
és nem a szinhazi példanyok. (Sajnos egyet-
len Kivétellel; az ORZAGALMAeredeti verzio-
ja hianyzik, amely azonban szerencsére hoz-
zaférhetd a Holnap cimd miskolci folydirat
1994. 3. szamaban. Jelen dolgozatban is az
eredeti széveg képezte az elemzés targyat.)
A szinhazak els6rendl feladata lenne,
hogy a megvaldsult el6adasok sulyt, tekin-
télyt és hirnevet biztositsanak a rajuk bizott
alkotasoknak és szerzgjuknek. (Ez kilondsen
egymlifaja irok esetében alapvetéen fontos,
bar feltétlendl meg kell emliteni, hogy Kar-
pati Péter egyszer mar prdzaban is jeleske-
dett; DISZALOADAS cimmel figyelemre mélto
kisregényt irt, melybdl szinpadi adaptacié is
szlletett.) Ilyen szempontbol kell és lehet fel-
tenni a kérdést; sikertérténet vagy kudarcso-
rozat-e, ami Karpati Péter és a szinhazak ko-
zOtt tortént? A valasz: ahogy vesszik, vagy

ahogy tetszik. Minden darabja szinte azonnal
szinre kerult, s ez nagy sz6 a hazai palyan,
két el6adasa kulfoldi fesztivalokat is megjart,
ez is ritka esemény egy kortars magyar szerz6
életében, az 0sszkép - az el6adasok szinvona-
la és a szoveggondozas tekintetében - mégis
ellentmondéasos és vegyes. Ennek ellenére a
sikerre kell szavazni, és arra kell gondolni,
hogy a sz6 elszall, az irds megmarad. Minden
hiba, minden elrontott el6adéas korrigalhaté,
a darabok Gjragondolhatoék, Ujrajatszhatok, a
szbvegek pedig mostantél kezdve a maguk
érintetlenségében, gazdagsagaban hozzafér-
het6k, elolvashatok ebben a hagyomanymeg-
Gjité, egyéni hangu, reprezentativ drama-
gydjteményben.

Radnéti Zsuzsa

ELRONTOTT REGENYEINK

Kélnay Adél:
Kortars Kiado,

Orokség
1999. 180 oldal, 980 Ft
Néhany honapja éppen aHolmiban talalkoz-
tam el6szor Kalnay Adél nevével, egy kitliné
novella félott. Persze, az én hibam is, hogy
addig elkerilte a figyelmemet j6 néhany, fo-
lyoiratokban kozélt irasa, s csak legutdbbi
konyvenek fllszovegebdl értesultem roéla,
hogy az OROKSEG immar a hetedik kotete.
Két nagyobb kdnyvtarban is hiaba kerestem
1990 dta szinte évente megjelené muveit: a
ZSUZS| cimi meseregényt, a T UNDEREK ENEKE
cimd verses képeskonyvet, harom novellasko-
tetét és THEL cim(, els6d kotetébdl kiemelt,
onalléan kozreadott kisregényét. Két-harom
komolyabb kritika, elszort recenzidk, fellletes
interjuk - nem tdl nagy visszhang kilenc év
alatt. ,,Talan nem is hires szeretnék lenni, de
visszajelzésre varok” - nyilatkozta az irodalmi
élettdl tavol alkotd, halk szavu, szerény iréné.
Az 1952-ben szlletett, Dunaudjvarosban
él6, négygyermekes taniton6 elsd irasaval
1986-ban megnyeri a Fiatal M(vészek Klub-
janak palyazatat, de még o6t évnek kell eltel-
nie, amig a Holmiban megjelenik els6 ,fel-
nétt”-novellaja. iroi palyaja ettl kezdve si-
kertorténet is lehetne, kotetek és dijak kisérik



