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TALALTAM EGY KONYVET

Lang Gyirgy: Sziv és szaxofon
Athenaeum, 1947

Aki kézbe veszi a hasznalatban 1év6, magyar
nyelvi zenei kézikonyveket, Bartha Dénes Zg-
NEI LEXIKON-4t vagy a magyar BROCKHAUS-
RIEMANN-t, hidba keresi benniik Lang Gyérgy
(1908-1976) ir6 és zeneszerzd nevét. Az Uj
MAGYAR IRODALMI LEXIKON valamivel informati-
vabb: rovid, életrajzra szoritkoz6 szécikket
szentel az frénak, valamint felsorolja szinda-
rabjait és regényeit. Hogy éppen a zenei lexi-
konokbél hianyzik Lang Gyorgy neve, két
szempontbdl is érthetetlen: egyfel6l azért,
mert Lang 1926 és 1931 kozott a Zeneakadé-
mian Kodaly Zoltan osztalydban tanult zene-
szerzést, a Kodaly-iskola olyan meghatarozé fi-
gurdival egy id6ben, mint Veress Sandor,
Ranki Gyorgy vagy Viski Janos, masfelsl pedig
azért, mert elsG zeneszerzéregénye, A TAMAs-
TEMPLOM KARNAGYA. BACH JANOS SEBESTYEN
ELETENEK REGENYE (1940) tobb generacié alap-
olvasmanyava lett. A TAMAS-TEMPLOM KARNA-
GYA utan s nagyrészt annak mintdjara Joseph
Haydnrol (JosepH HAYDN, 1959) és a fiatal
Beethovenrsl (BEETHOVEN Tavasza, 1973) irt
regényes életrajzot, valamint 1947-ben Bar-
tokrol publikdlt egy kismonografiat (BARTOK
ELETE ES MUVEI). A zeneszerz&regények parja-
ként jelent meg 1969-ben Botticellirél sz616
konyve (PRIMAVERA).

Sajatos médon életmiivének két legsikertil-
tebb alkotasa — a szerz§ halala utan, posztu-
musz kiadott, zsidé folklérelemekre épiils
HANELE (1980) és az 1947-ben megjelent, de
még a masodik vilaghaborua el6tt és részben
alatt keletkezett Sziv £S SZAXOFON — nem tarto-
zik az irodalmias formdban miivészetet nép-
szerUsits konyvek miifajaba. A Sziv s szaxo-
FON mégis zenészregény, bar kbzéppontjaban
nem all jelents muzsikusszemélyiség. A re-
gény cselekménye a harmincas évek magyar
zeneéletében jatsz6dik, hései pedig az idGszak
fiatal zenészgenerdcidjanak jellegzetes figu-
rai: csupa dnmagdt keresd, kallédé, almait so-
ha be nem teljesits s ezért lassan-lassan kiégd
hangszeres mtivész, tanar, zeneszerz§. Mind-
annyian a Zeneakadémia tvegburalégkoré-
ben nének fel, mit sem sejtve a viligban zajlé
eseményekrél. Szakmai kibontakozasukat a

gazdasagi valsdg akadalyozza majd meg, s a
munkanélkiliség, az éhezés forditja legtobb-
jiiket a jazz (az ,Aranyborja” — ahogyan Lang
nevezi) mint megélhetési forras felé. De mar a
regény elején vilagossa valik, hogy a h6sok tra-
gikus sorsat meghatarozza a hibas palyavalasz-
tas is: aki nem tiszta szivvel kozeledik a szent
mivészethez (Lang szavaval: az ,Isten”-hez),
azt maga ala temeti az élet. Az Aranyborju és
az Isten Osszeegyeztethetetlenségének moti-
vuma végigvonul a regényen. Még ha a tor-
ténet elején karhoztatott jazz a konyv végére
a klasszikus zenei tradicié részévé valik is
(hiszen a zenetorténet olyan jelent&s alak-
jai, mint Stravinsky, Hindemith vagy Darius
Milhaud szintén hasznalnak fel miiveikben
jazzelemeket), a regény hései, mindazok, akik
ilyen vagy olyan okbdl a konnytizene utjara
lépnek, még életiikben elkarhoznak: egzisz-
tencialisan, mordlisan és fizikailag az élet pe-
remére keriilnek. Ebbdl fakad a regény mé-
lyen pesszimista alapténusa: a fiatal muzsikus-
nemzedék nem tud kilépni a valsdgba jutott
zene és zeneélet 6rdogi korébdl.

A regényben egybeolvad fikcié és valésag.
Ozvegy Lang Gyorgyné megerdsitette feltéte-
lezésemet, hogy a regény f6hései mind valés
személyek. De ez talain nem is olyan fontos,
mivel mindannyian — regénybeli szerepiiknek
megfelel6en — masod-harmadvonalbeli mu-
zsikusok: 6k azok, akiknek élete értelmetlen-
né, kiattalanna valik. Azok, akik az els§ vo-
nalba tartoznak, az igazi, vérbeli muzsikusok,
vagyis a regény mellékszerepl6i szolgaltatjak
az események hatterét: ennek a hattérnek ko-
szonhetSen valik kordokumentumma a re-
gény. A harmincas évek magyar zeneéletének
legfontosabb alakjai vonulnak itt fel, s habar
Lang gondosan atkereszteli 6ket, mégis szinte
minden esetben azonosithaték. A réluk ké-
sztilt leirasok, jellemzések, a szovegben elrej-
tett pletykdk pedig olyanok, mint a kicsit torz,
am a lényeget mégis megragadé fényképfel-
vételek: a kisember, a nagy karriert be nem fu-
tott atlagmuzsikus nézépontjabél mutatjak be
a nagyok vilagat.

A regény egyik legfontosabb mellékszerep-
16je Katony professzor (= Kodaly Zoltan): ,,az
aszkétakiilsejti, szakdllas Kdatony — irja Lang — a
modern muzsika legizzobb lelkii harcosa volt, kiilo-
nosen az uj magyar zenét mitvelte, egyike volt a leg-
nagyobb modern magyar komponistaknak, nemzet-
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kozileg is nagy név, aki forradalmasitotta az opera-
wodalmat egy magyar népi elemekbdl szott daljdté-
kaval, mely vildagszerte nagy sikert aratott” (11.).
Jellemz& médon a Kodaly-iskola masodik ge-
neraci6jahoz tartoz6 Lang mestere életmtivé-
bé&l éppen azt a kompoziciét emeli ki — a Szii-
KELY FONO-t —, amely nemzedékének alapél-
ményévé valt (az els§ generdcié meghatarozé
élménye még a PsaLmus HUNGARICUS volt).

Lang elutasitéan ir Katony rivalisarol, Sipos
professzorrél (= Siklés Albert), aki,,noha kivd-
16 enciklopédista és elmélettudds volt, hivatalos tan-
komyveket is irt, maradi és gyengekezii ember hiré-
ben allt” (uo.). Egyértelmtien pozitiv figura-
ként jelenik meg viszont a zenetorténész-ze-
neesztéta Moldovan Géza (= Molnar Géza),
aki ugyan ,,csinya oregember volt”, de ,,amint ki-
nyilolta a szdjat — maga volt a megtestesiilt by, ked-
vesség, finom, hercegi elokeldség, lenyiigozd, csillo-
g0 szellemesség és sugdrzo lelki tartalom”, és aki-
nek ,,volt még egy jellegzetessége: a latin és gorog
evedetli szavakndl az »s« és »sz« beti kinosan pon-
tos és etimologiailag szabatos haszndlata, ami a ma-
gyaros kiejtés szempontjabol némi vitdra adhatott
volna alkalmat. Példdul: a himmuszt »himnus«nak
ejtette és irta, a stilust »sztilusz<-nak, a klasszikust
sklasszikusz<-nak és a klasszicizmust »klassziciz-
musz<-nak. A novendékek sokat mulattak ezen, és
nagy buzgalommal wtdnoztdk” (16-17.). Rovi-
debb jellemzés jut a tanari karbdl ,a fiatal,
szemiiveges, nagy termetdl, szép Muiller tandr 1r”-
nak (= Molnar Antal), aki 6sszhangzattant,
szolfézst, formatant és modulaciot tanit a Ze-
neakadémian (15.), a ,,szigoru kis Zardnd tandr
tr’-nak (= Zalanfy Aladar), aki ,,a legjobb ma-
gyar orgonista” (uo.) és Boros Lebnak (= Wei-
ner Leb), ,a kamarazene oridsi tuddsi tandrd’-
nak, ,,aki mélységes stilusismeretével, formaalakito
készségével — mely ugyan kissé szkolasztikus volt —
és aprolékos, részletezd gondossdagdval, mely oddig
ment, hogy frazisokkal, taktusokkal sokszor képes
volt félordt is eltoltent — iigy betanitotta nekik a mii-
vet, hosszi, honapokon dt valo kamaradrdk verej-
tékes, vérzd faradsagdaval olyan igazi Beethoven-
szellemiivé tette Osszjdtékukat, hogy legaldbb dtszor
annyit nyijtottak, mint amire onmagukiol képesek
lettek volna” (115.).

Sokakat éppen csak megemlit Lang: Horlay
igazgatét (= Hubay Jend), a csellomivész
Popradit (= Popper David), az egyhazzene ta-
narat, Hamort (= Harmath Artdr), zongora-
tandrokat: Kriza-Szabolcsit (= Keéri-Szanté

Imre), Hegyhati Emanuelt (= Hegyi Emanu-
el) és Székessit (= Székely Arnold); a heged-
tanarokat: Stadtmannt (= Studer Oszkar) és
Gébort (= Gabriel Ferenc). Megjelenik Mesz-
lor tiktar (= Meszlényi Arpad, a Zeneakadé-
mia titkara), Ungvari tanar ur (= Unger Er-
nd), valamint a zenetorténet-zeneesztétika ta-
narai: Berk6 (= Bartha Dénes) és Fuzessy (=
Kokai Rezs6). Az idGsebb generacidhoz tarto-
z6 noévendékek koziil szerepet kap a konyvben
Amrusz Pal (= Arma Pal, eredeti nevén: Weiss-
haus Imre), tovdbba Katony legkedvesebb ta-
nitvanya: Eisler Miska (= Seiber Matyas, akit
mindenki, még Kodaly is, becenevén — Matyi-
ként — szoélitott).

Részletes és nagy szeretetrdl tantiskodé jel-
lemzést ad Lang a csodagyerek-zongorista Ke-
rekes Annie-r6l (= Fischer Annie), errdl a ,,i-
zenhdrom éves lanykd”-ro6l, aki ,olyan sovdny és
aproka, hogy tiznek is alig ldtszik, helyes, komoly-
kds, oreges arca van. [...] Olyan a billentése, olyan
sugdrzo ereje, olyan virtuézi technikdja és olyan
mély, poétikus felfogdsa, forma- és stilusérzéke van,
hogy — sok érett, beérkezett férfi mitvész is elbijhat
mellette.[...] Kerekes Annie az igazi tehetség, az iga-
zi Nagy Tehetség, a vérbeli, istendldotta mitvész”
(246-247.). Lang késébb éppilyen hangnem-
ben tér vissza ra: ,,Kerekes Annie, a csodagyerek-
ként feltiint zongorista [...] mdr egydltaldn nem gye-
rek tobbé, hanem komoly, érett nd, de még — most is
csoda, st még inkdbb csoda, mint azeldtt volt: cso-
dazongorista.” (295.) Egyébként pedig ,,nemrég
ment il a legképzettebb magyar zenekritikushoz
és esxtétdhoz, a kdprdazatos tuddsi Somos Aladdr
doktorhoz” (= Téth Aladar). , Hdzassdguk na-
gyon boldog: egymdshoz illébb és méltobb emberpdr
aligha élt a foldon” (uo.).

A masik csodagyerek: Machlovits Tibor (=
Machula Tibor csellomiivész, aki a Berlini Fil-
harmonikusok, majd pedig az amszterdami
Concertgebouw zenekar elsé szélocsellistaja-
ként miik6dott) neve ma mar teljesen ismeret-
len elSttink, pedig 6 volt,,mindenki kedvenc Ti-
bije — a Mdsodik Casals. [...] Megvolt az életében,
a koriilményeiben minden sziikséges kellék. 1220,
igazi elhivatolt tehetségeén feliil, vasszorgalmdn, na-
pi nyolcorai rajongd-elmélyiilt gyakorldsan feliil
még sziilei dusgazdagok voltak, volt két nagy bér-
hdzuk, otthon idedlisan tiszta és boldog csalddi éle-
tet latott maga eldtt, a kislanyoktdl tdvol tarto gon-
dossdggal nevelték — és mindezeken feliil még rend-
kiviil csinos, rokonszenves legényke volt, akinek lel-



890 e Figyeld

kében nagy mitveltség kialapzatai épiiltek: rendsze-
resen olvasott, figyelemre mélté irodalmi és torté-
nelmi tdjékozottsagra tett szert” (60-61.). KésGbb
Amerikaba kertilt, ahol, hangversenyezik, turné-
zik, hire, dicsdsége egyre csillogobban bontakozik ki,
szédiiletes Osszegeket kap hangversenyeiért, az imp-
resszdriok vetélkednek érte” (246.).

Titokzatos, tobb kulfoldre szakadt magyar
muzsikus tulajdonsagait is magan visels alak-
ja a konyvnek Bandlich Aurél, aki , szintén he-
gediis volt, Horlay igazgat vr novendéke, az idén
végezte az elsd mitvészképzot. De ami a legnagyobb
ritkasag a hegediisok kozott: remekiil zongordzott s,
hanguersenydobogd-szinvonalon: ¢ kisérte az igaz-
gato wr ordin az osszes hegediisoket. Zeneszerzés-fo-
lanszakra is jdrt Katony professzorhoz — zeneszerzés-
ben, zeneelméletben is brilidns volt. Igazi karmes-
lertipus volt, és valdjaban karmesternek is késziilt”
(58.). Botranyos, undok és arrogans regény-
beli viselkedése nagyban hozzajarul ahhoz,
hogy artatlanul kidobjik a Zeneakadémiardl,
s igy késébb Amerikaba keriilhessen, és a New
York-i Metropolitan korrepetitora, majd kar-
mestere legyen. Bandlich Bardyra magyarosit-
janevét, s asikerek hatasara arrogancidja is el-
tlinik: ,,minden évben egyszer hazajon, ldtogatiba,
és a pesti filharmonidt dirigalja egy-egy hangverse-
nyen [...] volt professzoraival, akik hangversenyei
sziinetjében a mitvészszobdban felkeresik, hogy elra-
gadtatott lelkesedéssel gratuldljanak neki, nagyon
kedves, aldzatos és szerény” (295.). A konyv leira-
sa leginkdbb Dorati Antalra illik, aki Deutsch-
r6l magyarositotta nevét Doratira, s aki szin-
tén tanult hegediilni a Zeneakadémidn, igaz,
nem Hubay mesteriskoldjaban.

Negativ szerepl6ként jelenik meg a regény-
ben egy kuilfoldon hiressé valt fiatal muzsikus:
,.egy fiatal zeneszerzének és karmesternek kitiinden
sikeriilt a pdlydja. Skultek Gydzinek hivtdk. Eve-
ken dt korrepetitoroskodott kis német vdroskdk ope-
rdindl, aztan az egyik német varosban, — méghozzd
elég tekintélyesben — kineveziék operahdzi karnagy-
nak, mdr baletteket, Mozart-operdkat, sit, egy-egy
konnyebb Verdit is dirigdl. Skultek karrierjén ideha-
za mindenki elcsoddlkozott, sot — mélységesen eldiob-
bent. Erre nem szdmitottak. Mindenre és mindenre
inkdbb, csak erre nem. Mert Skultek Gydzd — badii-
letesen tehetségtelen volt. Mint zongorista, mint
iparzongordzo még eléggé jo volt ugyan, mert dlla-
t modon gyakorolt — de ezen til, ezen feliil aztdn
semmi. Kompondlni nem igazdn tudott, mert nem
volt otlete, invencidja, dirigensnek pedig gyaldzatos

volt: merev »fakexii gorog«, esetlen, félszeg, tigyet-
len, csaknem — komikus. Rdaddsul még onteltségi
tébolyban is szenvedett, manidkusan nagyképi, el-
bizakodott volt, és irigy, alattomos, rosszmdji és
rossznyelvii” (296.). Valoszint, hogy Skultek
Gy6z6 személyében Lang Solti Gyorgyon veri
el a port. Sikerének titkat egy leginkabb apok-
rifnak tekinthet§ magyarazattal vilagitja meg:
Skultekbe, a szép fiatalemberbe beleszeretett
a német operahdz homoszexualis igazgatoja,
ésmindent megtett valasztottja karrierje érde-
kében.

Liang Gyorgy konyve azonban nemcsak a
muzsikusportrék, szakmai értékelések miatt
forrasértékd, hanem azért is, mert egy egész
zeneszerzG-generacio, a Kodaly-iskola maso-
dik generacidjanak kulcsregénye. A regény
visszatéré gondolata, hogy minden j nemze-
déknek szembe kell néznie azzal: el6dei mar
mindent elmondtak elGtte, mar elhasznaltik
az Osszes lehetséges format, kiprébaltdk az
osszes lehetséges zenei nyelvet, és éppen ezért
1j, az egész generaci6 gondolatvilagat-lelkisé-
gét kifejez6 utat mar lehetetlen taldlni. Ling
onmarcangol6 Gszinteséggel teszi fel Gjra és
djra a kérdést: merre tovabb?

Nem tagadja, hogy az egyik lehetséges
megoldasnak a jazz felé menekiilést tartja —
ezt a lehet§séget mutatja be Katony és Eisler
Miska konfliktusan keresztul: ,, Eisler Miska,
Katony tandr 1ir legtehetségesebb novendéke ossze-
veszett az oreg [!] professzorral, abbahagyta a zene-
szerzés tanuldsadt, és kimaradt az Akadémidrol. Az
osszeveszés abbol kerekedett, hogy Eisler kompondlt
egy — tango argentindt, amibdl orszagos slager, sot
nagy kiilfoldi slager lett. Katony tiltakozott az ellen,
hogy a novendéket ilyen »selejtes dalocskdkat«, ilyen
»szemetet« komponaljanak. Viszont Eisler Miska ki-
kérte magdnak, hogy a tandr vir beleavatkozzék ma-
ganéletébe ¢és iizleti tigyeibe. Megengedhette magd-
nak ezt a gerincességet és azl is, hogy fityiiljon az
Akadémidra: — a tango argentino eladott kétkezes
zongorakottdi és az eladott gramofonlemezek utdan
ekkor mdr hatvanezer pengd tantiém volt a zsebé-
ben, a Zeneszerzék Szovetkezete kiutalt neki tizen-
kétezer pengd jogdijat, és kiilfoldi kiadoktol koriil-
beliil hiiszezer pengd futott be részére a szam utdn.”
(75-76.)

De mi térténjen azokkal, akik nem ajazz Gt-
jat valasztjak? Annyi az irdnyzat, annyiféle a
stilus: ,, Régt iranyban nem lehet kompondlni — vé-
lekedik a regény egyik jézan eszli f6hése —,
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mint ahogy a modern festék sem dolgoznak Miche-
langelo vagy Rubens stilusdban. Maradnak tehdt a
modernek, az atondlisok, a kakofonikusok. Igen dm,
de utdnzonak lenni nagyon olesé valami.” (124.)
Az epigonizmus a Kodaly-tanitvanyokat, a
Bartok-kovetSket is utoléri, mert igaz, hogy
. Kdtony és Bartok zsenik, vildgszerte elismert nagy
mesterek, akik a nagy, irdatlan bozétban még taldl-
tak egy jo utat, egy szilz, szép utat: a népi zenének,
[foleg a magyar népdalnak magasrendii, komoly fel-
dolgozdsdt”, de ,,az 6 utanzéik megint csak utdn-
érzett kis miivecskéket tudnak kiagyalni. A géniusz-
nak, az uj irdnyt felfedezd géniusznak teremtd ereje
nélkiil” (124-125.). Es a fiatal nemzedék leg-
f&bb problémdja nemcsak az, hogy nem sziile-
tett benne nagyra hivatott, zsenialis alkoto,
hanem az is, hogy a sok ut, a sokféle stilus ko-
z0tt elvész: ,,a zsenil, ha tegyiik fel, elnyomni, meg-
olni mem is lehet, de lehet — megzavarni, tévitra
csalni, zsakutcaba hajszolni. Ahol kétségbeesésében
fejjel megy a falnak. Ahol onmagdba omlik, onma-
gat emészti, pusztitja el. Es ennek a kornak legfobb
ismentetdjele, hogy a zsenit, a mind ritkdbban vilag-
ra joud zsenit nagyon s félre tudja vezetni, meg tud-
Jja zavarni, és kelepcébe tudja csalni, ahol axtin
kényszeriti az onmagdba omldsra. Ez a koy, a mi ko-
runk, mondhatni, az djonnan felfedezett, tokéletes
ellenszere a — zsenialitasnak...” (126.).
Zseniellenes korban éliink — ez a gondolat
egy egész fiatal nemzedék életérzésévé valt a
harmincas években, a nagy vilagégés elstt
(amelynek elGszelei a regény hseinek herme-
tikusan zart vilagéban is fajdogalnak), s e zse-
niellenes kort az értékek valsaga jellemzi leg-
inkabb. A zeneszerz6-nemzedék példaképé-
nek: Kodélynak életmtive az érték megérzé-
sére épul, mégpedig ugy, hogy kozben nem
vesz tudomast a kor ellentétes tendencidirdl.
Mindez a koddlyi életmi kontextusaban nem
okoz toréseket, de e kontextusokbdl kilépve
nyilvinvaléva vilik, hogy a mester kisérlete-
zést elutasité zeneszerzGi utja nem folytatha-
t6. Az 4j iranyzatokkal val6 szembesiilés azon-
ban wjabb konfliktusokat teremt, mert ezek
az iranyzatok megkérdgjelezhets értékekre
éptilnek. Lang Gyorgy konyve egyértelmiien
kimondja, hogy ez a generacié6 nem képes
onallésagra, csak epigonizmusra, és hogy nem
is taldlhatja meg sajat atjat: mert ebbdl az 6r-
dogi korbdl kilépni nem lehet, nincs megol-
das, nincs tovabb.
Dalos Anna

JOHN LANCHESTER:
MR. PHILLIPS

Faber & Faber, London, 2000.
247 oldal, kemény kitésben 16.99 angol font

Azigazsaghoz persze hozzatartozik, hogy nem
volt kiillénosebben nehéz ezt a regényt megta-
lalni, még abban a keresésre alkalmat b6ven
adé6 londoni kényvaradatban sem, amely leg-
kézzelfoghatébban egy atlagos kétszintes an-
gol kényvesbolt kindlataban testestil meg: ir6-
ja otthonrol ismerds volt mar. John Lanches-
ter ERZEKI UTAZAS (DEBT TO PLEASURE) cimd
gasztron6miai detektivregényét Péter Agnes
forditasiban 1997-ben, jéforman az eredeti
angol kiadassal egy idében jelentette meg a
Helikon Kiadé. A gyorsasagon tal azért is fi-
gyelemre mélté a magyar kozreadds, mert a
szerz§ viszonylag fiatalnak szdmit — 1962-ben
sziiletett —, s az ERZEKI UTAZAS volt elsé megje-
lent regénye, egyaltalan 6nall6 kotete. Kilon-
b6z6 Gjsagoknak, magazinoknak irt éttermi
kritikain kivil addig lényegében semmilyen
szamottevé publikacié6 nem allt Lanchester
mogott, a London Review of Books szerkesztGsé-
gében 1986 6ta betoltott allasatdl eltekintve
semmi olyasmi, ami irodalmi palyafutasat ko-
moly sillyal hitelesithette volna. Az ErzEki
UTAZAS sziil6hazdjaban méltan aratott nagy si-
kert, és nyert el szimos irodalmi dijat. Ma-
gyarorszagon is érdemes méltatasban része-
sillt. Am ahogy az éttermi kritikikbol adott
esetben magatdl értet6dGen kovetkezhet egy
gasztrondmiai detektivregény, most talan épp
az a legzavarbaejtébb, hogy az ERZEKT UTAZAS
és a MR. PHILLIPS kozOtt els6 latasra alig-alig
akad valamilyen - akdr tavoli — rokonsag:
mintha teremt§ atyjuk nem ugyanaz az iré vol-
na, mikézben a MR. PHILLIPS a maga moédjan
ugyanugy braviros, kifinomult és a kortars an-
gol préza egyébként magas atlagszinvonala-
bél kiemelked& konyv, mint elédje volt.

A MR. PuiLLips mindezek ellenére mégis az
ismerdGsség benyomasat kelti, s hogy vilagos le-
gyen, pontosabban mire is gondolok, hadd ir-
jam le réviden a regény latszélag nagyon egy-
szer( cselekményét. Victor Phillips 6tvenéves
londoni konyveld, a kettés konyvelés szerel-
mese 1995. jalius 31-én, egy hétfs reggel fel-
veszi szokasos munkaruhgjat, oltonyét, dssze-
késziti taskdjat, bucsut vesz harom évvel fiata-





