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Burka Viktéria-Vida Judith—-Wizner Balazs

SZALAKOTA -
A ROMA ERDEKKEPVISELET SORSA
EGY ESZAKKELET-MAGYARORSZAGI
FALUBAN!

Mit tehet a hajotordtt, ha nem tud tiszni, nincs csonakja, és a part messze van? Keadjen el min-
den erejével kapalozni, hatha igy partot ér? Nagy esélye van vd, hogy a mélybe siillyed. Vagy a
viz felszinén lebegve vdrjon arra, hogy valamilyen csoda folytan megmenekiil? Erre igy sincs sok
esélye, dm valdsziniileg tovdabb fonnmarad a felszinen.

Kutatasunk helyszine Szalakéta, Magyarorszag északkeleti csticskében, a Cserehat
dombjai kozott fekszik. A kornyék kedvezStlen adottsagai, szocialis és gazdasagi mu-
tatéi ellenére a cigany lakossag meglep6 szervezeti aktivitasat tapasztaltuk itt: a nyolc-
szaz lelket szamlalo, 60%-ban ciganyok lakta faluban — orszagos szinten is egyediilal-
16 médon — tiz roma civil szervezet miikodik a kisebbségi 6nkormanyzat mellett. Ta-
nulmanyunk elsGsorban arra keres valaszt, hogy a polgarosodastél talan legtavolabb
1évé, gyonge érdekérvényesits képességgel rendelkezd ciganysag hogyan tud élni a
politikai dtalakulas kinalta lehetGségekkel. Hogyan tudja hasznélni a jelentds anyagi,
kulturalis és kapcsolati t6két igényls civil érdekképviseleti eszkozoket, valamint az
Gjonnan létrejott kisebbségi onkormanyzat intézményét? Vajon a civil szervezetek
a kapalézasban még mélyebbre kertiilnek?

A szalakétai vizsgalat a cigany kisebbségi 6nkormanyzatok tevékenységét vizsgald
Szalai Julia vezetésével foly6 kutatassorozat kilencedik allomdsa.? Az adatfelvétel 2000
aprilisa és jiniusa kozott zajlott. Az esettanulmanyt mintegy negyven, magnéval rog-
zitett interjd, valamint szimos kotetlen beszélgetés alapjan készitettiik el: felkerestiik
a falu egykori és jelenlegi vezet§it, az 6nkormanyzat és a civil szervezetek képviseldit,
valamint a cigany és a nem cigany lakosokat.

A falu ciganysaganak torténete

A falu idGsebb lakosai szerint mar ,,sziileik idejében” is éltek ciganyok Szalakétan, a
falu két sz€lén, tavolabb a nem ciganyok altal lakott tertilettsl, ahogy az orszdgban
szinte mindeniitt. A cigdnyok tobbsége a falu nincstelen parasztjaihoz hasonléan zsel-
lérként dolgozott, sajat foldjiik altaldban nem volt, egy-egy kis parcellat kivéve. Ma-
sok valyogvetésbdl, zenélésbdl, pasztorkodasbol éltek, valamint — f6leg az asszonyok —
egy-egy parasztcsaladhoz jartak kiilonb6z6 haz koriili munkakat végezni, amiért ter-
ményben kaptak fizetséget.

' A tanulmanyban szerepl helységek és személyek neveit megvaltoztattuk.
2 A TOBBSEGI-KISEBBSEGI VISZONYOK NEHANY SZOCIOLOGIAI VONASA AZ EZREDFORDULO MAGYARORSZAGAN cimii kutatést
a University of Stockholm, az OTKA, a NEKH és a Soros Alapitvany tdmogatta.
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A haborat kovetSen a falu cigany lakossaga jelent&s részben kimaradt a foldosztas-
bél. A parasztlakossag pedig a kényszertéeszesités miatt elvesztette a f6ldosztis soran
kapott foldjét. A fold elvétele és a kotelezd beszolgaltatasok miatt a parasztsag életko-
rillményei jelent6sen megromlottak. Sokak szamara szinte az egyetlen kitorési lehe-
téség az iparban valé elhelyezkedés volt. A hatvanas évek iparositasi politikdjanak ré-
szeként az olyan apréfalvas régiékban, mint a Cserehat vagy az Ormansag, a fejlesz-
téseket a minimumra csokkentették. A centralizild, korzetesits telepiiléspolitika ,.el-
sorvasztandénak” itélte ezeket a teriileteket. A szellemi és anyagi t6kével rendelkez6
lakosok — akiket a téeszesitést, foldjeik ,betagositasat” kovetGen mar nem marasztalt
semmi — tovabbi jelentds része hagyta el a falvakat. Helyben els6sorban a szegénypa-
rasztok és a nincstelenek gyermekei, valamint az idGsebbek maradtak. Ugyanebben az
id6szakban a folduzzasztott, harom kozség tsz-eibsl 6sszevont szalakétai tsz nemcesak
a falubeli, hanem a kornyékbeli ciganyoknak is munkalehet&séget biztositott. Ekkor
sok cigany csalad telepedett le Szalak6tan, nemcsak a kézelebbi, hanem tavolabbi te-
leptilésekrdl is. Ez is hozzajarult ahhoz, hogy a ciginy lakosok aranya megnétt a falu-
ban. Ezzel parhuzamosan, az MSZMP 1961-es rendeletének® megfelelen Szalakotan
is megkezdSdott a ciganytelepek folszdmolasa. A jelentds elvandorlas kovetkeztében
a cigany lakosok elsGsorban az elhagyott paraszthazakba koltoztek be. A falu nem ci-
gany lakossaganak elvandorlasa és ezzel parhuzamosan a romak egyre nagyobb ara-
nyt megjelenése egymast erésits folyamat volt.

A visszaemlékezések szerint a ciganysag a felemelkedés, egyenlévé valds érzésével,
élményével élte at az emlitett id&szakot. Addig elérhetetlen lehetSségek nyiltak meg
szamukra: bekeriiltek a falu beltertiletére, életkorillményeik javultak, a nem romékkal
azonos munkahelyeken, adott esetben azonos beosztasban dolgozhattak. Am az eddig
patriarchélis médon lenézett, lekezelt romak befogadasa nem volt problémamentes.
A romik integraciéjat nem kisérte a tobbségi tarsadalom elfogadasa, hanem részben
épp e folyamatnak koszonhetSen a két etnikum kozott a fesziiltségek és ellenérzések
novekedtek.

A rendszervaltas kovetkeztében a helyi lakossag jelentds részét foglalkoztaté mun-
kahelyek megsztintek a régiéban. A tsz mar a nyolcvanas években hanyatlasnak indult.
Ekkor még a cigany lakosok — képzettebbé valasuk kovetkeztében is — el tudtak helyez-
kedni varosi nagyvallalatoknal. A rendszervaltast kiséré recesszi6 azonban e munka-
helyek gyors megsziinését és tomeges munkanélkiiliséget eredményezett. Azok a csa-
ladok, amelyek a habora elétt, majd a szocializmus idGszakaban is vezet6 szerepet tol-
tottek be a falu életében, az elsé adand6 alkalommal kézzelfoghaté, anyagi t6kévé val-
tottak at a tarsadalmi helyzetitkb6l adédé elényeiket. A tsz-ben 1évé munkagépek, a
legjobb mingségti foldteriiletek elsGsorban az 6 tulajdonukba keriiltek. Ez az a harom-
négy nagygazda, akik jelenleg mez6gazdasaggal foglalkoznak a nem cigany lakossag
korében, és akik talan azért is, mert gyokereik tobb generdcién at a kozséghez kotsd-
tek, napjainkban is itt képzelik el jov&jiiket. A telepiilésen 6k azok, akik életképes —a
sziikséges minimdlis t6kével rendelkez6 — mezGgazdasagi vallalkozasokat tudtak 1ét-
rehozni. Gazdasagaik helyi viszonyok kozott sikeresnek mondhatok. Am még igy is ki-
szamithatatlan és bizonytalan vallalkozdsaik hossza tava fonnmaradasa.

3 Az MSZMP Kizponti Bizotisaga Politikai Bizoltsdgdnak hatdrozata a cigdny lakossdg helyzetének megjavitdsdval
kapesolatos egyes feladatokrdl. In: A Magyar Szocialista Munkdspdrt hatdrozatai és dokumentumai 1956-1962. Kos-
suth Kényvkiadé, 1979.
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A ciganysag magasabb (kozépfokt) végzettségii, jobb helyzet rétegébdl is kertilnek
ki vallalkozék, akik fakitermeléssel, mez6gazdasaggal és épitSipari tevékenységgel
foglalkoznak. Megfelels gépeik nincsenek, és kiillondsen a mezGgazdasag esetében a
szakértelem hianya is akadalyozza vallalkozasaik eredményes miikodését, melyek be-
inditasahoz a roma vallalkozdsokat segits programok palyazati forrasait regiondlis, de
talan orszagos 6sszehasonlitasban is kiemelked6 szamban vették igénybe.

A munkaképes kort ciganyok legfoljebb idényjellegti napszamosmunkat talalnak a
kornyéken. Bejelentés nélkiil dolgoznak 1400- 2000 Ft napi bérért, mely a nyari id6-
szakban csokkenti ugyan kiszolgaltatottsiguk mértékét, de mellette — a téli idGszak-
ban kizarélag — segélyekre szorulnak. Néhanyan rendelkeznek valamennyi foldterii-
lettel, elsGsorban azok, akik tsz-tagok voltak, és a kapott karpétlasi jegyet nem adtidk
el, hanem fo6ldet vasaroltak rajta. Sokan a haz koriili kiskertekben termelik meg alap-
vet§ sziikségleteik egy részét, ami esetiikben a létfenntartdsukhoz meghatarozé mér-
tékben jarul hozza. Ahogy egyikiik megfogalmazta: ,, Szalakdtdn most mdr mindenkinek
legaldbb egy hdzacskdja van, s a kertet mitvelgetik. Legaldbb nem kell zoldségért szaladni ide
vagy oda. Csak megtermeljiik a sajat magunk részét.” A kisebbségi onkormanyzat és kiilon-
boz8 szervezetek vetémaggal timogatjak a csaladokat.

A falu perifériara keriilése, a lakossag elvindorlasa, ezzel parhuzamosan a cigany
lakossag megjelenése a telepiilésen €16 két etnikum viszonyat, egyuittélésiik kereteit
alapvet6en valtoztatta meg. Ha csak a felszint nézziik, akkor napjainkban a faluban la-
ko ciganyok és nem ciganyok viszonylag békében élnek egymadssal, a ,,biztonsigos” ta-
volsagtartds azonban mindkét fél részérél kitapinthaté. ,, Nincs konfliktus, nem veszeksze-
nek az emberek, mert nem mernek. Inkdbb nem szolnak.” A ,,tobbség” azzal szembesiil, hogy
telepiilésiikon a kozéletben is egyre aktivabb ciganyok maholnap még a falu vezetésé-
be is bekeriilhetnek, amit nehéz elfogadnia egy kozosségnek, hiszen sziilei emlékében
a ciganyok még a faluszéli valyogviskékban éltek, s 6k maguk is erés ellenérzésekkel
viseltetnek a cigdnysag irant. A romak pedig életkoriilményeik elviselhetetlensége és
helyzetiik kilatastalansdga miatt egyre elkeseredettebbek. A ki nem mondott szavak
mogott fesziiltségek lappanganak.

Az etnikai kiilonbségek persze konnyen elterelhetik a figyelmet arrél, hogy a helyi
tarsadalom masként strukturalédik anyagi, hatalmi és etnikai dimenzidk tekintetében.
Ezeknél még jelentSsebbnek érezziik azt a torésvonalat, amely a megélhetési stratégi-
ak két tipusa kozott osztja meg a helyi tarsadalmat. A falu tobbsége megprobal a , fel-
szinen lebegni”: a nem cigany, viszonylag jol képzett lakosok allami intézményekben
vagy a kereskedelemben vallalnak rosszul fizet6 munkat, az idésebbek alacsony nyug-
dijbdl élnek; a cigany lakosok pedig javarészt segélyekbdl és napszambél teng6dnek.
Ez nem vezethet mashoz, mint a kordbbi anyagi és tirsadalmi helyzet szinten tartasa-
hoz vagy lassti romlasahoz. Ezzel szemben a ,,kapal6z6k”, a falu (cigdny és nem cigany)
vallalkozéi egy rendkiviil bizonytalan, am Ggy tlnik, egyel6re az egyetlen jarhaté utat
talaltak meg tarsadalmi statusuk megdrzésére, illetve erSsitésére.

Roma szervezetek Szalakotan

Arendszervaltassal, illetve a demokratikus jogok kiszélesedésével egy idGben a falu ci-
gany lakosainak tobbsége elvesztette munkahelyét. Ezt kovet&en — ekkor még az ala-
pitvanyi palyazatoktdl fiiggetlentil - néhdny ambiciézusabb és jobb helyzetben 1évé ci-
gany lakos vallalkozasba kezdett dltalaban a mez6gazdasag teriiletén.
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Ugy tiinik azonban, hogy a stlyos egzisztencialis krizis ellenére az elsg civil kezde-
ményezések mégsem a gazdasagi-szocidlis problémak megoldasara szilettek, hanem
alapvetden politikai és kulturalis* célokat fogalmaztak meg. Ezt azért is hangstlyoz-
zuk, mivel kés6bb a szervezetek tevékenységi kore éppen a szocialis programok ira-
nyéba tolédott el. Sarkozi Aladar és Setét Elemér tagja lett a Magyarorszagi Ciganyok
Igazsag Partjanak, illetve Sarkozi vezetésével 1990-ben létrehoztdk a part helyi szer-
vezetét. Agas Gyula Szalakétan és Burai Jend (aki késébb a falu polgarmestere lett)
Sostofoldon alapitott Phralipe szervezetet 1992-ben.

Az els6 hivatalosan bejegyzett szervezetek tehdt orszagos cigany szervezetek helyi
szervezeteiként jottek létre, illeszkedve a rendszervaltas utani civil szervez6dési laz fo-
lyamataba. A kezdeti idSkre tekintve nehéz éles kiilonbséget tenni az els§ szervezetek
szellemisége és programjainak jellege kozott. Talan mégsem véletlen, hogy Sarkozi
Aladér az allammal szemben lojalisabb MCIP-hez, Agas pedig a radikalisabban follé-
p6 Phralipéhez csatlakozott. Erdekérvényesitési stratégiaik ugyanis megfelelnek a ké-
s6bbiek soran kiformalédott, az orszidgos politikdban is megfigyelhets kettds irdnyt
roma képviseleti rendszernek: egyfel6l a helyi hatalmakkal szemben lojilis irdnyzat-
nak, mely lojalitasaért cserébe a helyi hatalmak timogatasat kéri, masfelsl pedig a ra-
dikalisabb politikat képvisel§ iranyzatnak, mely a cigany k6zosség politikai silyanak
novelését célozza meg, és ehhez nem helyi, hanem tébbnyire kiilf6ldi alapitvanyi for-
rasokat vesz igénybe.

Az elsé kezdeményezések aktivitdsa politikai és kulturdlis teriiletekre koncentrals-
dott, killénosebb anyagi haszonnal — akkor még — nem jart. Talan ennek is készonhe-
t6, hogy ebben azidGszakban a kiillonféle szervezetek kozott nem volt jelent&sebb konf-
liktus. Mindazonaltal az, hogy a szalakétai cigdnysag bekapcsolédott a rendszervaltas-
sal elindulé6 orszagos civil szervezetépitési folyamatba, jelzi tairsadalmi integraciéjanak
elérehaladottsagat is. A helyi érdekképviseletek sorsanak tovabbi alakulasat azonban
csupdn az altalanos tarsadalmi tényez&kkel mar nem magyarazhatjuk. Abban ugyan-
is bizonyos személyeknek és az alapitvanyi programok megjelenésének is meghataro-
26 szerepuk volt.

A civil szervezetek tevékenységi korének béviilése a gazdasagi-szocialis programok
irdnyaba ugyan mar 1992-ben megtortént, de ez a folyamat csupan 1993-94-t6l valt
jelentSssé. Ekkor alapvet6en valtozott meg a cigany lakosok elképzelése a civil szerve-
zetek szerepérdl: azok mentSesénakként jelentek meg szimukra. A hatranyos helyze-
tl cigany lakosok, akik a rendszervaltast kovetGen egyre kevésbé bizhattak az 4llam
vagy a helyi kozigazgatas segitségében, a pénzforrasok 1j formajat talaltak meg a ci-
vil szervezetekben. Két fontos tényezst kell emliteni. Egyfelél a lakossag reménytelen
gazdasagi helyzetét, masfel6l azt, hogy megjelentek azok a kisvallalkozasokat timoga-
t6 programok, melyek nem csupan a szocialis helyzetet, hanem az etnikai hovatarto-
zast is figyelembe vették. Vagyis az (etnikai) pozitiv diszkriminacié6 elvét alkalmaztak
a szocialis ellatas teriiletén.

Az ilyen tipusti programok mintdjat az Autonémia Alapitvany szolgaltatta. Az ala-
pitvany koncepcidja, hogy a szocidlis problémakat kozosségtejlesztésen keresztiil old-
jak meg a cigany lakosok, k6zosségi kézben 1év5, vagyis szervezeti formaban miikodds,
tobbnyire mez&gazdasighoz kapcsol6dé kisvallalkozasok beinditasaval. Ehhez nyujt

4 Sarkézi és unokatestvére, Agas Gyula alakitott egy zenei egyiittest, mely rendszeresen follépett a kérnyék
telepiilésein kiilonféle rendezvényeken.
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az Autonémia részben vagy egészben visszatéritendé kamatmentes kolesont. A kol-
cson visszatéritésének jelentSsége az, hogy az alapitvany érzékeltetni szeretné: a timo-
gatas nem segély, és hogy nyereséges vagy legalabbis koltségeiket megtermel6 vallal-
kozasok létrejottét tiamogatja. Kés6bb hasonlé programot inditott be a Soros Alapit-
vany és a Magyarorszagi Ciganyokért Kozalapitvany, a haztaji foldmtvelést tamogat-
ta tovibba a kornyez6 falvakban karitativ munkat végzé Holland Alapitvany is.
Mindemellett tobb, egyéni gazdalkodékat is segits alap létesilt, mely szocidlis szem-
pontokat is figyelembe vett mez&gazdasagi vallalkozasok segitésénél.

A Holland Alapitvany tevékenységére kiilon is érdemes kitérni, mivel alapvetGen
hatirozta meg a helyi civil szervezetek fejlédését és a lakossag civil szervezetekrél ki-
alakitott képét. A Holland Alapitvany 1992-ben kezdte meg miikodését Szalakotan.
VezetGje, aki hazajaban sikeresen folytatott adomanygytijt6 tevékenységet, komolyabb
helyismerettel nem rendelkezvén, valamint az adomdnyozasi procedira megkonnyi-
tése miatt is, helyi személyi és szervezeti partnerekre timaszkodott. Ugy gondolta, a
helyi romak segitségét veszi igénybe, és az Alapitvany magyarorszagi miikodtetésére
nem épit ki kiilon apparatust. Elsé partnerével, Sarkozi Aladarral 6t éven at miikod-
tek egylitt, és ezalatt a holland aktivista meglehet§sen sok timogatast juttatott (tob-
bek kozott) Szalakétara. Sarkozi a tsz-ben dolgozott traktorosként, majd Miskolc-
ra keriilt a vasuthoz, ahol kocsimos6 volt. 1990-ben elbocsatottak, és munkanélkiili
lett. Ekkor lépett be a Magyarorszagi Ciganyok Igazsag Partjaba, és megalapitotta an-
nak szalakétai alapszervezetét. Mivel az MCIP akkor még partként miikodott, és csak
1993-ban alakult at civil szervezetté, alapszervezete jogilag nem volt alkalmas adoma-
nyok fogadasara. Ezért a holland aktivista kozremiikodésével Sarkozi megalapitotta a
Magyarorszagi Cserehati Ciganyok Erdekvédelmi Szervezetét. Azzal, hogy a holland
aktivista Sarkozire bizta a segélyezés uigyét, folyamatosan konfliktusos helyzetekbe
hozta &t sajat kozosségében. Masrészt mivel nem volt jél koriilhatarolhaté tevékeny-
ségi kore a Holland Alapitvanynak, szinte mindenre adott pénzt, ami a vezetd szama-
ra szimpatikus volt, kulturalis rendezvényre és gazdalkodasi tevékenységre egyarant,
ugy tlinhetett, mint az amerikai nagybdcsi, akihez mindig lehet fordulni anyagi prob-
lémak esetén. Ez jelentSs mértékben befolyasolta a lakossag civil szervezetekrdl kiala-
kitott képét.

Senki sem lehet proféta...

A szervezetek vezetSinek kozos jellemzéje, hogy szakképzettséggel rendelkez6 mun-
kasok voltak, kozulik tobben a tsz segitségével részt vettek szakmai képzésben. Arend-
szervaltasig stabil munkahellyel rendelkeztek, és megbecsiilt tagjai voltak a falu cigany
kozosségének, valamint elfogadott helyzetiik volt a nem cigdny munkatérsak kérében
is. A vezet6k kozil tobb szempontbdl is ki kell emelniink Agas Gyula személyét, nem
csupan azért, mert a helyi civil élet legmeghatarozobb figuraja volt (illetve részben
még mai napig is az), hanem mert, tigy véljiik, egyik jellegzetes tipusat testesiti meg a
magyarorszagi roma vezetGknek is.

Elsé6 talalkozasunkkor hazaba belépve azt lattuk, hogy éppen szamit6gépén szer-
kesztette szervezetének hirlevelét, és az internetrdl szedte le a palyazati lehet&ségek-
rél sz616 informaciékat. Ennek a Borsod megyei kis falunak a munka nélkiili cigany
lakosa az évek folyaman professzionalis nonprofit szervezeti menedzserré nétte ki ma-
gat, anélkil, hogy komolyabb elméleti tudasra vagy sztikebb lakéhelyi kornyezetének
példajara, segitségére tamaszkodhatott volna.
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Agas kamaszkoratol Pesten tanult és dolgozott. A hetvenes években részt vett a szii-
let6 cigany kulturalis mozgalomban, illetve annak egyik meghatarozé csoportjaban, a
Daréczi Agnes vezette Romano Glaszo folkloregyiittesben. Magyarorszigon ebben
a korben és idGszakban artikulalédott a roma kultdra elismertetésének és terjesztésé-
nek igénye, a cigdnysdg mint 6ndll6 kulturdlis entitds képviseletének gondolata. Ez a
szellemiség alakitotta Agas identitasat és politikai hozzaallasat. Miutan a nyolcvanas
évek végén hazatért falujaba, unokatestvérével, Sark6zi Aladarral k6zosen létrehozott
egy népzenei csoportot, a ,,Zimanké” nevii zenekart, a Romano Glaszo mintéjara.

Nem sokkal azutin, hogy elbocsatottdk munkahelyérél, megalapitotta a Phralipe
helyi szervezetét. Bar mar korabban is részt vett a helyi kozéletben, el6sz6r mint ci-
gany sz6sz616 a szocialista idGszak alatt, késébb pedig mint egyiittesszervezs a rend-
szervaltas idején, valdjaban ekkor dontott tgy, hogy megproébalkozik a helyi cigany-
sag szervezett érdekérvényesitésével. A Phralipe megalapitasit kovetSen beinditott
egy nyolcvan f6t foglalkoztaté szocialis f6ldprogramot 6nerébdl, illetve vallalkozéktol
kapott kolcsonokbdl. 1993-ban az Autonémia Alapitvidny mezSgazdasagi kistermelGi
palyazatan nyert, és ezzel fordulat kévetkezett be a helyi szervezédések életében is. A
palyéazast és kiilonosen a mezégazdasagi programokra térténd palyazast Agas honosi-
totta meg Szalakétan. Ezt olyannyira tudatosan tette, hogy eleinte maga is biztatta a
lakosokat szervezetek alapitasara és a palyazati lehetGségek kihasznalasara. A hason-
16an szorult helyzetben 1évé cigany lakosok Agas sikerén folbuzdulva sorra hoztak lét-
re szervezeteiket, és kezdtek palyazni azokhoz az alapitvanyokhoz, melyek mez&gaz-
dasagi termeléssel foglalkoz6é roma civil szervezeteket tamogattak. A programok ta-
mogatasanal dontd jelentGséggel birt, hogy a kevés értékelhets roma jelentkez§ okan
az alapitvanyok lelkesen kezdték tdmogatni a legalabb a mtikodéképesség latszatat
mutat6 roma szervezeteket. Hatékonysagukat bizonyitando, az alapitvanyok is érde-
keltté valtak a ,,szalakétai sikersztoriban”.

Ezt kovetSen az Agas altal irdnyitott, szervezeti vezetSkbdl allo valasztasi szovetség
jelentSsen hozzajarult ahhoz, hogy a cigdnysagot tamogatni kivané jel6lt nyerje meg
a helyhatésagi valasztasokat. Igy 1994-1998 kozott Agas kisebbségi Gnkormanyzati el-
nokként viszonylag erds érdekérvényesitési pozicioval birt.> Ennek, valamint egyéb
palyazati pénzeknek koszonhetSen sikeriilt a ciganysagnak kiilonféle segélyeket biz-
tositani. Tobbszor is emlegették az interjialanyok, hogy a rezsikoltséget is kifizették a
cigany lakosoknak.

Erre az idGszakra tehet6 a Szabadulds a Rideghbdl Kistérségi Cselekuvési Program elindi-
tasa, illetve az els6 nagyobb 6sszegi palyadzati pénz elnyerése. A program keretében a
koérnyezs — Rideg kistérségi — telepiiléseket is bevonva jott 1étre a térség els6 képzési
és munkahely-teremtési programja a ciginy szervezetekre és kisebbségi 6nkormany-
zatokra alapozva. A program vezetdje Agas Gyula lett. Az Gigynevezett mobilizatorok,
vagyis a szervezetek és intézmények képviselSi havonta talalkoztak, és gy tdnt, sike-
rill megvalésitani a demokratikus vezetés elvét. Az egylittmiikodés azonban nem tar-
tott sokdig. Ennek egyik {6 oka, hogy habar a program kétszer is jelent§s nagysagu
Osszeget nyert, a munkahelyteremtés tigyében nem tortént elSrelépés. Folépiilt egy
szép kozpont szamitégépekkel, internetkapcsolattal, és kiilonféle — szamitégép-keze-

5 Lasd a kisebbségi dnkormanyzatrol sz6l6 fejezetet.
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161, vezets-tovabbképzési és néhdany hagyomanyos foglalkozast, pl. szovést oktatd —
tanfolyamokra koltotték el a pénzt, tovabba megvésaroltak egy olajiit6t.% Sokan elé-
gedetlenek voltak a program céljaival, és inkabb oriiltek volna, ha a pénzt kozvetleniil
a mez&gazdasag fejlesztésére koltik. Ez azonban nem volt lehetséges, hisz a tamoga-
tas céliranyos volt.

1994 és 1998 kozott szoros egyiittmiikodés valésult meg az 6nkormanyzat, a kisebb-
ségi onkormanyzat és mas szervezetek kozott. Kézosen palyaztak, és egymas forrasai-
ra épitve inditottak programokat.

1998 utan aztan Agas tobb fronton is megroppant. A Szabadulds a Rideghdl program
vezetésérdl levaltottik, és azzal Burai Jendt, a s6st6foldi polgarmestert biztak meg, aki
egyben a megalakuld Rideg Térségi Szovetség vezetdje is lett. A levaltast megel6z6 vi-
szaly Agas és Sarkozi kozott nagyban hozzajarult ahhoz, hogy az 1998-as helyhat6sa-
gi véalasztasokkor nem jott létre a politikai Gsszefogas. Ebben a ciklusban Agas a ki-
sebbségi 6nkormanyzatban masodhegedts lett, sajat szervezete is épp hogy csak m-
kodik. Mindezek ellenére a cigany lakosok még mindig 6t tartjak a leghitelesebb ve-
zetének.

Végiil is Agas tobb szempontbél sem tudott teljes mértékben a cigany kozosségbe
beépiilni: részben a Budapesten toltott évek miatt, és részben a ,,pesti” szellemiség mi-
att, amit falujaban képviselt. Hatalmas erdfeszitéssel igyekezett a Budapestrdl hozott
mintak szerint Gjjaformalni a silyos egzisztencialis problémakkal kiiszk6dé kézossé-
gét. A cigany lakossag érdekeinek hatarozott képviselete nemegyszer valtotta ki a nem
cigany lakosok, kiillénosen a falu nagygazdainak ellenérzését. Ebben kozrejatszott az
is, hogy cigany létére sikereket ért el, hogy kozismertté valt, és sokdig (részben ez még
ma is érvényes) a helyi politika meghatarozé szereplgjévé tudott valni.

Onaltat6 onellaté

Ma Szalakétanak olyan rossz a hire az alapitvanyoknal, hogy azt lehet mondani, szin-
te automatikusan visszautasitjak, aki innét palyazik. Nem tudjak eldénteni, kit tdimo-
gassanak a palyazo szervezetek koziil. Részben szamossaguk, részben kudarcos mtiko-
désiik miatt egymas hitelét rontjak. A nagyszamn, alig vagy egyaltalan nem mtikods
szervezet léte azonban éppen a palyazati rendszerrel magyarazhaté. A révid tavra sz6-
16, eseti, kis 6sszegli timogatas nem 0sztoéndz arra, hogy a palyazék hossza tavon gon-
dolkodjanak, illetve hogy a szervezetek dsszefogjanak és hatékonyan egyiittmiikodje-
nek. A mez6gazdasagi vallalkozas beinditasat szolgal6 taimogatasok mértéke elégtelen
volt a megfelels géppark kiépitéséhez, a — t6keigényes — mez&gazdasagi vallalkozds
kifejlesztéséhez, ugyanakkor ezt a szakismeretek hianya is gatolta, hiszen bar szinte
mindenki dolgozott a tsz-ben, egyik szervezetvezets sem volt képzett mez&gazdasz. A
szervezetek tehat eleve csak a tagok onellatasat célozhattak meg.

Problémakat okozott az is, hogy egy-egy palydzé tobb forrasbol kapott mas-mas
osszegli és mas-mas feltétellel nyujtott timogatast ugyanarra a feladatra. Igy ugyanis
kovethetetlenné valt a pénzfolhasznalds itja mind a tdimogatd, mind a szervezet tagjai
szamara. Raadasul, mig az Autonémia és a Soros Alapitvany a pénzt nem elsésorban

6 Az olajiit6t egyelére nem tudtak hasznositani. Egyes szakértdk szerint nincs is rd igazan sziikség, mivel a
kozeli faluban miikodik mar olajiits.
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segélynek, hanem vallalkozasi timogatdsnak szanta, addig a Holland Alapitvany mar
kifejezetten arra adott pénzt az egyik szervezeti vezetének, hogy ingyen szantson a fa-
lu cigany lakosainak. Hogy aztan az adott szervezet éppen mikor kinek a pénzét hasz-
nalja, hogy most épp vallalkozik, vagy karitativ munkat végez, nem lehetett kovetni.

Nagyrészt ezeknek a tényezéknek tulajdonitjuk azt a mara mind a timogat6k, mind
a cigany lakosok és 1ényegében a szervezeti vezet6k altal is elismert tényt, hogy Szala-
kétan még az onellitds szintjén sem sikeriilt a termeld szervezetek fonntartasat bizto-
sitani.

Ha tehat a timogatasok véllalkozas beinditasara nem alkalmasak, hanem sokkal in-
kabb tekinthetSk egyszeri segélynek, a leghatékonyabb palyazéstratégia, ha minél
tobb Kkicsi szervezet palydzik. Ekkor jut ugyanis a legtobb 6sszeg egy fére. A palyazta-
tas versenyjellegéb6l ad6déan ugyanakkor rivalisokka valtak a szervezetek, és ez meg-
akadalyozta a ciganysag osszefogdsat mas teriileteken is, vagy legalabbis kiélezte az el-
lentéteket a kiilonféle csoportosulasok kozott. Véleményiink szerint ennek készénhe-
t6, hogy mig az 1994-es valasztason harom, addig 1998-ban egy cigany képvisels ju-
tott be az 6nkormanyzati képvisel6-testiiletbe.

A szervezetépités Szalakotan az individualizacié folyamatat erdsitette. Am a tradi-
cionalis k6z6sségi érdekérvényesitéssel szemben egyelSre csupan az egyéni érdekér-
vényesités eszkoze lett, nem pedig a civil k6zosségépitésé. Az a tény, hogy az egyéb-
ként rokonsagban 1év6 szervezetvezet6k rivalizalnak egymadssal, bizonyitja, hogy a
szervezetek egyrészt nem csaladi alapon szervezGdnek, masrészt a rokonsagi kapcso-
latok nem segitik el6 (feltétleniil) az 6sszefogast. A szervezetvezetSk kozti nehezen ki-
bogozhaté szovetségek és ellentétek rendszerét egyéni érdekek alakitjak. (Magat je-
lent&s személyiségnek tarté6 ember szervezetet alapit. Ez hozzatartozik tekintélyének
megalapozasdhoz és persze anyagi gyarapodasihoz.) Ehhez hasonl6an nincs éles ha-
tar a kiilonb6z§ szervezetek tarsadalmi bazisai kozott sem. Tudvalevs, hogy a szerve-
zetek tagsaga kozott vannak dtfedések, bar ezt konkrétan nem tudtuk nyomon koévet-
ni. Erre nem is volt lehet&ség, hiszen a szervezetek az Autonémia folkérésére sem hoz-
tak nyilvanossagra tagsaguk névsorat. Mivel azonban minden szervezetben tiz-htisz
tag vesz részt, sejthets, hogy mas médon nem is johetett volna létre ennyi szervezet
Otszaz f6nyi cigany lakossagra épitve. Az atfedések mindenesetre arra mutatnak, hogy
a cigany lakossag nem polarizalédik a szervezetek kozotti ellentétek szerint, hanem
maguk is egyéni gazdasagi érdekeiket figyelembe véve csatlakoznak egyikhez vagy ma-
sikhoz vagy akar tobbhoz is. Azonban a szervezetek gazdasigilag nem miikédnek ha-
tékonyan, igy ezek az érdekek allandéan sériilnek, vagy csakis valakiknek a rovasara
érvényesithetSk. Ennek ellentmond a tdmogatasi rendszerben feltételiil szabott civil
szervezeti forma, mely elviekben kozosségi érdeket és célokat kellene, hogy szolgal-
jon. Vagyis az alapitvanyi timogatas célja, az anyagi gyarapodas csak a program felté-
tele, a civil szervezet szétbomlasa dran érhetS el. Nem anyagi jellegli kozosségi célok
pedig vagy eleve nem fogalmazédnak meg, vagy a szervezeten beliili konfliktusok mi-
att nem fogalmazédhatnak meg. Ez is hozzajarul ahhoz, hogy szervezetként nem md-
koédnek a szalakotai szervezetek. A tagsdg nem érzi magiénak a szervezetet, és nem
sokat tud a miikodésérdl.

Mindeme kudarcok mellett a szervezetépités folyamata hozott pozitivumokat is. A
palyazatiras, a szervezet létrehozasa és miikodtetése koriili adminisztracid, az Gj kom-
munikaciés formak megtanulasa, a felel6s vezet6ként, targyalassal és dontéshozassal
szerzett tapasztalatok, valamint a kapcsolati rendszer b&viilése mind fontos elemei le-



Burka Viktéria-Vida Judith-Wizner Baldzs: Szalakéta — a roma érdekképviselet sorsa... 899

hetnek a tarsadalmi integraciéhoz szitkséges tudasnak. Persze csak abban az esetben,
ha a tarsadalmi integracié egyéb feltételei is adottak lesznek. Ha példaul nem megol-
dott, hogy valaki bejarjon Miskolcra, mert senki nem timogatja a megnovekedett uta-
zasi koltségét, ugy eleve szamtalan olyan munkaalkalomtél esik el, melyeknél ezek a
képességek hasznilhatok és tovabbfejleszthet6k lehetnének. A szervezeti miikodés
kozvetlen mobilizaciés csatornat altalaban nem eredményezett, viszont egy-két veze-
tének, agy tlnik, sikeriil tovabblépnie és akdr a gazdasagi életben, akar az 6nkormany-
zatnal vagy a civil szférdban érvényesiilnie. Nehéz persze megitélni, hogy ezek meny-
nyiben a szervezeti tevékenység kovetkezményei. Masrészt, ha azok is, ez nem csok-
kenti a programok kudarcossaganak tényét. Ha ugyanis az lett volna a cél, hogy né-
hany cigany vezetd stabilizalja helyzetét, igy nyilvanvaléan egészen mas jellegli prog-
ramokra lett volna sziikség.

Cigany Kisebbségi Onkormanyzat Szalakétan

Az elsé kisebbségi onkormanyzati valasztast a faluban — 1994-ben — a civil szervezetek
valasztasi szovetsége készitette el6. A jelent&sebb erst képvisel§ szervezetek — a
Phralipe és a Lungo Drom helyi szervezetei, valamint a Magyarorszagi Cserehati Ci-
ganyok Erdekvédelmi Szervezete — kozségi koalici6t alkotott. A valasztasi szovetség cél-
jai nem korlatozédtak csupan a kisebbségi onkormanyzat felallitasira, elképzeléseik
ennél messzebbre mutattak: a telepiilési 6Gnkormanyzat testiiletébe is be akartak jut-
tatni minél nagyobb szamban cigany képviselSt. 1994-ig ugyanis nem volt ra példa,
hogy a falu lakossdganak szamszerd tobbségét alkoté ciganysag — illetve a falu lakos-
saganak egésze — cigany képvisel6t delegalt volna az 6nkormanyzatba. Noha a testii-
let mellett jelen volt a kisebbség sz6sz616ja, azonban szerepébél adédéan szavazati jo-
ga nem, csupan tanacskozasi joga volt. A szervezetek kozti megallapodas értelmében
minden szervezet jelolt egy f6t a telepiilési és egy f6t a kisebbségi énkormanyzatba. A
valasztasi szovetség sajat polgarmesterjeloltet nem inditott, tamogattak viszont a je-
16ltek egyikét, aki ,,kozvetlen volt, nem zdrkézott el, érezni lehetett, hogy nem a cigdnysdg el-
len van”, és aki a valasztasra késziilve programjaban is megfogalmazta: a teleptilés 6n-
kormanyzataban sziikség van, mintegy ,,zitkozdpontként”, cigany képvisel6re is.

A valasztasi eredmények tobbé-kevésbé beviltottak a koaliciohoz f{izott reménye-
ket. Az 6nkormanyzat képvisel§-testiiletébe két cigany jelolt keriilt, a polgarmesteri
széket pedig a valasztasi szovetség jeloltje foglalhatta el. Megalakult az elsG kisebbsé-
gi énkormanyzat is, melynek elnoke az az Agas Gyula lett, akit a Phralipe vezet&jeként
mar az elbbiekben megismerhettiink.

A kisebbségi 6nkormanyzat megalakulasakor, miikodése feltételeinek kialakitasa
kozben a kisebbségi 6nkormanyzat szimara az énkormanyzati biirokracia titvesztGiben
val6 eligazodas, a hivatal néha d6c6gé miikodésének megértése, elfogadasa okozta ta-
lan a legtobb nehézséget. Kivaltképp a financialis kérdések koriil alakultak ki strloda-
sok. A kisebbségi 6nkormanyzat nagyobb autonémiat — sajat elkiilénitett bankszamlat,
atamogatasok folyésitasat janudr 1-jén —szeretett volna, azonban erre nem nyilott méd.
Ugyanis a hivatal mtik6dési rendje, valamint a forrashiannyal kiiszkéds, eladésodott
o6nkormanyzat pénziigyi korlatai a kisebbségi 6nkormanyzat mozgasterét is befolyasol-
tak. A telepiilési 6nkormanyzat viszont nehezen kezelte azt a helyzetet, hogy a kiterjedt
kapcsolati haléval rendelkezé kisebbségi onkormanyzat mindig naprakész informa-
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ciokkal rendelkezett, a jogszabalyokrol, palyazati lehetGségekrdl joval hamarabb érte-
stilt, mint a telepiilés 6nkormanyzata. A kisebbségi énkormanyzat aktivitasa, kezdemé-
nyezése miatt gyakran érezte ugy, hogy szinte , fut az események utan”.

A cigany kisebbségi 6nkormanyzat tevékenysége az 1994-98-as valasztasi ciklus so-
ran nagyjabol két tertiletet olelt fel: a kultira és hagyomany&rzés, valamint a szocialis
ellatas teriiletét. Evente megrendezték a ciganytalalkozot, amely ekkorra mar tobb-
éves multra tekintett vissza. A kétnapos rendezvény elsé napjan elGaddsokat tartottak
ameghivott el6adék: a szervezeteket és a kisebbségi 6nkormanyzatot timogaté alapit-
vanyok képvisel6i, a kornyezd telepiilések polgarmesterei. Kiilfoldrsl, Romaniabol és
Szlovakiabdl is érkeztek vendégek. Masnap hagyomany&rzé programokra és kozossé-
gi jatékokra kertlt sor. A ciganytalalkozé 1étjogosultsagat a parasztsig korébdl senki
nem kérdgjelezte meg. A telepiilési 6nkormanyzat anyagi forrasokkal és a szervezés-
ben nyujtott segitséggel jarult hozza a megrendezéshez, noha sokak szimara az ese-
mény nem tlint egyébnek, mint parttalan mulatozasnak.

A kisebbségi 6nkormanyzat szocialis teriileten végzett tevékenysége kiilonos hang-
sulyt kapott. Ez nemcsak a kisebbségi 6nkorményzat programjaiban mutatkozott meg,
hanem a ciganysag érdekeinek ,nagy” 6nkormanyzatbeli képviseletében is. Ez utébbi
tevékenység ugyanis 1994 és 1998 kozott megoszlott a képvisels-testiiletben helyet
foglalé cigany képviselSk és a kisebbségi 6nkormanyzat kozott.

A szocialis érdekek képviseletének el6térbe helyez&dése mar kozvetleniil a valasz-
tas utan lathaté volt, amikor is a kisebbségi 6nkormanyzat részérdl feladat- és hatas-
korei kialakitasa kapcsan felmerilt az igény bizonyos hatésagi feladatok, nevezetesen
a cigany lakossag segélyezésének atvallalasara. Az akkori elképzelések szerint a cigdny
lakossagot érint6 segélybeadvanyokat a kisebbségi 6nkormanyzat biralta volna el, en-
nek megfelelGen & diszponalt volna a szocialis segélykeret egy — a cigdnysag aranya és
szocidlis helyzete alapjan salyozott — hanyada felett. Ennek az elgondolasnak tal sok
realitasa nem volt, azonban elGrevetitette a kisebbségi 6nkormanyzat szocidlis problé-
mak irdnti elkotelezettségét.

A kisebbségi 6nkormanyzat szocidlis szerepvallalasanak kiilonos hangsilya nem
meglepd, tudva azt, hogy a szegények aranya a ciganysag korében jéval magasabb,
mint a nem cigany népesség korében, és hogy a szocidlpolitikai ellitérendszer szinte
teljes eszkoztelenséggel all szemben ezzel a problémaval. A kulturdlis hagyomanyok
apolasara, 6rzésére hivatott szervezet 6hatatlanul belecstszott ebbe a szerepbe, hiszen
a perspektivat vesztett, gyakran aldrendelt tarsadalmi szerepeket betolté ciganysag
problémai legkézenfekvbben a szocidlis dimenziéban ragadhaték meg. Ebbdl adé-
déan szinte magatél értet6ds volt — mind a cigany és nem cigany vezet6k, mind a ci-
gany lakosok részérsl — az 1994-es 6nkormanyzati valasztas utan, hogy a testiilet mind-
két cigany tagja a szocialis bizottsagba keriilt. A kovetkez§ valasztas utan sem alakult
ez masképp: a képviseld-testiilet immaron egyetlen ciginy tagja Gjfent a szocialis bi-
zottsagba, annak is elnoki székébe kertilt. Fél5, hogy az 6nkormanyzati struktara ilye-
tén alakuldsa tovabb erdsiti és mintegy intézményesiti a ciganysag szegregaciojat, szo-
cialis problémainak megkiilonboztetett kezelését.

Ez latszik az 6nkormanyzat torekvéseibdl is: abbél, hogy a szocialis érdekek képvi-
seletét mindkét ciklusban cigany képviselSre ruhazta, holott a széba kertiil6 jelsltek ko-
z6tt a szocidlis tigyekben naluk jartasabb személyek is voltak. Es ez l4tszik abbél az eset-
bél is, amely, ha gy tetszik, irott (és fratlan) szabalyok sokasagit sérti meg, és amely
jjesztGen példazza, mi mindenre lehet hasznalni ezt az intézményt. Tortént ugyanis,
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hogy a telepiilés jegyzdje nem tudvan masként megoldani az iskolaban tortént fejte-
tlifert6zés kérdését, osszehivta a kisebbségi 6nkormanyzatot, hogy oldjak meg koz6-
sen a problémat. Ez megitélésiink szerint egészségiigyi kérdés, amely persze szorosan
osszefiigg a szocialis viszonyokkal, azonban semmilyen kortilmények koézott nem fo-
galmazédhatna at etnikai kérdéssé.

A kisebbségi 6nkormanyzat szerepének tisztizatlansiga, valamint a személyi &ssze-
fon6dasok folytan a falu cigany lakossaga elsGdlegesen szocidlis problémai megolda-
sat, enyhitését varja valasztott képvisel6it6l. A kisebbségi 6nkormanyzat tevékenysé-
gérél érdeklédésiinkre a természetbeni segélyezés kiilonféle formait emlitették elss-
ként: az élelmiszer- és vet6magosztast, az iskolas gyermekek étkeztetésének és iskola-
kezdésének, valamint a villanyszdmla fizetésének timogatasat. Ez volt az egyik olyan
lényeges szempont, melynek alapjan a kisebbségi 6nkormanyzat tevékenységét, hasz-
nossagat értékelték, és a két valasztasi ciklus kisebbségi testiileteit Osszevetették egy-
massal.

1998-tdl napjainkig — a masodik valasztasi ciklus
A masodik ciklusban, 1998-t6l kezd6d6en a kisebbségi 6nkormanyzat arculata, tevé-
kenysége igen sokat valtozott. A valtozas javarészt a kisebbségi énkormanyzaton belii-
li er6viszonyok modosuldsdnak tulajdonithaté. A kisebbségi énkormanyzat elnéki po-
ziciojaba a korabbi idészak meghatarozo figuraja, Agas Gyula helyére Kosaras Dezsé
keriilt. A testiilet harmadik tagja Setét Elemér lett.

Kosaras szerepének el6térbe helyez6dése mogott az 1998-as 6nkormanyzati valasz-
tas kudarca htizédik meg. A 1994-ben oly jél bevalt valasztasi koalicié a cigdnysag id6-
kézben meger&sodott megosztottsdga, szétzilaltsiga miatt nem tudott Gjra létrejonni.
A megosztottsagot jol példazza az a tény is, hogy a kisebbségi énkormanyzat harom
képvisel6i székére harminckét jelolt palyazott, szinte minden nagyobb csalad elindi-
totta a maga jeloltjét, tobb csaldd nem is egyet. A valasztas végeredménye nemkiilon-
ben: a kisebbségi 6nkormanyzat vezet§je az a Kosaras Dezsé lett, aki sikerét paradox
moédon javarészt a falubeli parasztsag szavazatainak koszonheti. Ugyanis a kisebbségi
torvény értelmében a kisebbségi 6nkormanyzat tagjait a helyhatésagi valasztasokkal
egy id6ben nemcsak az érintett kisebbség, hanem a telepiilés egésze valasztja. Kosa-
ras tamogatoéi bazisat ismerve foltételezhetjik, hogy a valasztasi eredményekben a
tébbség szavazatai dontg szerepet jatszottak.

Az1j elnok, Kosaras Dezs6 kisebbségi politikarél vallott nézetei olyannyira eltérnek
Agas nézeteit6l, és olyannyira dominénsan érvényesiilnek a jelenlegi, masodik valasz-
tasi ciklusban, hogy személyénél — ahogy az €l6z6 részben a korabbi id6szak megha-
taroz6 figuraja, Agas esetében tettiik — érdemes egy kicsit hosszabban elidézni.

1944-ben sziiletett egy kozeli szlovak varosban. Csaladja kézvetleniil a hdbort utan te-
leptilt at a Hernad Volgyebe Szuleit ,,egyszem rendes emberekként” irta le, akik ,,bedlltak
a sorba, és csindltdk ok is, amit csindlt a nép”. Edesapja asztalos volt, meghalt a hibort-
ban, édesanyja napszamba jart a faluba és az erdére. Dezs6 gyerekfejjel gyakran vele
tartott, ,,hogy keservesen fel tudjanak nevelkedni”, k6miivesszakmat tanult Miskolcon. A
szocialista munkaerépiacra — a szalakétai cigdnysag nagy tobbségéhez hasonléan — si-
keresen tagozodott be. T6bb helyiitt dolgozott, mindeniitt tartésan, hosszabb 1delg
egyhuzamban. Igy példaul a szazhalombattai olajfinomitéban, a vasttnal és a vizm(i-
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veknél. Ez utébbi helyen tizennyolc évig, ahol brigadvezet6vé is el6léptették. Mind-
ekozben a tsz-be jart napszamba, és ,,maszekoskodott mint kisiparos, mdsoddlldasban”, k6-
miivesként. Tébbnyire ,,szocpolos” hdzakat épitett, de id6vel a kérnyékbeli tanacsok,
majd késébb az 6nkormanyzatok is megrendel&ivé valtak. Hidakat, erdei utakat épi-
tett szimukra. Jelenleg mezGgazdasagi és faipari vallalkozo, kétszaz hektar erddje, le-
gelGje és szantdja van, allatokat is tart. Mez6gazdaként — a falubeli nagygazdak meg-
itélése szerint — nem tal sikeres, azonban a fakitermelésbdl kiemelkedGen j6l megél &
is, csaladja is. Az évszaktol fiigg6en harom—tiz napszamost foglalkoztat az erd6n. Azon-
ban a szalakotai vallalkozoktdl eltéréen nem alkalmaz falubelit, munkasait a szomszé-
dos falvak nem cigany lakosai koziil toborozza.

Afalunem cigany lakossdga dolgos, szorgalmas, takarékos embernek tartja, aki, ma-
ga épitette a hdzdt, és nem vette rd fel a szocpolt”. J6 hire talan annak tulajdonithatd, hogy
azok a normak és értékek, melyeknek alapjan az egész életét szervezi, az § esetében
kozelitenek leginkabb a falu parasztsaganak értékrendjéhez. Azonban az elismerésbe
mégis vegyiil némi ,vallvereget§ lenézés” a parasztsag soraiba torekvs ambicidzus ci-
gany ember irant.

Jelenleg tehat 6 a kisebbségi 6nkormanyzat elnoke, valamint a képvisel§-testiilet
egyetlen cigdny tagja, egyben a szocidlis bizottsag elnske. Onkormanyzati poziciéi
mellett szimos tarsadalmi funkciét is betolt: a reformatus egyhaz presbitere, a Vadasz-
tarsasig intéz&bizottsiganak a tagja, valamint a Szabadulds a Ridegbdl Kistérségi Cselek-
vési Program mobilizatora, térségi menedzsere. A politikaba a rendszervaltas utan kap-
csolodott be, amikor is a kisgazdaparthoz csatlakozott. A valasztdsokon is kisgazdaszi-
nekben indult. Egy ideig, kozvetleniil annak 1étrejotte utan a Phralipe szervezet tagja
is volt. Lathattuk: ekkor még a cigany szervezetek politikai nézetei nem artikulaléd-
tak olyan viligosan, hogy Agas és Kosaras, a két kisebbségi politikus ne fért volna meg
egy platformon. Azonban a koztiik fesziils ellentétek miatt Kosaras hamarosan elhagy-
ta a szervezetet. Taldn emiatt is hajlamos azéta a civil szervez6déseket dologtalan, csak
a kiils6 segitségre varé intézményekként latni.

Kosaras iranyitasa alatt a kisebbségi 6nkormdanyzat tevékenysége latvanyos fordula-
tot vett. A korabbi programok megsztintek, illetve jelentGsen médosultak. Az egykori
ciganytaldlkozo6 kétéves sziinet utan falunap formajaban folytatédott. A falunap nem
a ciganytalalkoz6 hagyomanyait kévette, mint ahogy a mogottes ideolégia is megval-
tozott. Célja nem elsGsorban a ciganysag kultirajanak, hagyomanyainak dpolasa, ha-
nem inkdbb a ciganysag , kozelitése” a falubeli parasztsighoz. A masodik ciklusban a
kisebbségi 6nkormanyzat altal nyujtott természetbeni segélyezés is jelentGsen vissza-
szorult. Hasonléan a kulturalis programhoz, itt is latvanyos valtozas tapasztalhat6. A
vetémagosztas célcsoportja kordbban kizarélag a ciganysag volt, most a cigany és nem
cigany lakosok egyarant. Az igénylSk tehat etnikai hovatartozasuktél fiiggetleniil ré-
szesiilhettek az ily médon igencsak felaprézott timogatasbol.

A kisebbségi 6nkormanyzat programjainak valtozdsa mogott a jelenlegi vezetd sa-
jatos asszimildciés torekvéseit latjuk. Erre utal az a program is, amelynek korabban
nem volt hagyomanya, és amelyet a kisebbségi 6nkormanyzat a reformatus egyhazzal
kozosen szervezett: egynapos kirandulast az iskolas gyerekek részére Debrecenbe. A
korjegyz6ség mindhirom telepiilésének gyerekei mehettek, fiiggetleniil etnikai vagy
vallasi hovatartozasuktol.

Kérdés persze, hogy torekvésének hatterében milyen okok hiizédnak meg. Talan az
a vonzalom, amelyet a polgarmesteri szék kelt benne, és amely miatt a ciganysag ér-
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dekei mintegy felaldoz6dnak? Vagy inkabb az a szerepzavar, amelyet az 6nkormany-
zatban betoltott poziciéi halmozédasa eredményez, azazhogy szocialis bizottsagi el-
nokként nemcsak a c1ganysag, hanem a falu egészének érdekeit kell nézni? Esetleg az,
hogy Agassal ellentétben az G referenciacsoportja nem a févarosi cigany értelmiség,
hanem a falu parasztsaga. Ebbdl eredGen taldn azokat a parasztl értékeket és életmod-
elemeket szeretné a falu ciganysagaban latni, amelyek szdmara a tarsadalmi érvénye-
stilést és a viszonylagos megbecsultseget alapoztak meg? Es talan 6nnon 1ntegra1tsa—
ga sem engedi lattatni vele, hogy a ciganysag — még Szalakéta cigdnysaga is — milyen
gyenge szalakkal kapcsol6dik a tobbségi tarsadalomhoz.

»Még hatravan két év..

A kisebbségi pohtlka ket meghatarozo személyisége, Kosaras és Agas nézetei jelenleg
tobb ponton is latvanyosan titkoznek. Két aktualis eseményre mutatnank ra, amelyek
jol szemléltetik szembenallasukat.

Els6ként az iskolaigazgatd-valasztas korili vitat emlitenénk. A falu dltalanos iskola-
jat a korjegyz6ség harom kozsége kozosen tartja fenn, igy az igazgaté megvalasztasa-
hoz a hirom telepiilés 6nkormanyzatanak egyetértése sziikséges. Tekintettel arra,
hogy az iskolaban tanulé gyermekek 95%-a cigany, a kisebbségi torvény javaslata sze-
rint a kisebbségi énkormanyzatnak véleményezési joga, Kosaras Dezs6nek pedig tes-
tilleti tagsaga folytan szavazati joga volt az igazgaté kinevezését illeten. Az igazgatét
,,c1ganyellenesnek mondtdk a faluban, ezért a kisebbségi énkormanyzat két tag]a
Agas és Setét élni kivant véleményezési jogaval. Allaspontjukat szerették volna frasos
formaban a képviselG-testiilet elé terjeszteni. Azonban Kosaras, akinek a kisebbségi
onkormanyzat elnokeként alairasi joga van, nem irta ala beadvanyukat.

A roma jogvédé iroda kérdése — noha ennyire kozvetleniil nem érinti a kisebbségi
onkormanyzat tevékenységét — talan még latvanyosabban mutatja a két vezetd eltérd
politikai nézeteit. Agas roma jogvédd iroda létrehozasat tervezi, amelyhez jelenleg pa-
lyazati forrasokat keres. A korabbi évek gyakorlata volt, hogy a cigany szervezetek pa-
lydzatait egyéni mérlegelés nélkiil, szinte automatikusan timogatta mind a kisebbsé-
gl, mind a telepiilési 6Gnkormanyzat. Azonban a Phralipe pélyazatat Kosaras a kisebb-
ségi onkormanyzat részérél nem litta el alafrasaval. Ugy tapasztalja, hogy a faluban
nem éri hatranyos megkiilénboztetés a cigany lakossagot, ugyanakkor egy jogvédé iro-
da viszalyt szitana a parasztsag és a ciganysag kozott.

A kisebbségi 6nkormanyzat jelenlegi tevékenységével nem csupan politikai vetély-
tdrsa elégedetlen, hanem sokan a telepiilés cigany lakosai koziil is. Nehezen értik, hogy
mig korabban Agas szinte barmikor elérhetd volt szamukra, addig Kosaras szinte alig,
még akkor sem, ha oly fontos tigyekrél van sz6, mint a gyermekek 6sztondijpalyaza-
ta. Ottlétiinkkor épp egy ilyen esemény borzolta a kedélyeket. A cigdny szarmazasa
diakok tobb alapitvanytdl csak abban az esetben kaphatnak tanulmanyi 6sztondijat,
ha a kérvény mellett a kisebbségi 6nkormanyzat etnikai hovatartozast igazolé tamo-
gatasa is szerepel. Azonban Kosaras ezt az igazolast nem allitotta ki, mondvan, hogy
ne etnikai, hanem szocidlis alapon kapjanak a gyerekek 6sztondijat.

A fentebb részletezett segélyezési szisztémaval sem értenek egyet a cigany lakosok.
Osszességében azt mondhatjuk, hogy becsiilik Kosarast, azonban felréjak passzivita-
sat, a kisebbségi 6nkormanyzat tevékenységi korének szemmel lathat6 sziikiilését.
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Az 6nkormdnyzat vezetdi és a Polgarmesteri Hivatal dolgozdi is kedvezétlentl ité-
lik meg a kisebbségi 6nkormanyzat miikédésének valtozasat. Kosarasrol azt tartjak,
hogy a targyalasi helyzetekben nem konstruktiv, és a kisebbségi énkormanyzat admi-
nisztrativ tigyeinek vitelében sem mozog otthonosan, ,.egy pdlydzatot sem tud egymaga,
segitség nélkiill megirni”. Ténykedésérél mokas anekdotdkat zengenek.

Az igazsdghoz tartozik, hogy az el6z6 ciklus aktivitdsai ugyan minden esetben Agas
nevéhez fliz6dnek, azonban, ahogy utaltunk ra korabban is, nem minden esetben a ki-
sebbségi 6nkormanyzat testiiletéhez. Tevékenységét harom intézmény, a kisebbségi
onkormanyzat, a Szabadulds a Ridegbdl program, valamint a Phralipe szervezet vezets-
jeként végezte. Mivel a kiillonb6z6 intézmények miikodése nem kiiloniilt el egymastol
vilagosan, igy a mas szervezetnél elért eredményeket gyakran a kisebbségi onkormany-
zatnak tulajdonitottak. A kisebbségi 6nkormanyzat eredményesebb mtikodése mogott
tehat a civil szervezetekkel valo 6sszefonddasat is latnunk kell. Ez biztositotta ugyanis
az informaciéaramlas és a forrasteremtés maximalizalasanak lehetoseget azonban pa-
radox médon Agas korabban bemutatott marginalizaléddsa is erre az okra vezethetd
vissza.

VégsS soron mindez a kisebbségi 6nkormanyzat jelenlegi mtikodésére is kihat. A
Kosaras Dezss-féle ,,asszimilaciés trend” azért tud domindlni, mert a vele szemben al-
16 politikai csoportok nem rendelkeznek elegendd erével, befolyassal. Agas hitelét ve-
szitette, hiszen a korrupcié vadjat nem koénnyt lerazni magardél, noha egyre tébben
gondolnak nosztalgidval arra az idészakra, amikor & volt a kisebbségi énkormanyzat
vezetdje.

Indulj el egy tton, én is egy masikon...

Abboél adédoban, hogy a kisebbségi térvény mint kerettorvény rendelkezik a feladat- és
hataskorok felél, a cigany kisebbségi 6nkormanyzatnak Szalakétan is maganak kellett
meghatdroznia helyét, szerepét a falu életében. Azt pedig, hogy ezt miként teszi, java-
részt a politikai er6viszonyok hatarozzak meg. A két valasztasi ciklus aktivitasat 6ssze-
vetve, durvan szamitva két pélus kiilonil el a telepiilés kisebbségi politikajaban. Egy-
telél a jelenlegi vezetd, Kosaras Dezsé altal fémjelzett ,,assmmllaci irdnyzat, amely
a ciganysag etnikai, kulturalis massagat talan kevésbé képviseli, s6t mintegy felaldozza
a tarsadalmi tagsagért cserébe. A masik pdluson — jelen allas szerint Kosarassal szem-
ben — togalmazodlk meg az Agas-féle iranyzat, amely a ciganysagot, mint etnikumot
onallé politikai és kulturalis entitasként szeretné latni, amely valédi kisebbségi jogok-
kal bir. Mindez megmutatkozik a programokban is. Mindkét ciklusra bizonyos (mi-
nimalis szint{) kulturalis tevékenység, valamint (ugyancsak minimalis szint{i) szocia-
lis programok jellemz&k. Azonban a programok mindegyike jelent&s alakvaltozdson
ment keresztiil. A ciganytalalkozé, amely a cigany hagyomanyok apolasanak egyetlen
foruma volt, két év sziinet utan falunap formdjaban folytatédik. A vet6magosztas mar
nemcsak a ciganysigot célozza meg, hanem a parasztsag szegényebb csoportjait is. Az
eltérés hasonléan latvanyos a tervezett programok koriili nézeteltérések tiikrében.
Mig példaul a kisebbségi 6nkormanyzat korabbi elnoke, jelenlegi tagja, Agas Gyula ci-
vil szervezete nevében roma jogvédd irodat szeretne nyitni, addig ezt a jelenlegi veze-
t6 igyekszik megakadalyozni.
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