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el, ez a korfolyos6 éppuigy nem valdsag,

mint az illatod, az illatod a tea g&zében,

a rantottaszagban, a cigaretta fiistjében,
mindenhol, 4tverés, tudom, atverés az egész,

itt reszketek valami rafindlt szinpad

diszletei kozott, tal egy eszméletvesztésig
fokozott szeretkezésen, amit hamarosan

djabb kovet majd, mert nem érhetjiik el

egymast soha, és ez nem vehet§ tudomasul,
hiaba van tele a testem harapasaid nyomaival,
hiaba suttogod orgazmus kozben, hogy édes
istenem, mi ott sem, egymas testében sem, sehol,
fonnyadt muskatlikkal teli virdglada, ennyi

eget hagytak, elpockolom a csikket, hullécsillagunk.

Miskolczy Ambrus

AMIKOR KOSSUTH KITUNTETTE
GORGEIT...

Az emlékezet jatékai, avagy egy pletyka anatémiaja

Amikor 1849. marcius 9-én Kossuth kittintette Gorgeit, az elnok bocsanatot kért —vol-
na! - a tabornoktél — sz6l az ismer&s térténet: Jékai Mor, Vas Gereben és Kemény Zsig-
mond kiirtolte szerte a vilagba. Az els6 kett§ még életében, az utébbi csak halalaban,
egyik posztumusz irdsaban. A torténetet festményen is megorokitették. Sok ismerds
arcot latunk, fesziilten figyelik, miként ttizi Kossuth, az elnok a tabornok Gorgei mel-
lére az érdemrendet. Kérdés: valoban mit lattak és hallottak, és mire emlékeztek ké-
s6bb? Mas sz6val: milyenek is az emlékezet jatékai» De el&szor beszéljenek a forrasok!

Koronatanink a legnagyobb magyar naplé6iré: grof Gyulay Lajos. A szazaddal szii-
letett, s huszonegy éves koratél sziznegyven kotetet irt haldlaig, 1868-ig. NevelGje
Dobrentei Gabor, és a csalad bardtja Kazinczy Ferenc, aki allit6lag egyik névérébe még
szerelmes is volt, gy dicsérgette 6t, mint aki nagy iré lehetne, olyan j6l forgatja a tol-
lat. De volt annyi 6nkritik4ja, hogy felismerje, gyatra versei, tigyetlen karcolatai és
zagyva cikkei nem utik meg a mértéket. Viszont a kozvetlen beszéd, az élmények és be-
nyomasok megjelenitésének mestere. Diszkréten fecseg, mert amit masoktél hallott,
nem mindig adta tovabb, sajat véleményét viszont nem titkolta, és azt sem hallgatta
el, amit latott. Az erdélyi reformellenzék radikalisainak egyike volt, aki az elsé magyar
népképviseleti orszaggytilésben Hunyad megyét képviselte, és tagja lett a fiiggetlen-
ség kikialtasaban nagy szerepet jatsz6 Radikal Partnak, amirdl egyébként szintén
hallgatott.!



Miskolczy Ambrus: Amikor Kossuth kitiintette Gorgeit... ® 393

Gyulay Lajos kétszer irt hosszabban az 1848-49-i fejleményekrél. ElGszor szemta-
nuként és az események részeseként, majd 1865-66-ban, amikor Horvath Mihaly Ma-
GYARORSZAG FUGGETLENSEGI HARGANAK TORTENETE 1848 £s 1849-eN (Genf, 1865) cim{ nagy
miivét olvasta, és kozben hajdani tapasztalataibél is fel-felidézett valamit. De nem ko-
vette Horvath Mihalyt a hirtelen felemelkedd ifji magyar hadvezér, Gorgei Artar os-
torozasaban. Igaz, Horvath sem prébalta meg kimutatni Gorgei 1848-i szereplésében
az arulast, viszont olyan alattomos, bosszivagyé embernek mutatta be, aki mindenre
képes. Példaul — szerinte — a fiatal tibornok szandékosan hagyta, hogy Perczel Mért
megverjék az osztrakok Budapest elétt. Igy akarta Gorgei — ugyancsak Horvath sze-
rint — Kossuth kedvét elvenni attél, hogy beleszéljon a hadvezetésbe, és egyben rivali-
sat is lehetetlenné akarta tenni.

Lgy ir:, Vegyiik elé Horvdthot. |[...] Debrecenben Kossuth ellen egy pdrt alakult, mely Gorgeyt
akarta a kormdny elnokévé emelni. Valami mdsfélszdz képuiseld jott egybe Debrecenben, és Kos-
suth hatalmas szonoklatdval hamar visszanyerte a benne fektetett bizalmat, a csiiggedd kedélye-
ket senki 1igy felbatoritani nem tudta, mint Kossuth, ki annyi lelki erdt és erkolcsi batorsagot egy
korszakban sem tanusitott, mint Debrecenben, a nemzetnek elvesziett onbizalmdt visszaadta. A
haza sorsa személyével azonossd vdlt. A csata meg 6t keriilte, sét batorsaghidnyt is drult el, de a
szdszéken nagy volt. [...] Bem csoddkat mivelt. Kossuthban gyanit ébresztett Gorgey magavise-
lete, de mem volt elég batorsdga tdle a vezérséget elvenni, ki féktelen elbizakodotisaggal mit sem
hajlott a honvédelmi bizottmdnynak rendeletére. Windischgrditz azt hitte, ha Buddt elfoglalja,
ové Magyarorszdg, azért nem is sietett Debrecen felé, és ez nagy szerencsénk volt, mert azalatt
erdsodtiink. |...] Mogdt elfogatta, varfogsagba tétette, holott Istvdn nddor tette dtet a hadak ve-
z€révé, melyrdl utobb maga lemondott. A nemzet kéntelen volt védeni magdt, hol igy bantak a
magokat onkényt feladékkal. A magyar nép valéban nagy, bamulandé volt azon idében honsze-
retetében, vérét, vagyondt feldaldozvan. Hazudtak eleget a német hivlapok a magyarok csiiggesz-
td dllapotdrdl, veszteségérdl, de azok nem tudtik gyengiteni bdtorsdgukat, mert Perczel és Klap-
ka gydzelmei felvillanyoztdk a seregeket.”

E gy6zelem emléke felvillanyozta talan egy pillanatra Gyulayt is, hogy rogton el is
nyomja lelkesedését: ,, Dembinski lemonddsa utdn Kossuth a vezérségre Vettert nevezte ki,
és Gorgeyt hadiigyminiszternek, azonban Gorgey mind a két hivatalt magdhoz akarta ragad-
ni. Kossuthnak nem volt elég batorsdga Gorgeyt fékezni, ki ezt ldtva, anndl batrabban miiko-
dott. Hires ember volt akkor Gorgey, emlékszem, hogy magam is futottam utdna, hogy csak ldt-
hassam, akkor volt a harc rendjelek kiosztdsa, melyeket Kossuth maga akasztott fel a jeloltekre,
Gorgey mellére is. Gorgey egyszerii hadi és poros dltozetben, magas csizmdkban jelent meg és fél-
re vonulva a tobbitdl dllott, mikor megtekintettem, egybefiiggitt karokkal, félrehajtott fével, biz
én sokat nem néztem ki beldle, inkdabb egy drétos tothoz hasonlonak taldltam. Az alatt, mig Kos-
suth Gorgeit kényeztette, 6 egy Kossuth ellen forrongé estvélyben vett részt Kovdcs Lajos-
ndl vagy Kazinczi Gabornal, nem tudom, csak annyit, hogy mikor onnan haza jott Kemény
Sigb a legnagyobb felingeriiltségben ldttam 6t, ahogy lenni nem szokott, és elbeszélte, miként
Gorgeinek nem jdr kevesebben az esze, mint a debrecent kormdnyt és képuiseld hdazat széljel ug-
ratni és élére dllni a dolgoknak, de ebbdl aztan semmi sem lett, nem is vdlt volna hasznunkra.
Gorgey hazadruld volt mdr akkor.” (122. k. 372.)

Ha 6sszevetjuk e ,,kijegyzések ”-hez fiz6tt magyarazatokat az 1848-49-i napl6 meg-
felel6 részleteivel, elmondhatjuk, csoddlatosak az emlékezet jatékai. Lattuk, mennyi-
re nem dertlt ki, hogy Kemény Zsigmond az ominézus taldlkozé utan mit is mondott.
Legfeljebb azt mondhatjuk, Kemény esze jart azon, amin szerinte Gorgei esze jart
vagy inkdbb csak jarhatott. Egyébként lattuk, mindenki latolgatta a diktatdara célsze-
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riiségét és lehetGségét. Es mindenki belebonyolédott az ellentmondasok héléjaba.
Gyulay Lajos is.

Nézziik csak meg, mit is irt hajdan — 1849. marcius 9-én — a kitintetés atvételérdl:
,»Sok bolondja van a vildgnak. Ilyen Kis Ernd tabornokunk is, ki ma konnyes szemekkel fogad-
ta el a rendjelt, melyet az orszdg nevében neki a kormdny elkildott. Rajta kiviil még hatan kap-
tak rendjelt. Vetter, Gorgei, Percel, Demjanics, Guyon; és elfeledtem a hatodikat — igen — Bém
ki taldn legérdemesebb red. Ezek koziil a hdrom elsd jelen is volt, Gorgei egész harcias egysze-
riiségében, hosszii csizmdban, sarkantyival, dolmdnyban barna, 6t hénapi bivouacot jellemzd
kezekkel és arccal. Komoly, szotalan, férjfias dlldst foglalva, az elnik teremében, hol ezen disz-
rendek dltala kiosztattak. Gorgei 28 éves, ldngeszii, jo hazafi, kit gyanisitnak, hogy diktdtor-
sdgra torekszik. Sergei szevetik, azok dltal nyitva dllhat itja arra. Csak a hazdt mentse meg, az
az elsé dolog.”™

1849-ben tehat a szemtant Gyulay masképpen latta, mi tortént, mint az olvasé
Gyulay 1866-ban, immar csak lelki szemei el6tt. De mit széljunk Jékai Mérrél? — aki
1849-ben targyszer( tudésitast adott, aztan 1850-i ,napléjaban”,* majd 1861-ben
VISSZAEMLEKEZESEK 1849-RE. ERDEMRENDEK K1057T4sA DEBRECENBEN cimmel kis elbeszélés-
szerl cikket szentelt ennek az esetnek is, amelyet az anekdotazé-adomazé Ustokis ci-
m lapban tett k6zz€,5 majd e cikket 1895-ben HATrRAHAGYOTT MUVEI-ben Gjra kiadta,’
és végiil a szazad vége felé dnéletirasaba is bedolgozta.” Idézziik fel mindezt, aztin
vonjunk le néhany tanulsdgot ebb&l a Horvath—Gyulay—]ékai — (és latni fogjuk, Ke-
mény Zsigmond-Vas Gereben—Vukovics Seb6-Gorgei Artir—Kovacs Lajos—Hunfalvy
Pal) intermezz6ébél, amelynek a kévetkez cimet adhatnank: a fantdzia 4rtatlan és ar-
talmas jatékai.

Kezdjiik a sort az Esti Lapok marcius 9-i tudésitasaval. Tobb okbdl is ezzel a lappal.
ElGszor is mar aznap tudositott a fejleményekrdl, és a legterjedelmesebben: ,,Ma dél-
ben 12 érakor tortént az vy katonai rendjelek elsd kiosztdsa.

A kormdnyelnok, kornyezve a hadiigyminiszter, a hdzelnok, szdmos képuiseldk s katondktol
kihirdeté, miszerint a kormdny Kiss és Vetter altdbornagyokat, Gorgey, Bem, Perczel tdbor-
nokokat, Guyon ezredest az uj rendjelek kozéposztalydval feldisziteni rendelte. A feldiszitenddk
koziil Vetter, Gorgey, Perczel személyesen jelen lévén, a kormdnyelniok maga tiizte melleikre a
rendjelt a jelenlevék dszinte éljenzései kozt.

Exittal kézbe add a kormdnyelnok Vetter tdbornoknak altdbornagy: oklevelét s kijelenté, mi-
szerint 0 az Osszes magyarorszdgi hadsereg fovezényletével bizatik meg. Méltolag magasztalta e
kozben Gorgei tdbornok s felsdtiszai vezér érdemett, ki keblének bardtja, s kit, hogy & dllitott egy-
kor a sereg éléve, uigy hiszi, a historia eldtt, mint egy szerencsés vonds a sors wrndjdbol fog neki
betudatna stb. stb.

Kiss altdbornagy betegeskedése miatt nem jelenhetvén meg, neki a rendjelt a hdz elnoke tobb
képuiseld s bizottmdnyi tag kiséretében vitte meg s tiizte mellére.”

Tartalmilag a legfontosabb mozzanat ebben a beszimol6ban: a ,,stb. stb.” Mert ez a
gunyoros kitétel — mely azt sugallta, hogy Kossuth csak beszélt, beszélt, ahogy szokott,
és nem mondott semmit — jelzi azt a persziflazsra valé hajlamot, mely kés6bb mar a
maga anekdotikus pompéjaban jelentkezett.

A Debreczeni Lapok ugyanis Dembinski-parti volt, és elég nyiltan célozgatott arra, hogy

Gorgei esetleg katonai diktatirara tor. Madarasz J6zsef, miutan jelezte a kitiintetés té-

nyét, azt hangsdlyozta, hogy ,inkdbb akarunk hazink megmentése jelen pillanataiban
9

hallgatni”.
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A Marczius Tizenitodike mar némileg emelkedetten fanyalgott. ., Tegnap a kormdnyel-
noki termekben oly jelenet ment végbe, melyet a tdblabirér vildgban szivemeld frazissal volt szo-
kds feldisziteni. Mi azonban a kétségbeesésig prozai republikdnusok lévén, azt mondjuk rd, hogy
mikor az embernek sem dolga, sem jobb mulatsdga nincsen, valahogy szérakozds és vdltoztatds
végett megjdarja az efféle is. [...] Vannak tehdt mdr katonai rendjeink, mibdl aztdn kovetkezik,
hogy lesz katonai fegyelem is. [...] Olvastuk a statitumokat, melyekben az osztrak modor hiven
van reprodukdlva. [...] az egész institutidval tobb malhewrt csindlunk magunknak, mint mennyi
dromet szerziink a kitiintetetteknek. [...] Vécsei maga is jelen volt az érdem kiosztdsakor. Es 6 ma-
ga ugyan nem, de a jelenlevdk szornyen megbotrankozdnak, hogy |...] kitiintetés nélkiil maradt.
Oh statitumok. Oh osztrak minta!”'"

A Marczius Tizenotodike tehat az egész iinnepet a régi osztrak példa kovetéseként tiin-
tette fel, és Gjabb meghasonlas baljés elGjeleit nyomozta. A radikalis forradalmi sajté
nem ismerte fel, hogy a kitiintetéssel a kormanyzat éppen az OHB fGparancsnoksagat
hangsulyozta, az érdemrendek elfogadasaval pedig a katonai vezet6k hiiségiikrél tet-
tek tandsagot.

Avadradikalisok és eszmei radikalisok kozotti hézagot kitolts Alfoldi Hirlap ezt mar
korabban felismerte, és ennek megfelelGen dicsérte a kitiintetés tényét, és dvott a bel-
s6 viszalykodastol. Ugyanakkor sejtelmesen célzott arra, hogy a kitiintetések mogott
vészhozo politikai csatirozasokra is sor kertilhet: ,4 Mart 15 a 17-ik szamban mdr ki-
mondotta, hogy egy bizonyos cotteria a hadseregben szakaddst tovekszik tdmasztani, hogy azt a
maga haszndra kihaszndlhassa. Nekiink is az a hitiink, hogy ily titkos rugéknak, melynek moz-
gatdi itt Debrecenbe székelnek, kelle a hadseregben miikidni [ ...] Orizkedjetek wraim a hadsere-
get politikai civddds és korteskedés tanydjdod elfajzitani.”"!

A radikilis sajté neheztelt Gorgeire, és a békepartra célzott. Gorgeinek felrétta
Dembinski elleni lazadasat, de miutan Kossuth mar megerdsitette a lazad6 taborno-
kot a VII. hadtest parancsnoksagdban, és Dembinskit felmentette, célszertibbnek tar-
totta a hallgatast. A radikalis sajt6 hallgatasa jol jott Jokainak. Egy év milva ugyanis
Jokai — napléjadban — a kitiintetés eseményét mar a vildgosi tragédiat sejtet6 pszicho-
dramaként jelenitette meg, hogy aztan tiz év malva a sajtéban ezt még tovabb cifraz-
za. Lassuk tehat, mit irt ,napléjaban” — amelyet egyébként szintén a nyilvanossagnak
szant, csak a cenziira nem engedte megjelenni — és mit irt az Ustokisben, és rogton ha-
sonlitsuk is 6ssze. Az 1849-ben tavol 1évé Kiss Erné ,,aranyos molndrszinii mentéjében,
mely a legfinomabb asztrakdnnal [1861-ben az Ustikisben: »nyuszital<] volt prémezve, biisz-
kén magasra tartott fovel jelent meg [1861-ben: »szdllt ki hintajabol«]. Fényld zold kocsagja
délcegen reszketett a kalpagja mellett; [1861-ben: »mig hintajdbol a kapuig ért, tobbszor<] meg-
megdllt, kisérdihez egy-egy szot szélani, s szétnézett [1861-ben: »magasra tartott fovel nézett
szét<] a nép kozitt, mintha kovetelné azon bamulatot, mely ldttdra vigyis tamad a tomegben. Az
aranypaszomdnt kinyokéig ért mdr; minden 1y rangfokozat megszélesitette azt”. Ezzel szem-
ben Gorgei természetesen sarosan, tavaly Gsz 6ta viselt kopott érnagyi ruhdban jelent
meg a varoshazan. Kiss Ernét, ,,a pompds gdldba oltozott arisztokratdt” észre sem akarta
venni, aztan ,,levetelte magdt egy székre minden kindlds nélkiil, nagy csizmdit hosszan elnyiy-
totta, s beszélt a hozza leghizelebb esékkel, kik éppen nem voltak valami nevezetes emberek, mig
a jelenlevd notabilitasokkal szoba sem ereszkedett” —hadd halmozédjon a fesziiltség, és hadd
izguljunk, amig sor keriil a cereméniara, amelyet annak rendje és médja szerint épi-
tett fel Jokai, felvonultatva mindazokat, akik vagy nem voltak ott, vagy nem is kaptak
kitlintetést.

A tabornokok sorba dlltak. Kossuth személyesen tiizte fel mellitkre az érdemkereszteket, s min-
deniknek monda akozben egy wrdnymondatot.
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Elsd volt Mészdros. [Nem kapott kitiintetést!]

— Az sz becsiiletességnek! [1861-ben még kiegészitve: »(megérdemelt jelsz6)«] —monda az
elnok, a koszoris keresztet mellére tiizve.

Azutdn joit Kiss Ernd. [Otthon betegeskedett!]

— Az elsd gydzelem hisének! [1861-1 értékelés: »(Ennek is tudjuk torténetét. )«]

Utdna Guyon. [A hadszintéren tartézkodott!]

— Az iy haza legvitézebb fogadott fidnak! [1861-1 magyarazat: »(¢ angol volt)«.]

Végre Gorgeire keriilt a sor.

Miért maradt végiil, maga vonult-e hdtra, vagy Kossuth hagyta 6t utol? O volt az utolsé a
sorban. [1861-i kiegészités: »Vagy tan mert a leghatalabb volt?...«]

Midin Kossuth hozzd [1861-ben: »elé«] kizeledett, a két férfi szemei taldlkoztak.

Gorgei joval magasabb volt Kossuthndl, & le, Kossuth felnézett dred. [1861-ben ez a sejtel-
mes nézeldés kimaradt a cikkbdl. ]

Es Kossuth kezei remegtek, és Girgei halavdny volt, mint a fal, midén az érdemrendet mellé-
Te tiizle.

[1861-ben mar: »Emlékeziink mindkettének beszédes szemeire; amenny: érzés beszélt Kossu-
thébol, annyi akarat és dac villogott Gorgeiében.«]

Alig hallhatolag, megtort, elfojtott hangon mondd Kossuth:

[1861-ben: »Kossuth, midén az érdemrendet, mit a nemzet a legnagyobb elismerésiil osztott,
vezérének melléve tiizé, alig hallhatélag azon az elfogodott hangon, melyet akkor lehete tdle hal-
lani, midon az érzés wralgolt & rajta, nem & az érzésein, rebegé:«]

— Engesztelodés — a haza nevében.

A legkizelebb dallok kizil is alig halld egy par e szavakat; de mindenki odanézett, és minden-
ki ldtta, muily kérve [1861-ben nem szerepel: »kérve«], mily engesztelden nézett fol Gorgeire
Kossuth [1861-ben: »a kormdnyzo a hadvezérre, azokkal a<] nagy, beszédes, kék [1861-ben
nincs »beszédes«, am »kék« helyett »sotéthék«] szemetvel, mint reszketett keze annak mellén; és
ldtta mindenki, mily vad, mily megvetd [1861-ben »dacos« és nem »meguvetd«] tekintetet vetett
rd Gorgei [1861-ben: Gorgei helyett »a vezér<], mily névtelen diihvel dlltak meg szemet me-
reven az elnokre tekintve, azon emberre, kit & ugy gyilolt, kit oly kevésre becsiilt, kivel jdtszott,
kit tizszer megharagitott, s ugyanannyiszor egy szavdval kiengesztelt, kit gyengének ldtott, ki 6t
sajdat hatalmdval megkindlta, kirél tudva: hogy dtdle fél, mint senkitdl a vildgon, s mégis & hoz-
zd ragaszkodik, mint senkihez a vildgon — és akit a nép mégis balvanyoz, szeret; mig 6t alig em-
leget...

[1861-ben a szbgletes zaréjeliink utani részt finomitotta J6kai: »mily fagyos merevség-
gel néztek szemei azon férfira, kit § tizszer megharagitott, s ugyanannyiszor egy szavdval kien-
gesztelt, kirdl tudta, hogy tdle fél, és mégis hozzd ragaszkodik — és akinek a nevét a nép balvd-
nyozva hordja — mig az ovét alig emlegeti«.]

Kik e percben Kossuthot és Gorgeit ldttdk egyiitt, egymdssal szemben, ezen jelenetet nem fog-
jdk feledhetni [1861-ben: »feledni«] soha.”

1861-ben még tobbek kozott a kovetkezkkel is megtoldotta az emlékezd, aki a so-
ha meg nem tortént jelenetet dtadta az ideiglenes 6rokkévalosagnak: ,, A jo oreg Mészd-
r0s maga elé diinnyoguve mondd: »Két kard egy hiivelyben.«

Az idd bebizonyitotta, hogy az dreg katona jo proféta volt.”

A szazadfordulén sajat életének regényében Jékai szerint Gérgei megint sarosan al-
litott be, nem is sejtve a kitiintetést, mert csak a haditerveket jott megbeszélni. Most
mar nem huppant bele egy karosszékbe, hanem egy nagy kalyha mellé hiazédott, és
ott és akkor tudta meg Kovacs Lajostdl, hogy el6z6 napon orszaggytilési zart iilésben
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Vettert nevezték ki févezérnek. Kiss Ernével természetesen szoba sem allt. Kossuth pe-
dig ez alkalommal bocsanatot kért: ,, Az Istenért, ne nehezteljen ram.” Mire: ,,Gorgey hide-
gen meghajtotta magdt és hallgatott.” Es: ,, Ezt a jelenetet mindenki megtudta” - frta J6kai Mér
a szazadfordulén. De miért is médositotta Kossuth bocsanatkérését?

Jokai Mér azért modositotta Kossuth szavait, mert id6kozben elolvasta Kemény
Zsigmond — Beksics Gusztav altal kiadott — 1850-1 védiratat. Kemény pedig némileg
masképpen latta a torténteket. Es tegyiik hozza, az egész torténetnek a jelentGségét
is jobban el6 tudta adni. Kossuth — fejtegette a védirat — ugyanis el6zéleg, a kipolnai
csata utdn a katonai taborban jart; azzal a szandékkal indult, hogy Gorgeit megbiin-
teti, mert ez tarsaival fellaizadt a f6vezér Dembinski ellen. Csakhogy mégsem biinte-
tett, hanem a szerencsétlen kezii lengyel hadfit véltotta le, és helyére éppen Gorgeit
allitotta. Aztan visszatérve Debrecenbe tigy dontott, hogy az egyesiilt seregek élére
Vetter Antalt nevezi ki févezérnek. Ebben a fesziilt hangulatban keriilt sor a kitiinteté-
sek atadisara.

»Reggel 11 érakor halljuk — irta Kemény Zsigmond —, hogy Gorgei véletleniil Debrecen-
be érkezett.

A Vetter kineveztetése, mely 8-dn estve tortént a titkos iilésen, akkor még titok volt a publikum
elott s Kossuth csak késébb akarta a tdbornak is megirna.

Kossuthndl éppen 11 orakor nagy pompa volt, hitsz kovet jelenlétében, t. i. érdemyjelek osztat-
tak ki s a tdbornokok a legfényesebb diszruhdban, egy félkort formdlva dllottak, virva az elnok-
nek a belsd szobdkboli kilépését. Gorgei szdmdra is volt az asztalon egy diszjel, futdr dltal elkiil-
dendd.

Middn ezen eldkésziiletek rendben valdnak, belép Girgei sdros lovagesizmdban és egészen be-
mocskolt 1iti ruhdban.

O mint [fbvezér, sietett Debrecenbe, Kossuthtal kizleni az operdcio tervét, s Vetter kinevezteté-
sét, minthogy szekerérdl leszdllva, egyenesen ment a kormdnyelnokhiz, csak ott tudta meg.

Rendkiviili volt Kossuth zavara. A tdbornokok hosszii képpel dllottak, mint e stdtuscsin ta-
ndcsadol; a kovetek is, mint eszkozok, szintén geniroztdk magukat.

Gorgei a tabornokokra figyelmet sem vetve, egy kamin mellé vonult vissza, néhdny szot vdlt-
va Kovdces Lajossal és a kizelebb dllé kovetekkel.

Kossuth végét szakasztani akarvan a rendkiviili kényelmetlen helyzetnek, sietett egy hatdlyos
beszéddel a dijosztds iinnepélyét megnyitni.

A beszéd végén rendre elddllottak a tabornokok, s & kinek-kinek mellére feltiizte az érdemyelt,
valami cifra frazist mondva.

Middn Gorgeihez fordult, keze reszketni kezdett és a rovid ordcio helyett félig suttogo hangon,
de 1ugy, hogy a Gorger hdta megett dllé kovetek hallotidk, ext mondd: »az istenért! ne nehezteljen
on redm!«... Gorget hidegen meghajtotta magdt és hallgatott.

Az iinnepély végén néhdny tdbornok, kiztiik Gorger, Kossuthot belsd szobdiba kisérte; a kove-
tek pedig aggodalmak kizt oszlottak el.

Csak késobb tudiuk meg, Gorgei, Kempelen dltal (mihelyt Kossuthtol tdvozott), mindeniitt
kerestette Kovdcs Lajost, de nem taldlhatta meg. Délutdn meg négy ora eldtt visszaindult a td-
borba.

Mi ezen esemény utdn még inkdabb megerdsodtiink azon szandékban, hogy Gorgeit kell Kos-
suth ellen filléptetni, és csak akkor lehet sikerre kildtdsunk, ha Girgei all hatunk megett.”'?

Ott és akkor Debrecenben azonban még mas is allt Gorgei hata mogott: Vas Gere-
ben, aki J6kaitol kapott kedvet, hogy a leghitelesebb tantuként lépjen fel:!3 ,,Csak azt
irom le, amit sajat szemeimmel ldttam, és mivel éppen ezen jelenetet egy kedves irdtdrsam is le-
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irta, de az én tudatom szerint hibdsan, jonak ldttam emlékezetem és tobb jelenvoltnak bizonyitd-
sa utdn ugy leirni, amint volt.”

Vas Gereben a nép mozgositasdban jatszott korabban nagy szerepet lapjaval és kii-
16nb6z8 ropirataival. Bar nem volt orszaggytilési képvisels, tgy tlinik, kériikben for-
golddott. Arra is emlékezett, hogy amikor hire jott Gorgei varatlan érkezésének, ,a
képuiselok szétoszlanak, és mindenki azon tiinddott, hogy a napnak lefolydsaiban Gorgervel mi-
ként végez a kormdny”. Aztan 11-kor hivtak Sket Kossuthhoz, és a varoshazara egytt
ment Vorosmartyval, Pal6czyval, Téth Lérinccel és Perczel Mérral. ,, Az elndk igen de-
riilt arccal fogadott benniinket, és mindjdrt az elsd szobdba vezetett, hol iddig csak Gorgei volt,
és az érkezbkkel megosmertette. Emlitett irétdrsam a tdbornokra fényes ruhdt adott, én pedig azxt
mondom, ami nagyon is meglepett, hogy egy nagyon elnyiitt barna atilla volt rajta, melynek
aranygallérdt is jol meguiselte az idd, labain hosszi szdri, térden feliil érd lovaglé csizmdk vol-
tak — kardja pedig az ajto balszdrnya mellett lévd dgy sarkdhoz volt tamasztva, a kardszij és bojt
a legszegényebb, amindt csak valaha ldttam. A tabornok nyugodinak ldtszék, bizalmasan beszél-
getett, dmbdr & legjobban tudhatta, hogy e napon olyan tirténik, mi szivében tort hagy, és éppen
nem csalédom, hogy e nap volt az, melyben kizte és Kossuth kozott az dszinte vonzalom elsd csor-
bdja megtirtént.”

Ezzel nem sikeriilt ugyan Jékait feliillmulnia a fesziiltségteremtésben, de megpré-
balta. Igaz, ell§tte a poént, amikor mar jelezte, hogy mi volt a meghasonlas oka: a ,fd-
vezér nevezés, mi Gorgeit bizonyosan keményen sértette”. Vas Gereben szerint ,,az érdemrend-
osztds napja azon iddve esik, midon seregeink Kapolndndl megiitkoztek”. 1tt ,,Gorger hatdrozott
parancs ellenére sem jelent meg”, és emiatt elmaradt a gy6zelem. Kossuth azonban
Dembinskit valtotta le, , hogy Gorgeinek és bardtainak ne legyen az a kifogdsa, amit mond-
tak, hogy a magyar hadsereget nem magyar vezényli”. A kovetkez§ részbél meg is tudjuk,
hogy Kossuth ,,bdr szivébdl chajtd, nem nevezhette ki Gorgeit fovezérnek”, mert akkor Dam-
janich és baratai haragudtak Gorgeire, és ilyen koriilmények kozott ,, Kossuth nem akart
Jdtszani az érzelmekkel, s amint én tudom, hogy Girgeit nagy tehetségnek hitte, sajdt érzelment
foldldozva”, Vettert nevezte ki. Mindenesetre most a kitiintetés tinnepélyes alkalmabél
Kossuth ,,Gorgeinek egy kiilon beszédet tartott, ugyanazt, melyben azon hires és emlékezetben
maradt szavak valdnak: »Szerencsének tartom azon napot, melyen a sors wrndjdbol (fazekdbol)
kihdiztam Gorger Artir nevét!« Gorgei egykedviinek ldtszék, és nyugodtan vdrta, hogy Kossuth
hozzdja kozeledjék. Kossuth nem elégedett meg szonoklatdval, mert midin Gorgeihez lépett, ki a
sarokba vonultan dllt, még sziikségesnek vélte az érdemrend foltlizése kozben bdr igen halkan,
ezen szavakat mondani: Az Istenre kérlek: ne haragudjdl! Oly kiozel dlltam e jelenethez, hogy e
szavakat meghalldm, de halld Toth Lorinc is, ki szintén azon kizelségben dllt.” Vas Gereben
torténete szerint Gorgei Vetter kinevezése miatt megharagudott, és igy: ,, Az érdemrend-
osztdsnak napja tehdt kezdete volt azon gyiiloletnek, melyet késobb Gorgei annyiszor kimutatott
Kossuth irdnt, és e nap kulcsot ad mindazon aprolékossdagra, melyek egyiittvéve eredményezick a
két o embernek egymdstoli eltdvoloddsdt.”

Ha elgondolkozunk ezen az elbeszélésen, akkor tgy érezziik, logikailag az kovet-
kezne, hogy a kitiintetés oldja a fesziiltséget, nem is beszélve a — fiktiv és utélag kita-
lalt — bocsanatkérésrél. De az anekdotazé kedv éppen olyan szenvedély, mint a szere-
lem, nem ismeri a logikat. Vagy mégis? Maga Vas Gereben is érezhette, hogy valami
hibadzik. Ezért a kovetkezs részben a végzetes gytilolet magvat mar Gorgei jellemé-
ben talalta meg: ,,Gorgei a hitisdgnak azon szevencsétlen részét birta, mely nem vaddszta a ki-
tiintetést, nem hajlongott érte; de ha valamit meg nem adtak neki, azt a gyiilolet mérgével irta
fel emlékezetébe.”
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Most mar kilenc valtozatban — 6t J6kai-, két Gyulay-, egy Kemény- és egy Vas Gere-
ben-el6adasban — ismerheti ,,mindenki” e térténetet, amelyet kis vizfestményen Med-
ve Imre is megorokitett. Ez méghozza a Gorgey csalad levéltaraban maradt fenn vé-
kony papirba csomagolva, melyen a kovetkez& olvashaté: ,,Medve vdzlata. Debreczen
1849. mdrcius 10 Kossuth elsé decoratidja a magy. katonai 20d oszidlyi érdemkereszttel.”'* Lat-
tuk, az eseményre el6z8 nap, déltdjban keriilt sor. Medvénél pedig tizet mutat a fali-
6ra. Kossuth viszont az el6térben — tehit nem a kalyhanal - ttizi Gorgei mellére az ér-
demrendet. Ez igy torténhetett. A kitiintetettek mellett egy csoportban ott magasodik
ki Damjanich, és ott feszit Kiss Erng, akik — mint tudjuk — nem voltak ott. Realista vagy
inkabb realisnak tetsz6 mozzanat, ahogy Mészaros Lazar — ez alkalommal bozontos
szakallal —komoran néz maga elé, és kezében egy tekercs van. Rosszulesett neki ugyan-
is, hogy 6t a harcmezén mindig iildézte a balszerencse, mikézben 6 volt az a magas
rangu katonai vezetd, akit az orszaggy(ilés szeretett és még sajnalt is egy kicsit, és nem
sajnaltak volna, ha jobban elismerik firadozasait.

Humorérzékét nem vesztette el Mészaros Lazar. Ha Jokai, Kemény, Vas Gereben
torténete eljutott volna hozza, azon is élcelt volna talan. Igy sajnos emlékirataiban a
kitiintetésrél mit sem irt. Pedig milyen jol beleillett volna abba a képbe, melyet Gorgei
és Kossuth viszonyardél adott, amikor feltette a kérdést: ,,e két tekintélyes férfi [...] miképp
szerepelhetett egymds ellenében annyi ideig? Ennek oka, mert mindkettében annyi éles beldtds
volt, hogy azon szindékot, melynél fogva egymdst viszonylagosan orrukndl fogva vezetni ipar-
kodtak, jo kordn, kilcsonidsen észrevették. Hanem Kossuth, az atya, oregebb jezsuita lévén, fidt,
Gargeyt elragado szénoklatdval mindig porrd zizhatni gondold, ha szolgdlatdra tobbé sziiksége
nem lesz. Ellenben Girgey, a fii, reménylé, hogyha a szentlélek segitségével s kis szerencsével a
[févezéri polcra léphet, s ha magdt nélkiilozhetetlenné teheti, akkor a mdsik folé erével is folemel-
kedhetik”.'5

Jokai tehat utélag azt talalta ki, amit Mészaros utélag gondolt. Mészarosban pedig
taldn nagy irét vesztettiink, f6leg, ha vette volna a faradsagot, hogy egy kicsit § is ha-
zudozzon, kiilonb6z6 pletykakat atdramatizaljon.

Kar viszont, hogy Horvath Mihdlynak nem volt humorérzéke. Lehet, hogy még ott
is volt a debreceni varoshazan. Medve Imrének az esetet megorokité kis vizfestménye
szerint — ott allt Mészdros mellett, Kossuth mogott, Gorgeivel szemben.'® De ugy lat-
szik, nem hallotta a bocsanatkérést, vagy az arrél sz616 torténetet nem tartotta hiteles-
nek, s6t talan nem is jutott el hozza. Ki tudja? Majd még lesz alkalmunk latolgatni. E16-
szOr lassuk, mirél szamolt be, miként adja el6 Gorgei és a békepart szovetkezését: ,, El-
0 suilai ezen szovetkezésnek akkor kittettek ossze, middn Gorgey a kdpolnai titkozet utdn, mdrci-
us elsd napjaiban, Debrecenbe utazott. Gorgey mdr sokkal nyiltabban eldrulta ellenszenvét Kossuth
wrdnt, mintsem hogy a békepdrtiak hosszabb, tekervényesebb utakat kénytelenitetiek volna vdlasz-
tani az 0 irdnydnak kipuhatoldsdra. Elég volt egyszer taldlkozniok, hogy céljok eggyé vdljon. Az
ellenszenv, melyet Gorgei Kossuth irdnt eldrult, eddigelé iranytalannak, hatdrozatlannak latszott.
A békepdrt tagjarval, kiilondsen Kazinczy Gaborral és Kovdcs Lajossal tartott értekezleter kivet-
keztében jott & hihetdleg eldszor magdval tiszidba a cél irdnt, melyre azontil torekedett.

A sziovetség tehdt megkottetett. Kittizott cél [6n: Kossuthot megbuktaini, helyébe a foéhatalom-
ra Gorgeyt emelni, ki aztdn a dinasztidval egyezkedjék; mert azon reményben éltek, hogy a
dinasztia, mely a felségsértének kikidltott Kossuthtal alkudozni soha sem fogna, Gorgeyvel,
a diktdtorral s diadalmas fovezérrel hajlando lesz az egyezkedésre. Nem hissziik, hogy mdr ezen
egyezkedés alapjairdl is volt volna sz6; még csak a legkozelebbi cél forgott szemok eldtt. Bizony-
talan az is, vajon Gorgey dszintén elfogadta-e a békepart f6 céljat; errdl azonban kétséget nem
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szenved, hogy ezentiil, Gorgeyben bizva, egyenesen Kossuth megbuktatdsdra intézte titkos to-
rekvéseit.

E cél siikeritése végett, a part Esti Lapok cime s Jokay Mor szerkesziése alatt egy napi lapot
ditott meg, részvények utjan, mdrcius kezdetén. Azon gytilések, melyeket a parttagok, bardtsa-
gos estvélyi mulatds szine alatt, Kazinczy Gabor szdlldsdn tartottak, csaknem naponkéntiakkd
lomek; ezek adtdak ama lapnak is irdnydt. Nydry Pal még folyton tagja maradt e parinak, bdr e
gytiléseket, honvédelmi bizottmdnyi tag lévén, restellte ldatogatni. De Jokay Mor 6t mind e gytilé-
sekkel, mind a lappal folytonos dsszekittetésben tartd; sét némely, az Esti Lapokban megjelent
cikk is Nydry sugalmainak viselte bélyegét. lagja volt a pdrinak maga a képuiseld haz elnike is,
Almdssy Pdl, ki aztdn annak érdekeit a képuiseld hdzban is lehetdleg elémozditotta.” (11. 382.)

Minél tobbszor elolvassuk ezt a néhany bekezdést, annal inkabb csodalhatjuk a tor-
ténetiré — némi felekezeti bigottsagon is edzett — dialektikajat, aki teljes bizonyossag-
gal jelzi az Gsszeeskiivést, és egyben azt is érzékelteti, hogy egyel6re mégsem kertilt ra
sor, bar sor kertilhetett volna, és ezért tényszertiségnek tekinthets, bar mégsem az stb.
A két ismert békeparti képviselére agy utalt Horvath Mihaly, hogy nem derilt ki, ta-
lalkoztak-e vagy sem akkor Gorgeivel. De lassuk, mire emlékeztek 6k, vagy inkabb mi-
re akartak emlékezni.

Kazinczy Gabor, aki 1850-ben a haditorvényszék szamara elkészitette védiratat, eb-
ben érthetGen eltilozta a békepart szervezkedését. De arrél nem irt, hogy 1849 marci-
usaban Debrecenben taldlkoztak volna Gorgeivel. Csak arrél szamolt be, hogy késébb
felvette a kapcsolatot a tdbornokkal, amikor a képvisel6haz tizenetét tolmacsolta, és ez
megigérte, hogy majd Debrecenbe jon. Kazinczy tehat még a majusi talalkoz6rél sem
arult el semmit, csak kesertien jegyezte meg, hogy Kossuth — Gorgei és a békepart
egytittmikodésének megakadalyozasa céljaboél — nem csak az orszaggytilés Pestre kol-
tozését kezdeményezte, ,de sét a kormdny egy részét még aznap itnak inditd Pest felé”.\

Kovacs Lajos, aki 1849. marcius 9-én ott allt volna a kalyhanal, és beszélgetett vol-
na Gorgeivel, igy emlékezett: ,, Mig mi arrdl tanakodtunk: miként kéne Gorgeihez férkdzniink
anélkiil, hogy ldrmdt tissenek elleneink, egy reggel (mdrcius 9-kén) hive futamodik a vdrosban,
hogy Gargei megérkezett Debrecenbe.

Véletleniil e napra hivott dssze Kossuth egy diszes kirt magdhoz, hogy az ujon alkotott rend-
Jelt a magokat kitiintetett hadparancsnokok kozt kiossza.

A tobbek kozt én is meguoltam ez tinnepélyre hiva.

Elozdleg Gorgei megérkezésének hive dsszehozott benniinket a klub helyiségében. Ot elhatd-
roztuk, hogy ez alkalmat haszndlnunk kell Gorgeivel az érintkezést megkezdeni. S mert én az iin-
nepélyre hiva voltam, hol Gorger bizonyosan jelen lesz, engemet biztak meg tdrsaim dvatosan egy
taldlkozdst Gorgetvel keresni s vele tigyeinkrdl beszélni.

Kossuth termében nagy tdrsasigban én Gorgeit ott taldltam, de annyira sem voltam vele is-
merds, hogy egymdst megszolithattuk volna, kiilonben is ily helyen vele beszélgetésbe elegyedni
éppen nekem, nagy figyelmet gerjesztett volna.

En tehdt hadsegédeét, Kempelent, egy ablakmélyedésbe vonvdn magammal, elmondottam en-
nek, hogy nekem képuiseld tarsaimiol megbizdsom van a tabornokkal okvetetleniil taldlkozni,
kértem Kempelent tudatnd ezt a tdbornokkal s mondand meg, hogy mi nagy sziikségét ldatjuk an-
nak, hogy érintkezésbe lépjiink és egymdst megértsiik sth.

Mondd nekem Kempelen, hogy a tabornok olykép intézkedett Fiireden, hogy még az nap ok-
vetleniil vissza fog érni, mert mdsnap a sereg mozdul. Ideje tehdt igen ki van szabva, de azért &
mindent elkiovet, hogy taldlkozdst eszkozoljon koztiink.
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En a délutant a klub helyiségében tiltittem, de semmi tuddsitdst nem kaptam. Késbb tudtam
meg, hogy Gorgei egy 6ra hosszdt kerestetett Kempelennel a varosban, volt is szdlldsomon, de nem
talalt. Széval a taldlkozds elmaradt.

Sem én, sem tdrsaim koziil senki nem taldlkozott Gorgeivel. A fatum kozinkbe lépett.

Horvath Mihély nem térédott a fatummal. A historikus hitelt adott a kapcsolatfel-
vételrsl szolo hireknek, de a kossuthi bocsanatkérést mellézte, talan azért, mert ez mar
tal sok lett volna Kossuth ellen, vagy taldn azért, mert tudta, hogy politikai pletyka az
egész, s6t azt is tudta, hogy masok is tudjak, igy annak felemlegetése csak rontana az
Osszeeskiivésrdl szol6 torténet hitelét. Egyébként Kossuth kozelebb allt a szivéhez,
mint Gorgei és a békepart. Mert ugyan az 1860-as évek elejétdl kiegyezésre késziilt &
is, de annak arat meg akarta fizettetni. A békepartra a kelleténél tobbet hivatkozva
nem lehetett elényos alkut kotni, még akkor sem, ha a békeparti politika a kiegyezés
eszmei forrasa lehetett.

De honnan tudhatta Horvath Mihaly, hogy a kittintetésrél sz616 torténet hiteltelen
pletykar Alighanem magatdl Gorgeitdl, pontosabban az § emlékirataibol. Itt pedig
masképpen zajlottak az események. Az emlékez8 f6hés arrél szamolt be, hogy a kitiin-
tetések kiosztasa el6tt mar felkereste Kossuthot, hiszen azért jott Debrecenbe, hogy
megtudja, ki a magyar seregek f6vezére, és elfogadtassa a haditervnek megfelel mi-
elébbi offenziva meginditasat. Mikor megérkezett, az elnok éppen neki irt levelet. Eb-
ben a levélben Kossuth kifejtette, hogy Vetter Antalt nevezte ki f6vezérnek, mar csak
azértis, mert Gorgei megigérte, hogy tamadni fognak Damjanichcsal egytitt, csakhogy
a tAmadas elmaradt, és igy maga Kossuth is ,, kompromitidlua” érezte magat, aminek —
marmint Kossuth kompromittiléddsinak — Kemény Zsigmond utdlag — idézett
védirataban is — kell6képpen oriilt. A koncentralt timadas érdekében f&vezér kellett,
és mivel — fejtegette Kossuth — Gorgei nem ismeri a délvidéki magyar seregek helyze-
tét és az ottani viszonyokat, Vetter az alkalmasabb. Egyébként: ,,drkidni fogok, miszerint
Vetter jét és jol rendeljen, bizom tokéletesen Onnek és Damjanicsnak hazaszeretetében, tudom,
hogy On a legtisztdbb jellemek egyike, kik e sz6t6l »dicsvdgy« idegenek, tudom, hogy On szikla-
szldrdsdgdval ura tud lenni seregei engedelmességének s végre kijelentém, hogy amig én élek,
Magyarorszdagot belsd egyenetlenség dltal Lengyelorszig sorsdra jutni nem engedem, s ha a se-
regben akdrki is, egyik vagy mdsik méltan kedvelt vezér személye irdnti szeretetnek a haza egzisz-
tencidjdat — mely a katonai fegyelemtdl s egységtdl fiigg — aldrendelve zavart akarna eléidézni,
vagy én nem térek vissza életben, vagy az meghal kérlelhetleniil”. "

Kossuth levele hatdrozott és fenyegets. Megint csak jelzi, hogy azok, akik kemény,
Robespierre-féle fellépést szorgalmaztak — utélag — csak sajat felelGsségiik terhét ha-
ritottak at az elnokre. Amikor Gorgei betoppant, Kossuth elészor azt kérdezte vendé-
gétdl, milyen legyen a leend§ f6vezér. Mire a megkérdezett tibornok — emlékiratai
szerint — igy nyilatkozott: , Legyen katona és legyen magyar; egyébként akdr rangban idd-
sebb, akdr fiatalabb ndlam, az nem érdekel.”

Gorgei tehat maga is keményen valaszolt, éppen Kossuth esetleges févezérségével
szembeni ellenvéleményének adott hangot, és annak, hogy nem fogadnak el kiilfoldi
hadfit. ,, Erre Kossuth — emlékezett Gorgei — minden mellébeszélés nélkiil” kozolte, hogy
mar alairta Vetter kinevezését, és véleményét kérte. Gorgei jelezte, hogy nem ismeri
kozelebbrdl az Gj f6vezért, ,,de akik 6t ismerik, azt dllitjak rola, hogy tanult és vitéz katona”.
. De Kossuth nem ezt akarta megtudni télem, hanem azt, hogy én képesnek tartom-e Vettert a ha-
zadruldsra. Erre a kérdésve azt mondtam az elndknek, hogy Vettert benyomdsaim alapjan becsii-
letes embernek tartom.”

»]8
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Gorgei elhallgatta, hogy sajat hadtestének tisztikardban majd nem oriilnek Vetter
kinevezésének. A vele Debrecenbe jovS Asboth Sandor a kitiintetés utan tgy nyilatko-
zott Hunfalvy Palnak: ,Jetter daruld lesz, tudja azt a sereg.”®® Gorgei tehat nem vadasko-
dott, amikor Kossuthnal jelezte — ennél sokkal kedvez6bb — véleményét. Nem tudni,
milyen formaban vet6dott fel Gorgei févezérségének kérdése. Lehet, hogy hallgaté-
lagosan napirendre tértek folotte. Lehet, hogy Kossuth némileg szabadkozott, hogy
nem Gt nevezi ki, bar ezt a tibornok megemlithette volna emlékirataiban, nem 1évén
oka az elhallgatasra. Mindenesetre Kossuthnak nagy ké esett le a szivérél. Klapkanak
még aznap, marcius 9-én — miutan hosszan kifejtette Vetter fGvezérré valé kinevezé-
sének inditékait — csak annyit jelzett: ,,Gorge: tdbornok urat egy kedvezd véletlen éppen most
Debrecenbe vezérlé, s alkalmam lévén vele személyesen szolani, csak annyit mondhatok, hogy
olyannak taldlam 6t, aminének mindig hittem: magasztos érzelmi tiszta hazafinak.”! Masnap
baratjat, Csany Laszlét, az erdélyi kormanybiztost igy nyugtatta meg a hadvezérek ko-
zotti viszaly elsimitidsarél, mintha magat is meg akarta volna nyugtatni: ,, Gorgeyvel min-
dent tisztdba hoztam személyesen. O becsiiletes ember s minden kiilondsségei mellett tiszta lelkit
hazafi. De most nem lehetett fGvezérré, nem lehetett, maga is belatta.”*?

Kozben — marcius 9-én délelStt — Kossuthhoz megérkezett Vukovics Sebd, egykori
kormanybiztos, aki agy emlékezett, hogy az elnoknél , egy ifjii, kimondhatlanul vonzé kiil-
sejté hadfit taldltam [...] honvéd drnagyi atillaban”. Ez volt Gorgei, akinek ,,magaviseletében
— Vukovics szerint — feldtld szerénység omlott el; Kossuth irdnydban a tisztelet, mondhatndm,
hodolat vondsai jegyezék minden szavdt, mozdulatat”. Kozben megérkezett Mészaros is, aki
azért is neheztelt Gorgeire, mert nala — a hadiigyminiszternél — nem jelentkezett (hol-
ott a vaci nyilatkozatban még azt hangoztatta, csak téle fogad el parancsot). Majd be-
allitott Nyary, ,,ki észrevehetileg keresé Girgeyhez kizeledését”, de ez igen hallgatag volt”.*

Gorgei emlékirataiban meg sem emlitette ezeket az 4j vendégeket, hanem csak azt
jelezte, hogy az eszmecsere utan tavozni késziilt, de Kossuth —idézziik a tdbornokot —
»azzal marasztott, hogy éppen most tirténik meg az & lakdsdn az wjonnan alapitott katonai ér-
demjel legelsd kiosztdsa, és szeretné, hogy ennél az iinnepélyes eseménynél jelen legyek”.

. Nemsokdra dssze is gytilekeztek Kossuthndl az akkori Magyarorszig polgdri és katonai ne-
vezetességei, mdr akik Debrecenben voltak.

Kossuth rovid alkalmi szonoklattal nyitotta meg az iinnepélyt, elmondta azok nevét, akiket a
mdsodik osztdlyi katonai érdemrenddel (hdrom osztdly volt) valo kitiintetésre méltonak taldltak,
és befejezésiil azoknak, akik éppen jelen voltak, a mellére tiizte az érdemjelet.

A szertartds véget ért. Vetter éppen jelen volt; nekem sietds volt a dolgom, kaptam tehdt az al-
kalmon, hogy Vetterrel legott kozoljem jovetelem céljat, és miutdn tole azt a valaszt kaptam, hogy
a VII. hadtest hadmiiveleti célja a legkozelebbi hadjdrat alatt a tiszai dtkelésben adodo késedel-
me ellenére sem vdltozik: elhagytam Debrecent, és néhdny orai oltiddzés utdn visszautaztam fo-
hadiszdlldsomra, Egyekre.”?*

Jellemz8, hogy Gorgei a kitintetett bajtarsakra nem emlékezett pontosan, ponto-
sabban csak azok jutottak eszébe, akiket nem szeretett. Nem szerette a republikdnus
érzelmeirdl ismert Perczel Mort, és nem szerette Vécsey Karoly tdbornokot, aki éppen
az 6 baratjaval, Damjanichcsal veszett 6ssze. Vécseyt — akinek érdemeit utélag sem is-
merte el — viszont nem most tiintették ki, mint Gorgei emlékezett, hanem csak késGbb.
Gorgei utélag is felhdborodott azon, hogy Klapka Gyorgy kitiintetése elmaradt, mert
Mészaros Lazar hadiigyminiszter nehezen tudta megemészteni, hogy mig az & északi
hadmiiveletei kudarcba fulladtak, Klapka ugyanazon seregek élén sikerrel jart. Em-
lékirataiban is kiontotte epéjét Gorgei ama hadiigyminiszter ellen, aki irdnti htiségét
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vaci kialtvanyaban vilagga kirtolte, és akit most fel sem keresett. Igaz, némi személyes
bosszura is volt oka, mert a szintén maliciézus hadiigyminiszter a Kizlonyben kozzé-
tett nyilatkozatdban — a rea jellemz§ finom gtnnyal — kiilén kiemelte, hogy Gorgei
wnagyszerti hdtraldsa”, serege épségének megdrzése miatt nyerte el a kitiintetést.?

Gorgei Artart debreceni ttjara elkisérte Istvan 6ccse. Hazafelé neki a kitiintetett ta-
bornok elbeszélte, hogy ,,nagy iinnepély volt, Vetter altdbornaggyd neveztetett ki s a katonai
2-od fokii érdemjellel feldiszitettettek Kiss Ernd, Vetter, Perczel, grof Vécsey és batydm is, hogy az
elnok neki (batydmnak) kétszazezer forintnyt nemzeti jutalmat ajanlott, batyam ezt megkoszin-
te, de el nem fogadta, mondvdn, hogy ha szerencsésen fejezziik be a hdaborit, akkor jutalmul a
pesti tudomdnyos-egyetemen a vegytandri széket kéri ki magdnak, amelyre mdr mult tavasszal
baro Eidtvos miniszternél felajanlkozott; ekkor az elnok Vetterre hivatkozott, aki a hasonlo dssze-
gl nemzeti jutalmat elfogadm s e példa kovetésére azzal biztatta az elnok batydmat, hogy gon-
doljon arra, miképp el is eshetik a haza szolgalamban s akkor neje ozvegységre ]ut fogadja hdt
el, ne magdnak, hanem a neje szdmdra; mive batyam azt felelte, hogy ha dzvegységre jut a fele-
sége, akkor majd visszamegyen anczaorszagba rokonaihoz, majd gondjat viselik azok, végsd
esetben pedig elmegy neveléndnek, ugy is megél”.?

Gorgey Istvan emlékezetét alighanem batyja emlékiratai frissitették fel, mert onnan
keriilt Vécsey a kitiintettek kozé.

Nem tudni, Gorgei Artir Debrecenben is széva tette-e a Klapkan esett igazsagta-
lansagot. Mindenesetre marcius 10-én levelet irt neki, és ebben tigy szamolt be deb-
receni Gtjar6l, mintha csak vigasztalni akarta volna, és egyben kesertiségét és abbol fa-
kadé elszantsagat is fokozni: ,, Tegnap Debrecenben voltam. Ne kérdezz az ott nyert benyomd-
sokrol. Azok tobb mint kellemetlenek, nagyon is elszomoritok!

Kevés ott a valodi hazafi! Mindeniitt onzés, hitisdg, a legjobb esetben kielégithetlen nagyra-
vagyas!

En abban a meggydzidésben élek, hogy Damjanich, Aulich, te és én sokat, nagyon sokat vi-
hettiink volna végbe, ha féhadparancsnok nélkiil maradtunk volna is.

Vetter altabornagy az dsszes magyar csapatok foparancsnoka! Az ég tegye szabaddd kebelét ki-
csinyes melléktekintetektdl, s toltse be valodi hazaszeretettel! O reiisszirozni fog, ha a ti tandcstokat
koveti s az enyémet nem utasitja el.

Egyediil tévedéseknek teszi ki magdt, s az osztrak meg fogja ot csalni.

Terveitekkel teljesen egyetériek, de Vetter kineveztetése dltal lépteink egyeldre megbénitvdn, s
az idé és alkalom j6 része elveszett.”’

Ugyanazon a napon Gorgei levélben Damjanichnak is beszamolt tapasztalatairél:
~Maradjon jelszavunk: a haza megmentése! [...] Az orszaggyiilés gyanakszik a hadseregre. A
hadiigyminiszter a multnak szoborképe, képtelen helyesen fogni fel a jelent, avagy csak hinni is
benne. Vetter, a mi foparancsnokunk, vdlsagos percekben kétizben is nem vdllalta el a fovezény-
letet. Egvyediil Kossuth hisz a forradalomban, a hadseregben s onmagdban. Egy antik, tiszta jel-
lem — kdr hogy nem katona! A hadsereg, voltaképpen annak egyes részer, tobbnyire mindenik sa-
jdt vezéréhez ragaszkodik, s ezért a haza sorsa nagyrészt ezek kezében van. Ezért egyre van sziik-
ségiink, és ez: egyelértés egymds kozt és az elnikkel!”

Eles szavakat vetett papirra Gorgei. Levelei tantsitjak, megint politizalt — a hadse-
reg egysége és a gyGzelem érdekében. Mércius 7-én kelt Damjanich egytittmiikodési
ajanlata: , Egész hatdrozotisdggal a jelen pillanatban miikodéseim legkozelebbu tdrgydt meg nem
jelolhetem, de minden bizonnyal nekem minden hadmozdulatom az onéi utdn fog igazodni, és
lehet, hogy mdr holnap idehagyom a Tiszavonalt, mihelyst csak bizonyos értesiilést kapok az on
mozduldsdrol. Az én operdcioim egyszeriiek: folkeresem az ellenséget és derék vitézeim segitségé-
vel remélek gydani.”?’
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Gorgei talan azt is tudta, hogy levelez&tarsa kordbban mar Vetterrel is 6sszekapott,
és aligha mutat sok készséget f6vezérsége elfogadasara. Vukovics, aki Damjanichnak
vitte a taborba a kitiintetést, késGbb tigy emlékezett, hogy Damjanich azért is haragu-
dott az 4j févezérre, mert ez megroétta 6t ,,a til engedett mészdrldsért”, amely még 1848
novemberében a temesdri szerbek elleni csatdt kovette,?® mas széval hagyta, hogy
olyan brutalisan felprédaljak a helységet: ebben — f6leg a rablasban — Rézsa Sandor
jeleskedett.?!

Gorgei idézett levelében — lattuk — még némileg tiizelte is Damjanichot, akinek per-
sze tobb se kellett, nemsokara neki is ugrott az 4j f6vezérnek, mire ez olyan eperoha-
mot kapott, hogy vissza kellett vonulnia, és marcius végén Gérgei mint rangidés ta-
bornok ideiglenes f§parancsnokként a seregek élére allhatott. Klapkat viszont — még
marcius 10-én — gy vigasztalta, hogy az is értsen a sz6bél: elttirik Vettert, ha nem aka-
dalyozza Gket. A levelek egyértelmiien jelzik a szereposztast: A j6 stratéga Klapka, a
faltoré kos Damjanich és a bolesen kiegyensulyozott megbizhaté Aulich, mindharman
Gorgeinek, a nagy karmesternek az emberei. Szemere Bertalan, aki mint kormanybiz-
tos kozelrdl is megismerhette Gorgeit, epésen hangsulyozta is 1852-i PoLITiKAI JELLEM-
rAJZOK cimii miivében, hogy 6 a magyar szabadsagharcot szolgalé hadvezéreknél , na-
gyobb mester volt az emberek megnyerésében és felhaszndldsaban”.>®> Mentse a cél: a gydze-
lem vagya, és a tavaszi hadjarat igazolta a ,,diplomaciai” el6készitést, ami elengedhe-
tetlen eleme a hadmivészetnek. Gorgei meg tudta teremteni a megfelel§ 6sszhangot
a koncentralt timadashoz, amelynek legnagyobb el6mozditéja Kossuth volt, az em-
berarca Robespierre, aki a Megvesztegethetetlentdl eltéréen tobbszor is kiszallt a ka-
tonai taborba, és mindent megtett a hadvezérek kozotti 6sszhang érdekében. Erre pe-
dig azért is sziikség volt, mert az ellenfél tilerében volt, és csak tgy lehetett legy6zni,
ha a meglehetGsen széthtiz6dé frontvonal egyik pontjan meglepetésszertien nagyobb
erét tudnak felvonultatni, és az er6folényt ki is tudjak hasznalni. Kockazatos vallalko-
zas. De az elszantsag és a gySzelem akardsa is jelezte mar a siker esélyét.??

Kossuth még aznap — marcius 9-én — délutin az orszaggytiléssel lelkesen kozolte,
hogy ,,egy szerencsés véletlen bizonyos értekezés végett a hadjdratra nézve Girgei tabornokot ko-
riinkbe hozd”. Es ami még fontosabb: , tiszta lélekkel” hangoztatta, hogy a seregvezérek
elfogadjak f6vezérnek Vettert. Gorgei latogatdsa megnyugtatta, és a kitiintetési szer-
tartas jelent&ségét is emelte. Mint fejtegette: , Jelentem egyszersmind a t. hdznak, hogy ma
egy nem akarom mondani fényes, hanem részemrdl legaldbb sokdig kedves emlékezetemben ma-
rado jelenetben voltam szerencsés részt venni, melyrél megvallom, sajndlom, hogy nem intézked-
tiink gy, miszerint oly helyen tortént volna, hol a kozonségnek minél nagyobb része lehetett vol-
na tanija a kormdny s a kormdny dltal a nemzet azon akaratdnak, miszerint nem az, hogy meg
akarja hdldlni vitézeinek azon feldldozdsdt, miként véroknek s éltoknek kockdra vetésével ipar-
kodnak e hazdt megmenteni, mert ez oly érdem, melyet meghdldlni nem lehet, hanem hogy lehet-
tek volna taniii a kormdny azon akaratdnak, hogy az érdemeket méltanyolva, magdt az érdeme-
sek kitiintetésére kitelezve érzi. Ertem t. hdz, hogy ma tortént az orszdggyiilés kegyes jovdhagyd-
sa kovetkeztében feldllitott katonai érdemrendeknek, amennyiben ezen jelek ideiglenesen elkésziil-
tek, legelsd kiosztdsa a t. hdz tobb tagjai jelenlétében,; azoknak, akik jelen voltak, nevezetesen
Vetter altdbornagy, Girgei tdbornok és vitéz kivettdrsuk Perczel tabornok uraknak mellei (él-
jenek!) ezen érdemrend kozéposztdlydval a nemzet nevében nem mondom feldiszesittetvén, ha-
nem a nemzet nevében keblokre tiizetvén azon zdlog, hogy valamint 6k szivok tisztasdga s igaz
magyar érzelmoknél fogva a hazdnak mindig hivei maradnak, 1igy azon zdlog odatiizésével
a nemzet lekototte irdntuk a nemzet nagyrabecsiilésének, tiszteletének és érdemeik elismerésének
zdlogadt.”*
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Ez tortént — a hivatalos forrasok alapjan — 1849. marcius 9-én. Vilagos utan viszont
megmozdult az emlékezet. Az ir6-politikusok olyan kitiintetéstorténetet agyaltak ki,
amelynek az ellenkezGje sem igaz, vagy inkabb az ellenkez&jéhez all kozelebb az igaz-
sag. Olyan meggy6z6 erével ,,emlékeztek”, hogy a mai szakirodalom is tobb-kevesebb
kétellyel némi hitelt ad Kossuth bocsanatkérésének.®®

A legérdekesebb az irék torténetében Gorgei alakjanak megformazasa. Nem sike-
riilt. A tdbornok bonyolultabb személyiség volt. Mindegyik forrasban — sajat levelei-
ben is — a masik arcat villantja fel, vagy azon egy Gjabb vonast. Talan elmondhatta vol-
na, amit 1843-ban Istvan 6ccsének irt: ,, jellemem azéta, hogy szabadsdggal odahaza jartam,
aprédonkint bizonyos fokig a kaméleon természetéhez kizelitett”.?% A forradalom pedig vég-
leg hazahozta, hadd jarja & is a demokratikus kultdara labirintusat, ahol a kaméleon-
kodas sokak szdmdara aranyszabaly lett, az életben maradas torvénye. 1849 tavaszin
azonban ott és akkor egymadssal azon vetélkedtek, hogy a kozos ellenséget ki veri meg,
az egymas elleni indulatokat is annak rendelték al4, és ezek még a kézos kiizdelemre
osztonoztek. Ugyanakkor élt valamiféle bizalmatlansag is, amely olykor elcsitult, oly-
kor pedig erére kapott. Kesergett is Vetter: Kossuth ,,azt is megkérdezte [Gorgeitsl], hogy
[fovezériil valo kineveztetésemet miként fogadnd. Mily kolesonos jezuitizmus e két férfi viseleté-
ben, akik egymdst lelkiik mélyébdl gyiililték!™” Tudjuk, nem mindig! Bar a forradalmi de-
mokratikus kultiraval jaré paranoia valsagos idGkben felergsodott.

A kitlintetésrél sz616 megnyilatkozasokat nem csupan azért idéztiik fel, hogy hadd
lassuk, miként akar az ir6 a mult atirasaval jelent és jovSt alakitani. Kemény Zsigmond
mint politikus tette ezt, valamiféle kinos helyzet hal6jaba fogva Kossuthot, hogy j6 ala-
posan lejarassa. Lehet, hogy 6 talalta ki a pletykat. J6kai Mor pedig, elfelejtve sajat ko-
rabbi tudésitasat, felkapta, annak rendje-médja szerint, ahogy egy nagy meséléhoz il-
lett, kéjelgett benne, hogy aztan epigonja, Vas Gereben még ra is licitaljon.

Iréink nem vadolhatok a fantazia hidnyéaval. Jokai mentségére legyen mondva,
azért § a legkevésbé tézisszolga. Es ezt Vas Gereben torténete is példazza. Vas Gereben
ugyanis kissé sutdn az drulémotivummal manipulalt, agy, hogy egyenesen Kossuthra
haritsa a felelgsséget. Kossuth érzelgss, gyengekezi, irracionalis egyedként jelenik
meg, mikozben az okos kozvélemény Gorgei példas megbiintetését varta volna. Az ol-
vasé pedig azt érthette: ha beteljesiilt volna a kozvélemény varakozasa, elkertilheté lett
volna Vilagos.

Jokai viszont eleget bolyongott maga is a demokratikus kultira atvesztSiben, hogy
taldljon valami onnan kivezeté fonalat. Ugyanakkor egyenstlyra is torekedett. Azt is
akarta érzékeltetni, amit hajdan az Esti Lapokban irt: ,A magyart senki sem gyozheti le,
csak a magyar maga.”8 Valamilyen végzetszer(iséget akart sugallni a kitiintetési jelenet
magas fesziiltségével. A katonai és polgari hatalom ellentétét végzetként probalta és
tudta megjeleniteni, azt, hogy mindannyian a végzet markaban vergédiink. Az egész-
re Mészaros — altala kitalalt — szavaival még a népi bolcsesség pecsétjét is raverte. Kos-
suthot mégsem démonizalta, inkabb befolyasolhato, kissé néies figuranak allitotta
be. Az elnok és a tdbornok szembenallasdban az érzelem és ész, képlékenység és aka-
rat ellentétét akarta megszemélyesiteni. Kés6bb azonban a Kossuth gyavasidgardl sz6-
16 pletykakat a maga Gjabb torténeteivel probalta ellenstlyozni. Azt is kiemelte, hogy
a kiillonboz6 hiresztelések ellenére, a tavaszi hadjarat soran, volt batorsaga Gorgeyvel
egy fedél alatt aludni.*?

Es mintegy 1849-es tijsagiroi tevékenysége jovatételére a szazadfordulé felé Jokai a
nagy politikai dontést sem vetette el egyértelmten: , Bizonydra, ha hiba volt a »fiigget-
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lenség« elhatdrozdsa, annak egy szdzadrésze illeti meg Kossuthot, kilencvenkilenc édes mindnyd-
Junké s abbol is az osztrakoké a kvdta iregebb része.” "

Jokai vallomasa sokban Osszecseng azzal, ahogy Kossuth jellemezte 6Gnmagat: ,.én a
népnek hii szolgdja vagyok”.*! A nép és ,szolgaja” dssze is forrt. Ezt Gorgei 1852-1 em-
lékirataban igy érzékeltette: ,, Kossuth driilete sajnos a hivé nemzet evangéliuma volt.™? Te-
gyiik hozza, amit elhallgatott: & is vallotta egy ideig ezt az evangéliumot. Hiszen el kel-
lett fogadnia Kossuth — kissé fenyegets — 1849. januar 10-i vallomasat: ,, Mi koztiink egy
erkilesi szent kapocs van fiizve, minél szentebb emberek kizt nem volt soha.”® Ezért Kossuth
val6ban megbocsaté is tudott lenni, még akkor is, amikor megtudta, hogy Gorgei a va-
ci nyilatkozatban az OHB-t okolta a katonai kudarcokért: En —irta januar 17-én a
nyitrai kormanybiztosnak — a hazdért mindent felejteni tudnék, még azt is, hogy [ez az] em-
ber, kinek a haza megmentése tehetségét adtam kezébe nagy bizalommal, engem sdrral dobdljon
— csak a hazit mentse meg.”** Ugyanakkor késziilt a felel§sségre vondsra is, mint janudr
21-én Szemere Bertalannak irta: ,, Ez emberrel nagy leszamolni valéja lesz a nemzetnek, ha-
csak misztikus kalandjardsanak valamely vdratlan nagy eredményével nem lep meg.”*>

Gorgei — miutan a felvidéki ismerds tajakat megjarta hadaival — némi meglepetéssel
azértszolgalt. Tehermentesitette Debrecent. Kuruc portyéra indult, szedett-vedett nép-
ség benyomasat kelts vert haddal vagott neki az ttnak, és fegyelmezett, harcedzett se-
reggel tért meg. Kézben pedig a Délvidéken a bacskai sereg majdnem felbomlott. Kos-
suth még gyanakodott, és komoran hangzott, amit februar 23-an éppen a Gorgei tabo-
raba kuldott kormanybiztosnak irt: JEn azt, aki szakaddst, szakadds dltal panrtiitést idézne
elé, az irikké valo Istennek és a hazdnak nevében drulonak nyilatkoztatndm.”*® Amikor tehat
marcius 9-én Debrecenben szembekeriilt az elnok és a tibornok, lett volna ok a vadas-
kodasra és a szabadkozasra, de ehelyett komoly eszmecserét parancsolt,,a szent kapocs”.

Az eszmecsere utan keriilt sor a kitiintetésre. Lattuk a hivatalos forrasokat, és ismer-
juk az ir6i képzelet termékeit. Ha még kételyeink volnanak a kitiintetéstorténet hite-
1ét illetGen, idézziink meg néhany szemtantt. ElGszor is Vukovics Sebét, aki szintén
emlékezett. Az iinnepen ,, Paldczy [az orszaggytilés korelnoke] mondott, mint mindig, tor-
ténészeti fliszerrel a jelenlevd kozomséghez beszédet, Kossuth a megdicsiitettek mindegyikéhez, sa-
jat kezével tiizvén az érdemjelt mellokre. Ez alkalommal haszndla eldszor, késébben Perczelre is
alkalmazott azon frdzisat: miként a historia a vdlasztds wrndjabol szerencsés vondsdnak fogja
Jjellemezni azon kinevezését, mellyel Gorgeyt Schwechatndl a magyar sereg éléve dllitotta, keblé-
nek, mint mondd, bardtjat, szeretete tdrgydt. Perczelnek Mészdros add az érdemjelt dltal, e sza-
vakkal: szonoklati ellenségemnek, harci bardtomnak. A jelenetet nem éppen magasztaltsag, de
elegendd felélénkiilés szinezé. A jelenlevd tabornokok kizitt Gorgey hdtul foglalt helyet, keriilni
ldtszvdn a kizfigyelem magdra vondsdt. Gorove bardtom, midén e napi eseményrdl szolva, Gor-
gey tartézkodé magaviseletére vonatkozdst tevék, észrevevé: qui se nequiter humiliat sth.™" Te-
hat ki magdt csalfan megaldzza”, attél sok j6t varni nem lehet...

Vukovics emlékeit hitelesiti még egy masik napléir6 — orszaggytilési képvisels — ta-
nuink is, Hunfalvy P4l, akinek a mtive 1986-ban latott napvilagot.

Hunfalvyt tizenkét 6rara hivatta magahoz Kossuth, és még nem is arulta el, ,,mi vé-
gett”. Amikor Mészaros és Vetter megjelent, ,,Kossuth a koszintés utdn elézéleg mondja
Meészdrosnak: itt van Gorgey tabornok vr is. (Mert Gorgey Sdikdn este 9 drakor érkezett ide Fii-
redrdl, mint mondatott késébb, tandcskozds végett.) Gorgey hdtul dllott, nagy csizmaban, egy-
szerti ruhdban. Kossuth feléje mutatvdn kilépett, s meghajtd magat, mit Mészdros igen hidegen
fogadott. Visszalépvén helyére kardjat kiti fel Gorgey. Megnézém képét. Fiatal, alig iitkozd sza-
kallii, komoly, jelentékeny kép; rovidre nyirt haja kiemeli homlokdt, s valami merevséget kilcso-
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noz a kifejezésnek. Az emberek bizonyos elfogultsaggal tekintetick, ki szandékosan, ugy ldtszott,
vonul hdtra.

Menjiink a mdsik nagyobb szobdba, mond Kossuth. Abban kirbe dllvdn a jelenlevd kivetek,
a kdlyha felé Vetter, megette mintegy Gorgey (kinek oldaldn tdska vala), balja feldl Vécsey, tdvo-
labb a kiovetek kozott Perczel Moy, az ablaki asztalndl, melyen a rendek voltak, Kossuth, mellet-
te Mészdros dllottak; Madardsz Ldszlo, mint momus vagy udvart bolond, ott is eszeldskodott.

Kossuth szavdt emelte, hogy az orszaggyules megegyeztével érdemjeleket készittetett a kormdny,
hogy evvel is megmutassa, mennyire szeveti a hdsoknek érdemeit meghdldlni, s kéri, hogy egyen-
ként vegyék azt.

Szélott Paldczy Ldszlé is néhdny szot. Azutdan Kossuth megmondvdn, hogy Vetter, Gorgey, Kiss
Ernd, Damjanich, Guyon, Perczel Mor a kitiinteltek, a jelenlevdk melleire maga tiizte fel, 1igy-
mint Vetternek, Gorgeynek és Perczelnek melleive. Mindeniknek kiilon mondott néhdny hizelgd,
érdekes szot, Gorgeynek nyomatékost, miszerint bizton reményli, a torténelem azt fogja egyszer
mondant, hogy mikor Kossuth Gorgeyt kiemelte, szerencsés hiizdst tett. (Nem akarta-e avval Gor-
geynek eszébe juttatni, hogy Kossuthnak koszoni helyzetét? ) A jelenlévik igen hangos éljennel ki-
sérték Kossuth szavait, s Gorgey képén pir futott fel, midén magdt némdn meghajtd 48

Szemtanu lehetett meg Irdnyi Daniel képvisel6 is, aki akkor még j6 viszonyban volt
Gorgeivel, de késébb mar a fiiggetlenség iigye aruléjanak tartotta. O Charles-Louis
Chassin francia torténetiréval kozosen irt — A MAGYAR FORRADALOM POLITIKAI TORTENETE
1847-1849 cim( — miivében szintén csak arra emlékezett, hogy ,,Gorgei hallgatag volt,
és szerénységet szinlelt. A honvédelmi bizottmdny elnoke néhdny hizelgd széval koszintotte.
Ginrgei ezt szenvteleniil fogadta”. 9

Hunfalvy, Vukovics és Iranyi tantisagabdl kideriil, hogy talan lehetett érezni némi
fesziiltséget az elnok és a tabornok kozott, de nem olyanforman, mint azt Jékai és Ke-
mény emlékezetének — korantsem artatlan — jatékai jelenitették meg.

Gyulay Lajos napléja ehhez képest semmitmondd, mégis fontos forras. Eldonti a
Hunfalvy- és Vukovics- — J6kai-, Kemény- és Vas-,vitat”. Eldonti, mint a szemtand, még
akkor is, ha emlékezetében az — altala is éltetett — arulé mitosza ,,drétos t6¢”-ta valtoz-
tatta a hadvezért, akit azért még az orosz car is csodalt a maga médjan, és ki vitatna,
hogy a car értett a hadmtivészethez — legalabbis ir6inknal és a magyar fronton hada-
koz6 osztrak tdbornokoknal némileg tobbet, mert amikor latta az osztrak stratégiat,
mar érezte, hogy be kell avatkoznia.

A debreceni kitiintetés torténete mint egy pletyka anatémiaja a térténelmi emléke-
zet miikodésére vet némi fényt. Megkérdezhetjiilk, miként vallalkozhatott Kemény
Zsigmond, Jokai Mor és Vas Gereben a céliranyosan gonoszkodé fantazialasra. Hiszen
tudhattak, hogy mas is ott volt, netan el is mondja az igazat. De a kitiintetés torténe-
te arra figyelmeztet, hogy az olvasét miként lehet félrevezetni, ha maga is hagyja, s6t
akarja. Mas széval: torténetiink az olvasas felelGsségére is int. A Horvath-miivet olva-
s6 Gyulay némileg éppen errél mondott le. Lattuk, hogy 1849 utan miként keritette
hatalméba a btinbakkeresés szenvedélye. Lattuk az 4rulé mitoszadnak raciondlis indi-
tékait. Gorgei ennek lett a ,h&se” - villogé szemii démon vagy egyszertien valamiféle
,drétos tot”. Ugyanakkor lathatjuk, hogy napléirénk tudata némileg viaskodott a tuda-
taba rogzilt képpel. De nem proébilta felsorakoztatni, hogy mi sz6lhatott Gorgei aru-
lasa ellen és mellette. Valamiféle hermeneutikus korbe kertilt. Hitte, hogy Gorgei aru-
16, mert tudta, és tudta, mert hitte. A vereségbdl indult ki, és nem az eredménybdl, ab-
bél, hogy a forradalom és szabadsagharc milyen erkélcsi t6két jelentett.

Lattuk tehat, hogy az eloljaréban emlitett festmény alakjai kés6bb, évek és évtize-
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dek maltin mi minden érdekes dologra emlékeztek, és miket irtak, nyilvin mondtak
is. De ha egy 6raval a kitiintetés utan megkérdeztiik volna, mi érdekesre emlékeznek,
alighanem azt valaszoltak volna, semmire. Persze a fest§ azokat is odavarazsolta a kép-
re, akik akkor éppen nem voltak ott, és jérészt a csatatéren tartézkodtak. Ezek koziil
kérdésiinkre, hogy mit sz6lnak a térténethez és annak képi megjelenitéséhez, egyszo-
val: az emlékezet jatékaihoz, valaszként Kiss Erné, grof Vécsey Karoly finoman sza-
badkozott volna; Damjanich Janos viszont — ha j6l ismerjitk — mondott volna valami

rettenetesen posztmodernet.
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