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felvonul a csalad teljes tabléja a félalomban 1é-
v6 Andris szeme el6tt (a boriton 1évé fénykép-
montazs alighanem ennek a jelenetnek az
illusztracidja), a szovegben nem eldonthetd,
hogy a gyerek idézi fel a megigért felejtés eltt
utoljara traumatikus emlékeit vagy a felnétt
az immar megszerzett és szétszerelt, majd ;-
ra Osszerakott emlékeket. A nagymamat kel-
lett volna elsésorban elfelejtenie Andrisnak,
6 azonban azzal, hogy felcserélhetévé tette a
torténeteket, azzal, hogy megszintette kizaré-
lagossagukat, lehetGséget teremtett arra, hogy
mindegyik torténetet megdrizze, az egymassal
kibékithetetleneket is. Azért emlékezett, hogy
felejtsen, és azért felejtett, hogy emlékezni tud-
jon. Erre a hiiségre vonatkozik a ,holtomig-
lant” idéz8, immar 6nként tett fogadalom,
mely nem a j6vé6re, hanem a multra (voltomig)
iranyul. A zar6 tagmondatokban (az egész tab-
16 ugyanis egyetlen hosszi mondat) mar egy-
értelmiien felnGttperspektivajuva valik az el-
beszélés: ,,mdr messzi jarnak, ...egyre kisebbek, de
azért mind itt vannak a leeresziett szemhéjam alatt,
és azt hiszem, itt is maradnak, voltomiglan”. (152.)
Ha igaz Schiller hipotézise az esztétikai ne-
velés lehetGségérdl és Ricoeuré arrél, hogy egy
népet is el lehet kiildeni pszichoanalizisre, ak-
kor mindenkinek ajanlom ezt a legjobb lapja-

in megrendit&en szép konyvet.
Viri Gyorgy

DOMDODOM, AKAROM
MONDANI: TRAPITI

Darvasi Laszlo: Trapiti, avagy a nagy
tokfozelékhdborii
Maguetd, 2002. 306 oldal, 1990 Ft

,Nem lehet egy mesébe csak 1igy berontani,
hogy kérem, itt vagyok, és hells.”

A magyar gyermekirodalom hii olvaséi és ava-
tott szakemberei tobb mint egy évtizede var-
nak egy olyan meseregényre, amelynek iréja a
miifaj legjobb hagyomanyait kévetve éppugy
figyelemre mélt6 tisztelettel és szeretettel for-
dul valasztott targya, a mesék felé¢, mint a gye-

rekek és a mesét szeretd felnéttek felé. Azaz
egyikiiket sem becsiili le: a mesét nem tartja
ostoba csacskasagnak, amelyben barmi és bar-
hogy megtorténhet, a gyereket nem tekinti
hiilyének, akit mese cimsz6 alatt barmivel meg
lehet etetni, s a felnéttel sem kacsint 6ssze cin-
kosan, hogy na ugye, milyen kénnyt ez. Nem
ironikusan, hanem a nagy varakozasba kissé
belefiradva mondom: tulajdonképpen jé évti-
zedet tudhat maga mogott a kortars magyar
gyermekirodalom: Lazar Ervin, Csukas Istvan,
Janikovszky Eva, Szab Magda és Békés Pal mél-
tan klasszikussa emelkedett meseregényei utan
két Gjabb remekmii is sziiletett ebben az id6-
szakban. Szijj Ferenc SZUROMBEREK KIRALYFI ci-
md regénye 2001-ben, Darvasi Laszl6: Trapri,
AVAGY A NAGY TOKFOZELEKHABORU cimid miive pe-
dig egy évvel késébb, 2002-ben jelent meg.

Vajon mi kell ahhoz, hogy egy kortars iré
meseirasra adja a fejét? Noha a meseiras sine
qua nonjai k6z¢é nem feltétleniil sorolandé egy
gyerek léte, ir6i vallomasokbdl, ajanlasokbol
és a meseszovegekben felbukkané utalasokbél
tudhatjuk, hogy a legnagyobb inspiraciét attél
a gyerek(é)t6l kaphatja az ir6, aki egyszer csak
nem elégszik meg a népmesék ,boldogan él-
tek, mig meg nem haltak” vilagszemléletével,
és valami ,,mas mesét” kér maganak. Vagy ép-
pen a gyerek félrecstszott mondatai, zsenialis
sz6alkotésai és kiapadhatatlan fantazidjanak
termékei késztetik arra az irét, hogy mesét ke-
rekitsen a szinte készen kapott anyagbél. Szijj
és Darvasi gyermekei most értek abba a korba
(és milyen j6, hogy végre odaértek!), amikor
egy magara valamit ad6 apa a sajat (iréi) ta-
pasztalatai alapjan lat neki a mesélésnek.

A két 4j meseregény sok tekintetben kiilon-
bozik a gyermekirodalom eddigi iranyaitdl,
mikozben erésen kapcsolédik is hozzajuk. A
legszembet(ingbb kiilénbség a klasszikus ér-
telemben vett hGsok és ellenfelek, valamint a
nagy célok és nagy tettek hianya, amely abbél
a bizonytalansagbdl, elbizonytalanodasbol fa-
kad, amely lépten-nyomon elfogja a h&soket,
ha tenniiik kellene valamit. Ez az elbizonyta-
lanodas még erdsebben érvényesiil abban az
esetben, ha a hésnek egy népmesébél ismert
séma szerint kellene cselekednie, példaul har-
mat kellene kivannia, szolgalatba kéne allnia
vagy varazseszkozzel megfelel6en bannia, el-
rabolt leanyt kiszabaditania, Nagymamat be-
kebeleznie. A fel nem ismert, rosszul értelme-
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zett vagy tudatosan megtagadott helyzetb&l
kerekedhet fergeteges helyzetkomikum (TRra-
prt1), de a cselekvésképtelenség tragikussa is
szinezheti a mese eredendd optimizmusat (Szu-
ROMBEREK KIRALYFI). Szijj Ferenc abszurdba haj-
16 meseregényébdl példaul az deril ki, hogy
a XXI. szdzad meseh&seinek sem eligazodni,
sem boldogulni nem olyan egyszer( abban a
vilagban, amelyben élnek, holott néhany évti-
zeddel korabban teremtett mesekollégaiknak
ez még konnyen ment. De mar meseh&snek
lenni sem Kkittintetett 1étallapot tobbé, tulaj-
donképpen barki azza avanzsalhat. Szijj hGsei
ko6zott van paradicsomkard, drva paradicsom,
kertkapu, kdposztahdzaspar, futérézsa, harom
nénem uborka, valamint kopasz nyaka tydak.
Ezek a h&sok abban killonboznek sikeresnek
mondhaté elédeiktsl, hogy mindig rossz he-
lyen vannak, majdnem mindig rosszkor szélal-
nak meg, és inkabb hatriltatjak, mintsem se-
gitik a f6hést, Szuromberek kiralyfit, aki szin-
tén nem a tokéletes h6s mintaképe immar. De
még igy is képes a maga médjan, csondesen,
bizonytalankodva, olykor a kiilénleges tuda-
koz6t is feltarcsazva az egész tarsasagot Ossze-
tartani és végigvezetni a mivillaimokkal, md-
mennydorgéssel, miies6vel tarkitott viszontag-
sagok sorozatan, hogy végiil megmentse Szi-
romka Maria kiralykisasszonyt a nem annyira
gonosz, mint inkabb diktatori ambiciékkal ter-
helt lidérckiraly és a mékusfarkas mocskos ke-
z6t8l és visszaszerezze tSlitk a békadiné ello-
pott korondjat.

Darvasi meseregényében kétségkiviil sokkal
tobb a derd, noha az 6 meséjében sem 6nbiza-
lomtdl és gy6zelemre termettségtSl duzzadé
h&sok jarnak-kelnek, de a vidimsagra nem-
csak ebbél kovetkezden nincs okuk. Egy résziik
nem mas, mint lélekvesztett, elvarazsolt mese-
hé&s, aki nem emlékszik semmire, legf6képpen
arra, hogy ki is 6 valdjdban, és miért kertlt be-
le a torténetbe. De nemcsak 6nmagukat nem
tudjak énként értelmezni, hanem egymast is
nehezen ismerik fel. Banatos Olivér példaul
egy reggel j6less szuszogast hall maga mellett
az agyban, s amikor kinyitja szemét, egy bor-
zas kis manét 1at maga mellett. Megdorzsoli a
szemét, és azt mondja: ,,Nahdt, ez biztosan egy
Trapiti!” Am megijedvén sajat folismerésétdl,
rogton hozzateszi: ,, De hiszen fogalmam sincsen,
mi az, hogy Trapiti!”

Es igy vannak ezzel a tobbiek is: az igazi Tra-

piti félbukkanasaig Kavicsvar minden lakéja-
nak mast jelent ez a bizonyos trapiti sz6. Van,
aki a szines kacsatollal diszitett kalapjat, mas a
kislanykori szoknyacskdjat érti rajta vagy egy
bonyolult matematikai képletet. A trapiti pon-
tos jelentése csak akkor valik nyilvanvaléva,
amikor Banatos Olivér hazdban megjelenik a
fent emlitett voros és borzas hajua, szeplds kis-
fig, félregombolt ingben, foltos nadragban, és
azt allitja magardl, hogy tud trapitizni. A
trapitizésnél pedig — deriil ki a regénybdl —
nincs a vilagon fontosabb. Trapitizni az én ol-
vasatomban annyit jelent, mint észrevenni, vi-
gasztalni, segitséget kérni, életet menteni, baj-
bél kikaszalédni és — f6képpen! — szabadnak
lenni. Ha tgy adddik, a trapitizés nem mas,
mint csdkéhajtogatds, csipcsipcsokazds vagy
szerelmi vallomds. A meseregény legszebb
mondata is a trapitizés szerelmi jelentésével
kapcsolatos. Amikor Trapiti észreveszi Bana-
tos Olivér Virdg Violanak kiildott szerelmes
pillantasat, igy kialt fol: ,, Latom, trapitizik a szi-
ved, Olivér.” Ebben a kontextusban idézédik
meg Lazar Ervin leghiresebb szava, a domdo-
dém, s nem nehéz észrevenni, hogy a Négy-
szogletli Kerek Erdg lakéinak értékrendje
is Kavicsvar lakéiban él tovdbb. Domdodom,
akirél mindenki tudja, hogy csak annyit tud
mondani, domdodoém, remekiil elboldogult
abban a vildgban, ahol a szeretet, a szolidari-
tas és az egymasra figyelés volt a legfontosabb
érték és az osszetart6 erd. Es Trapitinek sincs
oka az aggodalomra, 6t is befogadja az a vilag,
amely ezekre az értékekre épiti a maga vilagat.
A domdodom és a trapiti jelentése egy harma-
dik mesehdst, A kis HERCEG rékajat is eszink-
be juttathatja: annak, aki a szivével lat (a szivé-
vel trapitizik vagy domdodomozik), nem okoz
gondot a lathatatlan vilaigb6l kiemelni azt, ami
abban lényeges.

Darvasi Laszl6 regényében minden meg-
van, ami egy j6 meséhez kell: j6 mesei helyszi-
nek, lelassultsdgukban is érdekes szerepldk,
meglepetésekkel teli mesei fordulatok és né-
hany csoda. A mese a Kavicsvaron 6rzott bi-
zurr-mizurr krénikak alapjan rekonstrualt bi-
zurr-mizurr nép torténelmével kezdédik. Per-
sze a bizurr-mizurrok szomszédsdgaban élt
mindenféle mas nép is: kalaposok, lyukas zok-
nisok, siré-rivok, vereked6sok, horkolok, finy-
nyaskodok, lopésok, 6rokké civakodok, de a
bizurr-mizurrok azért kapnak az iré részérél
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megkiilonboztetett figyelmet, mert valami ti-
tok lappang a torténetiikben. Darvasi sziiletett
mesemondé: ha nem irnd, hanem mondana a
torténetet, talin még lélegzetet sem venne,
mikozben foltarja egy mesebeli nép mesebeli
multjat a pusztan egy napig uralkodott Két-
szazotvenharmadik Nagysidgos Emilt6l kezdve
Els6 Legfontosabb Pityukan mint forradalmi
kirdlyon at az utols¢ elétti kiralyig, Harmadik
Alfréd Bokkelokiig, aki egyszer csak se sz6, se
beszéd eltlint az es6ben. A meseregény egyik
rejtélye épp az, hogy hova tiint és hol lehet
Harmadik Alfréd Bokkeloki kirdly. A Traprrt
egyik mozgatérugoja tehat a megoldatlan rej-
télyek megfejtése: nyomozas eltlint, valamint
el6kertilt, de nem azonositott (identitds nélkii-
li) meseh&sok utan. Szijj és Darvasi meseregé-
nye nem tartozik a konny olvasmanyok kozé,
mindkét kényv komoly szellemi eréfeszitést
kivan a gyerek- s olykor még a felnéttolvasé-
t6l is. A SZUROMBEREK KIRALYFI-ban nehézséget
okoz a mesei és a val6sagos elemek nem min-
dig szerencsés keveredése, a tettek helyetti
mellébeszélés, a hosszi kor- vagy a tobbszoro-
sen alarendelt mondatok, a TrarrTI-ben pedig
a szalak 6sszekuszalédasa, a bonyolult cselek-
ménysz6vés neheziti a torténet menetének
Osszekapcsolasat.

Darvasi regényének masik mozgatérugéja
az ellenség késziil6dése Kavicsvar leigazasara.
Merthogy egy harmoniara épiilg élettér még
a mesében is szemet szar valakinek, itt neve-
zetesen az ellenséges F&f6varos Fof6tanacso-
sanak, aki lehetne akdr az egyetlen népmesei
hagyomanyokkal rendelkez6 gonosz mesehds
is, ha vilaguralmi térekvései nem volnanak
erésebbek gonoszsaganal. O nemcsak a vilig
leghatalmasabb, legokosabb, legszebb és leg-
erGsebb ura akar lenni, hanem a , legnagyobb
kavaré” is. Pedig tulajdonképpen nem mas,
mint egy szerencsétlen, szdnalomra mélt6 fi-
gura, aki meghasonlott 6nmagéval, és a jobbik
énjét egy tikorbe zdrta, hogy csak akkor néz-
zen farkasszemet vele, ha éppen ugy tartja
kedve. Céljai eléréséhez azonban neki is va-
razseszkozre van szitksége: a Szent Varazs Fa-
kanal egyetlen kavarintassal a mindent felej-
tésbe kiildi a nemkivanatos szerepl6ket, akik
ontudatlan bolyongésra és feltétlen engedel-
mességre karhoztatnak ezaltal a Nagyon Szi-
gortan Orzott Teriileten.

A konyv szétdarabolt cselekményszalakbol

allé szerkezete abbédl a szempontbdl is érde-
kes, hogy bar a h6sok tisztdban vannak a rej-
télyek kibogozasanak szitkségességével és a le-
igaz6 habora veszélyével, latsz6lag mégsem
tesznek semmit, pontosabban minden lénye-
ges tettiik a hattérben torténik csupan. ,Nem
tortént semmi kiilonds, hullt egy kis ho, és kellemes
hideg volt. Senki sem keriilt bajba, senkit sem ért sze-
rencsétlenség. S hogy miért meséltiik el ezt a napot?
Hdt azért, mert az ilyen napok vannak tobben.”
(221.) ,, Telt-mult az idd, kitavaszodott. Még min-
dig nem tortént semmi.” (246.) Epizédokat olvas-
hatunk Kavicsvar mindennapjairél, ahol min-
den lelassul (ez volna talan a népmesei késlel-
tetés Darvasi-féle formaja?), tulajdonképpen
meseszempontbol kissé unalmassa is valik: a
szerelmesek nem vallanak egymdasnak szerel-
met, Picike Ferike f6lmaszik a legmagasabb fa-
ra, és nem hajlandé lejonni onnan, Babéros
Néro6 verseket ir, és elismerésre szomjaz, Holle
mama szényeget raz (no de nem akarmilyet,
beszé16t!) és tokfGzeléket £6z (no de nem akar-
milyet, Nemzetkozi Tokf6zelék Bizottsag-di-

jasat!), a varos tisztasagaért felel&s Pepe test-

vérek Gsszevesznek, lezajlik a Nagy Salkeres6
Unnep, melynek keretében Kavicsvar lakoi sa-
lat ajandékoznak egymasnak, ezt koveti a Tit-
kos Vagyak Unnepe és a Nagy Hangosbemon-
dé Unnep. Kavicsvar lakoi tgy élnek, mintha
semmi sem veszélyeztetné életiiket, szabadsa-
gukat, mikézben Féfévaros alkalmazottai mar
ott vannak mindeniitt, és mindent megsza-
molnak, rendszereznek, iktatnak, és egyre nyil-
tabban avatkoznak bele a varoska életébe. A
t6t6varosiak igy lepik el Kavicsvarat, mint Mi-
chael Ende sziirke urai teszik a Momo cimi
meseregényben.

De miel6tt végleg elmertilnénk a kavicsvari
életképekben, hirtelen toérténik valami, ami
nemcsak megszakitja, hanem fel is gyorsitja a
cselekmény menetét. Egy klasszikus népme-
sehds fellazad, és nem hajlandé tébbé a téle
elvart sztereotip szerepnek megfelelni. Dar-
vasi meseregényének cstcspontja s megkoc-
kéaztatom: az egész magyar gyermekirodalom
egyik kiemelked? teljesitménye A NAGYMAMAT
NEM ESZI MEG A FARKAS! Es PIROSKAT sk! cimii feje-
zet, amelyben a lelkileg 6sszetort farkas be-
vallja, hogy utalja mindkét befalandé nésze-
mély izét, és nem akarja ket tobbé magaba
tomkodni. (Piroska és a farkas meséje itthon
és kulfoldon egyarant egyike a leghalasabb té-
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mdknak mind a meseirék, mind a meseértel-
mezG6k kérében. Tobb tucat feldolgozasa szii-
letett eddig, de ilyen remekbe szabottal még
nem talalkoztam.) A helyzet- és jellemkomi-
kum, a parédia és a sorstragédia, a sziporkazé
humor és a legkomolyabb beszédméd valta-
kozasa olyan paratlanul izgalmas fesziiltséget
teremt, amely sokadszori (fel)olvasasra sem
tompul. Darvasi konnyeden és mégis meggy6-
z8en kot 6ssze két egymastdl olyan tavol esd
fogalmat, mint a nagymamazabal6 mesebeli
farkas és a nagyon is redlis tokf6zelék. A siker
nem marad el: ettS] kezdve mindent elhisziink
neki.

A féktelen tobzédas oldalai utan a térténet
felgyorsulva és pillanatnyi sziinet (lassulas,
késleltetés) nélkiil halad a végkifejlet felé. Ki-
deriil, hogy volt valaha a bizurr-mizurr nép-
nek egy Szakdcs kirdly nevezet(i uralkododja,
aki egy bibircsékos boszorkdny segitségével
foltalalta a felejts f6zetet, és a Mindent Felej-

t6 Mesébe csalta a szamara nemkivanatos me-

sehGsoket. Igy taszitotta le a tronjarél Alfréd
Bokkeloki kiralyt is. A Mindent Felejté Mesé-
ben alegszornytibb dolog térténik meg az em-
berrel: semmi sem lesz tébbé fontos a szdma-
ra. ,,Ezért a Mindent Felejtd Mese egy kicsit olyan
is, mint @ haldl” — mondja Darvasi.

Kukta Gerozan mint Szakacs kirdly egyik
kései leszarmazottja rajon arra, hogy iikapja
Varazsfakanalaval a vilag ura lehet, hiszen
a Fakanal segitségével minden ellendll6 sze-
mélyt elkiildhet a mindent felejtésbe. Amikor
elérkezik Kavicsvar leigazasanak napja, turis-
tanak alcazott f6f6varosiak szalljak meg a va-
rost, és részletesen szamba vesznek mindent,
megszdmolnak, leltaroznak, hogy ,véget ves-
senek az érzelgds kilengéseknek, a szentimentalis
szabdlytalansdgoknak, a felesleges érzéseknek”. A
végveszélybe kertilt Kavicsvar lakoéi valaszul
megalakitjak a tokfozelék szuperkommanddt, és
megkotik a tokfGzelék-szerz6dést, melynek 1é-
nyege, hogy minden erejiikkel és gondolatuk-
kal egymast segitik. Ez azonban kevésnek bi-
zonyul, s amikor mar minden veszni latszik, és
a féfévarosiak éppen sziirkére kezdik festeni
a varost, a kétségbeesés legmélyén Trapiti azt
Jjavasolja a csiiggedt véroslakoknak: Trapitiz-
ziink! Es igaza van! Kideriil, hogy az elsziirki-
tés, leigazas, leltarba vevés egyetlen hatédsos el-
lenszere, ha valamennyi varoslaké azt teszi,

amihez a legnagyobb kedvet érez, vagy amit a
legjobban szeret. Ezzel lehet zavarba hozni,
megszégyeniteni a pusztan a szamok birodal-
maban otthonosan mozgé ellenfeleket, és el-
venni 6nbizalmukat. A végs6 dsszecsapas Tra-
piti és Kukta Gerozan kozott zajlik, de Trapiti
ellenfakanalaval szemben a Vardzsfakanal is
tehetetlennek bizonyul. A népmesékben a va-
razseszkozoket mit sem érdekli a felhaszna-
16 mordlis énje, mindent megtesznek, barki le-
gyen is a gazddjuk. A Vardzsfakanallal szem-
ben Trapiti ,trapiti-személyisége” arat gy6zel-
met, jelezve, hogy a diktataraval szemben a j6-
sag is eredményes lehet. Az identitas-, hely-,
emlék- és egymaskereséses krimi lezarasaval
végiil mindenki az 6t megilletd helyre kertl.

Darvasi és Szijj esetében meg kell emliteni
még egy figyelemre mélté koriilményt. Mind-
két meseregény megtalalta a maga illusztrato-
rat. ATraprTi-t Németh Gyo6rgy, a SZUROMBEREK
KIRALYFI-t Roské Gébor illusztralta, s mindket-
ten a legnagyobb odafigyeléssel helyezkedtek
bele a mesék vildgdba. Nagy batorsig manap-
sag fekete-fehér illusztracidkkal mesekonyvet
kiadni, pedig ezeknek az illusztraciéknak leg-
alabb olyan fontos szerepiik van a gyerekek
életében, mint a jol megirt, didaxis nélkili
meséknek.

Darvasi kitling meseregenyt irt. Ez talan
azért is sikeriilt neki, mert & maga is nagyon
komolyan veszi a mese miifajat. Trapiti mese-
elméleti fejtegetéseit az EGYIK MESEBOL A MASIK-
BA IS AT LEHET MENNI cfm fejezetben én amo-
lyan ars poeticaként is olvastam: ,Trapitinek
nem okoz kiilondsebb gondot egy mese hatdrdnak az
atlépése. ...Minden mese egy birodalom. ...A mesék
vildga sokkal tagasabb és gazdagabb, mint az a vi-
lag, amelyben kitaldljak oket. ...En a mesékben oft-
honvagyok. ...Nem lehet egy mesébe csak ugy beron-
tani, hogy kérem, itt vagyok, és hello. ...En a lelkem
mélyén tisztelem a meséket.” (203-204.)

Az, aki ilyen tisztelettel tud beszélni a me-
sékrdl, predesztindlva van arra, hogy alegjobb
meseirok kozott legyen a helye. Darvasi Laszlo
a torténet folytatasat igéri meseregénye utol-
sé mondatdban. Ha sikeriil megusznia Szakacs
kiraly felejt6f6zetét, és a folytatas frasa k6zben
is emlékezni fog imént idézett mondataira, ezt
a helyet semmi nem fogja veszélyeztetni.
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