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megoldast, mint az ellentmondéas vallalasat.
(Ezért ingadozik Az EGYDIMENZIOS EMBER a
valtozas lehetéségének és lehetetlenségének
hipotézisei kozott.) Horkheimer Gtkeresései
végll is zsakutcaba torkollottak: kisérlete
mégis jelentdsnek tekinthetd: szerz6je egy
olyan tarsadalomkoncepcié kidolgozasara t6-
rekedett, amely megprébalt atlépni a luka-
csi-marxi szubsztancializmuson, ugy, hogy
kézben meg6rizze a tarsadalom kritikai te-
matizalasanak lehet6ségét. Ez a program az-
Ota sem vesztette el aktualitadsat. S ezért in-
dokolt lenne, hogy Horkheimer legfontosabb
tanulmanyai végre eljussanak a szélesebb
magyar olvasdkdzdnséghez is.
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Az okkultizmus vagy a misztika és a pszicho-
I6gia naszabol szarmazé népszeri pszichoiro-
dalom tomegét és elszomorité szinvonalat
nézve felmerila kérdés, hogy egyaltalan szi-
lethet-e komoly konyv ilyen szellemi egyesi-
lésbél. Az okkultizmus és a misztika - gazdag

i6jat, emberismeretét
tekintve - aligha szorul ra arra, hogy tudas-
anyagat a pszichologia apropénzére véltva
népszerdsitse. A lélektannak viszont érdeke,
hogy sajat mindenhatdsagi igényeit a Szent
Tudomany teriiletére is kiterjessze, vag)' (a
nagykozonség el6tt igencsak hidnyos) tudo-
manyos kompetenciajat azon bizonyitsa,
hogy minden 0j jelenség megmagyarazasara
illetékesként jelentkezzen - erre azonban
nem vallalkozna, ha a mai olvas6 specialis
igényei nem batoritanak.

A magyar olvaso ugyanis filoldgiai, teol6-
giai, latin és még ki tudja hany tudomany hi-
anyat felolel6 mdveltségével nem tudja -
mondjuk a CORPUS HERMETICUM-ot vagy a
Szibillak KONYVE-t - nemhogy megérteni,
de megkdzeliteni sem. Ehhez egy hozzaértd
vezet6nek a kozzéteendd anyagot elébb ki
kell hasitania az eredeti texturdbdl, azutan
szinte homeopatikus aranyban kell az ,,infor-
macidanyagot” felhigitania, végil modern
fogalmakkal kell azt érthet6vé tenni. llyen
foglarmunkara a lelkiismeretes filolégus ha-
talmas labjegyzeteivel nyilvan nem alkalmas,
az irdnyzatnak elkdtelezett misztikus pedig
nem lenne kozérthet6, ezért tlinik ideélisnak
a funkcionalis fogalmak sikos kdzegében la-
virozd pszicholégus. Az atalakitasnak a piac
egyértelm( iranyt ad: a ma embere megval-
tast, életproblémai megoldasat, kész, gyors
0n gydgyito recepteket var, lehetdleg elérhetd
aron s anélkil, hogy a remeélt onvaltoztatas-



hoz barmifajta bizalmat masban vagy sajat
magaban megel6legezzen. Mivel a fogyaszto
bizalmat csak olyan tekintélynek ad, akit6l
meggy6z6 tudast kap, viszont a tudas hiteles-
ségéhez el6zetes bizalmat kellene befektetni,
az igy kordzd circulus vitiosusban a ,,Iélekve-
zet6” arra kényszeriil, hogy jobb vagy rosz-
szabb szinvonalon, de egy mindségileg kila-
tastalan feladatnak tegyen eleget. ,Hiteles in-
terpretacio” negacio kifejtése lenne: az egyik
oldalon a ma embere all, sajat életdsszefiig-

""" lelancolva,
transzcendentalasi kisérleteinek kudarcaival,
mig a masik oldalon a konvencionalis vagy
keleti vallas, a misztikus 6nfeladas vagy ezo-
terikus nagyzolés lehet6ségeivel - a két oldal
minden kozvetités nélkiil. Egy ilyen abrazo-
las persze klasszikusan életfilozéfiai feladat
lenne - panacea, szenzacié és kdnyvsiker nél-
kul-, s igy nem tartoznajelen targyunkhoz.
Kevés olyan hérosz volt, aki az okkultizmust
és a nyugati pszichologiai antropolégiat ugy
tudta volna 6tvdzni, mintjung. O egy kulcsot
adott vagy inkabb koélcsénzott a kognitiv
struktira mdogotti élményvilag megkozelité-
séhez. Freud ésjung Ota azonban a Tudatta-
lanrol felhalmozott ismeretekben sajnos nem
allt el6 igazan korszerl fejl6dés, s az olyan
mai élményeket, mint az Ufo-tapasztalatok
vagy Rosemary Brown Liszt-kommunikacidi,
még hozzavet6legesen sem tudjuk értelmez-
ni, hacsak nem akarunk logikan kivili el6fel-
tevésekhez folyamodni,

A recenzalasra kivalasztott kdnyvek vagy
korrektul (Waldrich, Ryzl), vagy lapidarisan
oldottdk meg a vézolt feladatot (Dethlefsen,
Curcio), masok a hamis jdonsag spanyolvi-
aszat tartjdk a kezikben (Hubbard), mig a
rézsakeresztesek egy minden logikan, pszi-
choldgian és antropolégian tali (de attol még
embertani) eléfeltevésekkel operalé bholcsele-
tet bocsatanak a befogadasra kész, megvaltas-
ra ahitozé k6zénség rendelkezésére.

A ,lélekvezetési” problémat egyszer(ien és
vildgosan oldja meg Waldrich, akinek kdny-
vére nem kell sok szo6t vesztegetniink. Jo1 dif-
ferencial az alapteriiletek kozott (okkultiz-
mus, misztika, parapszicholégia, asztrolégia
stb.), értheten széljegyzeteli az ezoterikus
fogalmakat, s bar a fontossagi aranyokat kissé
eltorzitva, néhédny modern iranyzatndl
hosszabban idéz el, mégis tébb informéaciét
ad az olvasonak, mint a két kovetkez6 szerzé.
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A reinkarnacios hipnozisokkal hiressé valt
Dethlefsen kétete (A SORS MINT ESELY) a ma-
gyar koényvkiadas egyik emlékezetes mély-
pontja marad. A szerzd csokorba szedi az el-
kovethet6 szarvashibakat: az olvasé az okkul-
tizmusrél kevesebbet tudhat meg téle, mint
ami Tdm Sawyerban a spiritizmusrél megra-
gadhatott a vasarnapiiskolaban, sa kényv azt
is elképesztéen lapos szinvonalon talalja,
mert jol alkalmazkodik a naiv gyermeknek
tekintett olvasé tudatlansagahoz, A szerz6
mondatfizésének visszatér6 kisérteiéi az or-
vostudomany olcsé pocskondiazasa és a min-
dennapi valosag konnyed, de anndl allhata-
tosabb negligalasa. Sorsot, esélyt ne keressen
senki Dethlefsen kényvében.

Meggy6z6désiink, hogy Curcio kdnyvét
publikalni szintén hiba volt az Gj, talan még
gyakorlatlan kiad6 részér6l. Az alabbi, kissé
terjedelmesebb ismertetésiinket talan az in-
dokolhatja, hogy ez a kényv a parapszicho-
l6gia egyfajta indexeként kislexikon-funkciét
volna hivatott betdlteni. Pontos szakkifejezé-
sek tdmor, érthetd magyarazata helyett azon-
ban a szo6tar egyfajta laza gondolat- és asszo-
ciaciofuzér - szeretnénk hinni, hogy inkabb
a szerz6 rekreacioés idejében szlletett széra-
kozott ujjgyakorlat, semmint Curcio fémive.
A kodnnyed, francias el6addsmaodot sikerilt a
tartalmi sdlytalansagig légiesitenie, a meg-
maradt keveset pedig a kényszeres tanar
mintajara eltéré cimszavak alatt ismétli -
mintha keveset kdvetelne ugyan az olvasotol,
de aztjol be szeretné sulykolni. J6szerével ez
az egyetlen kdvetkezetes vonas a kdnyvben
azon Kkivdl, hogy Iényegtelen életrajzi részle-
teket (példaul hogy mikor lett egy parapszi-
chologus zészloskapitany) inkabb megtu-
dunk a szotarbol, mint az illet6 gondolatait
(e hidnyossagot a tételek végére hevenyészett
irodalomjegyzékek csak részben potoljak).
Nagyobb probléma, hogy Curcio (vagy a for-
dit6?) mondatf(izése sokszor az alogikus szin-
tig értelmetlen, a skizofrén beteg el6adas-
modjara emlékeztet, vag)' hipnotiz6rére, aki
konfaziét akar kivaltani: példaul: ,,vannak Ié-
tez6 latoméasok is, ezek test nélkili lények, a mate-
rialistak szemében halottak...”” stb. Lehet, hogy
Curcio a hivék boldog atszellemiiltségével
egyaltalan nem tartotta érdemesnek vagy
konyve misszidjanak, hogy logikusan, rend-
szeresen 6sszegy(jtse a tudomanyosan elfo-
gadhato érveket, magyarazatokat a parapszi-
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chologiai jelenségek irant érdekl6d6, amde
hitetlen olvasénak, mindenesetre a kiado
gondolhatott volna erre egy ennél szinvona-
lasabb munka leforditasaval. Sok jelenségrél
egyaltalan nem tudjuk meg a szerz6 vélemé-
nyét, mert ugy banik a valdsaggal, minta tré-
falkoz6 nagybacsi az ajandékkal: hol el6kap-
ja, hol eltinteti. Kijelenti példaul: ,,abszolit
igaz”, hogy egy magus lovai bajor tajszolas-
ban szolaltak meg a kiraly el6tt, majd az
anekdota kdzepén ez Ugy mddosul, hogy a
produkciét ,,sokan igaznak tartottak™, végul az
idomar csaloként leplez6dik le, de addigra
Curcio ajeles blivészt mar elhelyezte a para-
pszicholdgia nagy egyeniségeinek panoptiku-
méban. A konyv szinvonaléat tovabb rontja a
bobiskolé kontrollszerkeszt6, igy valik Calpa-
réde-b6l Claparéde, Ludwighdl Ludvig, Vik-
tor Fanklbél Vidor Franki (i) - a kotet logi-
kaja alapjan azonban Vidor torpe sem zarha-
t6 ki biztonsaggal. Mindezektdl eltekintve a
kotet f6 hibaja, hogy sem az okkult tradicidt
nem targyalja, sem pedig a parapszicholdgia
tudomanyos vonulatat. Homalyos dolgokrél
szétfolydan beszélni nem jelent a parapszi-
cholégia irdnt nagyobb targyi hiiséget, igy a
kiadvany tovabb rontja az irdnyzat amugy is
gyenge labakon allé targyi hitelét.

Miladn Ryzl kényve viszont Gditéen hat a
parapszicholégiai kényvpiacon, ahol szlkol-
kédink az érzékfeletti jelenségek tisztafejd,
kritikusanjézan, tudomanyos megkodzelitésé-
ben. Ez a m(i alaposan attekinti az egyes ku-
tatasi teriileteket, sok Ujdonsagot is kdzol.
Bar lathatéan elfogult sajat témaja, az érzé-
keken tali észlelés (extraszenzoros percepcio:
ESP) irant, az Ufo-éIlményekkel bezarolag 1é-
nyegében minden jelenségkdrre igyekszik
természettudomanyos magyarazatot adni.

A holland Lectorium Rosicrucianum és a
magyar rozsakeresztes tarsasag Rudolf Stei-
ner, Rijckenborgh és Scaligeri munkainak
publikalasaval gyors itemben torleszti a ma-
gyar kényvkinalatnak a rozsakeresztes esz-
mekorrel szembeni eddigi adéssagait. Rijc-
kenborgh fent emlitett kényve a rézsakeresz-
tes dogmatika barokkos épitményének ala-
pos, kdvetkezetes és retorikailagjol felépitett,
szuggesztiv, patosztelitett ,,kinyilatkoztatasa”.
Péter, Gnozis, Gral, szammisztika, apokrif
nézetek, manicheus érvelés a kotet elsé fel-
ében még jol kovethetdk, jelesil ott, ahol a

vertikalis logika még atlathaté a szabadkd-
miives misztika sugadrzasadban. Minél koze-
lebb keriil azonban a szerzé az Uj Emberrel
szemben tamasztott tokéletességi igények
részletezéséhez, az archaikus és szandékosan
archaizalé kvaziorvosi-alkimista magyarazoé-
elvek és a rozsakeresztes antropoldgia (éter-
korok, szellemszikraatom, tiikdrszféra sth.)
kavalkadjiban, annal nehezebben kovethetd
a szOveg targyi tartalma. Persze nem a gon-
dolatvezetés komplikaltsaga az egyetlen té-
nyez8, ami miatt kevesen fogjak tudni a Ro-
zsakereszt ajanlotta dsvénytvégigjarni. A sza-
badkém(ives dnépités mindig exkluziv, csak
a kivalasztottak szamara teljesithet6 6n- és
énmegtagadast kovetel meg, heves intoleran-
ciaval minden faradsagosan felépitett huma-
nista vagy jambor vallasos tudat irdnt. A szer-
z6 sok érvet és buzditast szentel a jeldltnek,
hogy az ember legy(irhesse pszichés-antropo-
l6giai adottsagait a sikeres transzfiguracio ér-
dekében. A humén érzelemviladg fékezd Ili-
dércnyomasaival vald leszamolast azonban
valészin(leg csak kevesen tudjék tartésan tel-
jesiteni. Ugyanebbdl az okbdl érthetd a ki-
tlintetett gyd(lolet a reformatus egyhaz irant,
A forditas nehézkes, tele germanos fénévs(-
ritményekkel és halmozott birtokos szerkeze-
tekkel, a magyar szoveg is olyan benyomast
kelt, mintha a haboru elé6tt forditottdk volna,
de a kdényv kozlend6je nem emiatt, hanem
konceptudlis okbdl olyan robusztus.

Rudolf Steiner pszichologiai szempontbol
talan legjobban méltanyolhaté erényei a ko-
vetkez8kben jeldlhet6k meg: finom érzék a
Bensé mozgésainak leirdsdban, s Nietzschée-
hez hasonl¢ esszéiroi lendiilet a mindennapi
valésag érzékelési konvencidinak elutasitasa-
ban - tovabba a szerz0 szocidlis érzéke, A re-
cenzealasra kivalaszott két - talan kisebb je-
lent6ségii - konyvét azért emelném ki, mert
az egyikben misztikus fogalmait a meditacio
utjan érzékletesen képes koézel hozni, a ma-
sikban a tradicionélis témat (Karacsony) izz6
retorikaval, az olvasé fulének szokatlan apok-
rif doxaelemekkel lelkesiti at. Azokban a
konyveiben (példaul a ROZSAKERESZTES SZEL-
LEMTUDOMANY-ban) viszont, ahol ellentmon-
dast nem t{ir6 hangon részletezi a Tulvilag
birodalméanak tartomanyait, s eszméinek el-
fogadasat el6feltételként kdveteli meg ugyan-
ezek érzékletes ,,megtapasztaldsahoz”, épp-



oly dogmatikusként mutatkozik be, mint
akarmely jol ismert eretnek vagy éppen or-
todox klerikus az egyhaztorténetben.
Hubbard DIANETIKA-ja, amely gyanithatd-
an a pszichoanalizis és a hipnézis ,,térvényte-
len gyermekének” tekinthet6, talan a legfan-
tasztikusabb bléffje a modern pszicholégia
torténetének. Elterjedtsége megfelel a kéttu-
domanyag viragkordnak Amerikaban az 6t-
venes években. Hubbard elképesztéenjé pél-
dat mutat arra, hogy kovetkezetes atkeresz-
telésekkel jelentés tuddsanyagot lehet mas
szakterlletekrdl eltulajdonitani, ezekhez, va-
lamint a hozzajuk koltdtt képtelenségekhez
azutan kitartéan és hatartalan énbizalommal
kell ragaszkodni, végil a szakszer(iség latsza-
tdval nem art aprélékosan kidolgozni a rész-
leteket, s maris kész a vilaghir. A DIANETIKA
elsésorban a pszichologiaval valé visszaélése
és veszélyessége miatt érdemesil behatébb
vizsgéalatra, nem Allitélagos tartalmi értékes-
sége, elterjedtsége, netdn hatdsossaga miatt,
Hubbard rengeteg pszichoanalitikus fo-
galmat vesz at, és alapos szamitastechnikus
moédjara atnevezi 6ket. igy leszaz Enbélana-
lizator, az Osztonénbdl reaktiv elme, a szemé-
lyiség kognitiv funkcioibol ,,stabil adatbank™, a
Tudattalanbél vagy elfojtott emléknyombdl
»engram”, a regressziv tiinetképzésbdgl ,,szoma-
tika”, az elharitomechanizmusokbol dianeti-
kai dinamikai mechanizmusok, az identifika-
ciokbol ,,valencia”. Méaskor kis valtozasokkal
atir definiciokat, példaul: Freud, Leonard:;,«
Tudattalan tartalmi hasonlésagokban gondolko-
dik™ Hubbard: ,,a reaktiv elme azonossagokban
gondolkodik™ stb. A Freud altal az analitikus
magatartdsara vonatkozéan lefektetett elvek
szintén megtalaljak ikertestvériiket a szerz6
LJAuditor kddexében. Ami elGall az egészbél, az
egyfajta laikus hipnoanalizis, ami a szilés el-
6tti allitélagos magzati pszichés benyomasok
hatdsdban hisz, és ennek felszinrehozatalara
0sszpontositja figyelmét. A terapeuta (,,audi-
tor”) a régi orosz hipnotiz6rok direkt-paran-
csolo stilusat tarsitja a computerkezel6 me-
chanikussagaval. Az igy el6keresett ,,rejtett me-
mdria”engramjait ,,torli”, vagy az affektiv tar-
talmakat lereagaltatja. Empatia ebben az au-
ditort nem zavarja, miként a szamitégép sem
érez gyengédséget. Hogy Hubbard a kivant
engramok kiasasa érdekében - kozvetlen
vagy kozvetett szuggesztioval - milyen infor-
méaciokat taplal be, erre ajeles szerz6 elfelejt
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kitérni. Hubbard aramvonalasitott technikai
fogalomtarat elképeszté elméleti csacskasa-
gokra épiti, a darwini fajfunkcié (a talélés),
ndla - talan a hideghadbords atomhisztéria
hatdsara - egyéni (nem tudatos) életcélla ala-
kul at. Azutan: minél korabbi egy ,,engram?”,
annal kénnyebb tordlni (ellenkezéleg). To-
vabba: az elmebetegségek és pszichoszomati-
kus zavarok akar csak mentalis sikon is egy-
féle okra, valamifajta aberralt emléknyomra
lennének visszavezethet6k. Valamint: a mag-
zat mar szedercsira allapotban is tarolna tar-
talomspecifikus emlékeket sth.

Hubbard gondosan elkerili, hogy elis-
merjen barmifajta kapcsolattartast az ,anya-
tudoméanyokkal”, mertakkor nemcsak a pszi-
choanalizis vagy a hipndzis embertanaval és
terdpias koncepcidival kellene vitatkoznia,
hanem szertefoszlana mindaz, amit a DIANE-
TIKA Gjdonsagnak allit. EI64llna az az emlé-
kezetes eset, amikor a kabeltelevizioban a ri-
porter negyedéranként megkérdezte a dia-
netikusokat, hogy ,,mi ebben az 4j”, s egyszer
sem kapott meggy6z6 valaszt. Ki kell azon-
ban mondani, hogy a kirdly meztelen (s6t
emellett veszélyes is), mert a Magyar Hipnd-
zis Tarsasag elitélé allasfoglaldasa sajnos a
szenzaci6- és lzlethajhdsz mindennapokban
nem hallatszik talsagosan messzire. A Diane-
TIKA annak koszonheti Gjdonsagat, hogy
pszicholdgiai és pszichoterapias képzettség-
gel nem rendelkezd, illetve elégtelen tajéko-
zottsagu, de ilyen érdekl&dési laikusokat fel-
jogosit olyan ,vadanalizis” m(ivelésére, me-
lyet Freud méar fél évszazaddal ezel6ttjoggal
karhoztatott. Addig persze nincsen nagyobb
baj, amig vallalkozé kedvi (s Hubarddal el-
lentétben empatias) értelmiségiek egyfajta
kolcsénds gyodntatds keretében engramokra
vadaszva utazgatnak egymés multjaban. A
valédi rombolas a pszichés fligg6ségek kiala-
kuldsa, az indulatattételes érzelmek kontrol-
lalatlansaga, az esetleges mélyhipndzis érzel-
mi Orvényei, itt ugyanis Hubbard kalandos
Grhajojanak billentydi (Find, Clear, Delete)
felmondjak a szolgalatot. A veszélyek mellett
nem mellékes a pszicholdgia hitelének lejara-
tdsa sem. A mikedvel6 magzatélmény-Gzés
,hibas adatkezelésébdl” megmenekilt hajo-
torotteket (akik tilnyomaérészt neurotikus és
pszichoszomatikus betegek) azok a pszichia-
terek és hipnotiz6rok fogjak szakmai képes-
ségeikkel talpra allitani, akiket a dianetika
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nagyon szeret professzionalis nagykép(iség-
gel vadolni.

ONELEMZES cimii kényvében Hubbard - a
szakirodalom nala szokasos agyonhallgatasa
mellett - mema@riatornat és érzékenységi tré-
ninget mutat be, ezuttal végelathatatlan tesz-
tek sorozataval és egy mozg6 korong jatékos
segitségével. Megprobalja rendszeresen ko-
riljarni a malt felidézett emlékeinek ming-
ségeit. Ez kétségteleniil hasznos lehet, noha
a célnak egyébként egy impresszionisztiku-
san Osszeallitott kérddiv is megfelel. Termé-
szetesen az eljaras nem tekinthetd nagy hor-
derejl 6n- vagy személyiségtesztnek, s az én-
fejlesztésnek csak egy igen koralirt terliletére
Osszpontosit. Ha eltekintink a mindig Uj
amerikai terminusok hékuszpokuszaitol (pél-
daul ,,standard processing’), amelyek most is
sok naiv embert fognak ahitatba kergetni, a
kis korong a kdnyvben valéban a szerz6 uji-
tasanak tlnik, s bizonyara hozzésegiti az ér-
dekl6d6t, hogy az Onelemzés jatékosabb le-
gyen, mint egy szokvanyos keresztrejtvény
emlékezettornaja.

CsorbaJanos

KET BIRALAT
EGY LEMEZROL

Bartok Béla: Ot dal Op. 15; Ot dal Ady Endre
verseire Op. 16; Ot dal a,,Nyolc magyar népdal’=
bal; Ot dal Op. 15 Kodaly Zoltan hangszerelésé-
ben; Ot magyar népdal énekhangra és zenekarra
HamoriJulia —ének, Prunyi llona - zongora, a
Magyar Allami Hangversenyzenekar, vezényel Ko-
vacsJanos. Hungaroton, 1992
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I
A KEKSZAKALLU DALAI

Elegend6 az els6 dal énekszdlamanak indita-
sat dsszevetni A KEKSZAKALLU HERCEG VARA
legelsé énekbelépésével, hogy kideriljon:
feltiin6 az azonossag az Op. 15 és az opera
zenei vilaga, atmoszféraja kdzott. A tovabbi
négy dal csak megerdsiti az els6 benyomast.

Bartok az 6t dal kozil négyben szerelme,
Gombossy Klara verseit komponéalta meg,
amelyek ajelek szerint a magany feloldhatat-
lansaganak intonaciés reflexét hivtak eld
benne. De a filoldgiai érvek is a lehetséges
hataran belil maradnak: ismeretes, hogy
1911-ben Bartok nem az opera végleges val-
tozatat fejezte be. Annak hét évvel kés6bbi
bemutatdjaig tobbszdr is el6veszi, és nemcsak
a mi befejezésén maodosit, hanem a prozodi-
at is csiszolja. Az Op. 15-6s és 16-0s két dal-
ciklus, melyek e hét év termései, mar tokéle-
tes illeszkedést mutatnak szdveg és zene lej-
tése-hangsulyai kozott. A két ciklust kompo-
naladsuk szoros id6beli kozelsége ellenére
mégis elsésorban szévegik hozza kézel egy-
mashoz. Persze ez a kdzelség legalabb annyi-
ra tantskodik Bartok kevéssé szerencsés ke-
zér6l az Ady-dalok valogatasakor, mint a te-
hetséges kamasz lany beleérzd képességérol
(f6ként a ciklus elsé és utolsd darabja tlinik
egyértelm{ Ady-reminiszcencianak). Az Ady-
dalok megzenésitésében ugyanakkor joval
tobb az a kénnyed chansonhang, amely Rei-
nitz Béla Ady-feldolgozésaibdl szivaroghatott
a Bartok-dalokba. (Bartok éppen Reinitznek
ajanlotta a maga Ady-dalait.)

Ez a kiilénbségtétel persze nem fedheti el
Ady és Baldzs szimbolizmusanak rokonségat;
A var fehér asszonya egyenesen a Kéksza-
kallu egy lehetséges diszletezési otletét rejti
magaban. Kilondsebb mindezeknél, hogy a
csaknem nyolcvanéves Kodaly, majd fél év-
szdzad elteltével, éppen Bartok kevéssé nép-
szer(i Gombossy-dalait valsztja ki meghang-
szerelésre. Vajon miért? Ismeretes, hogy a
Kékszakal lu szOvege eredetileg a Balazs Bé-
la altal rajongasig tisztelt Eotvos-kollégium-
beli szobatérs, Kodaly szamara késziilt, s csak
az 6 vonakodasa utan kerilt a darab felolva-
sasan részt vev és azon fellelkesiilt Bartok-
hoz. Volna tehat valamiféle kdzvetett mélylé-
lektani inditék Kodaly alighanem &szténds
vélasztasanak, és a KEKSZAKALLU-stilus fran-
cia forrasai is kozel alltak Kodaly izléséhez és
hangszerelés-iskolajahoz. Kodalyt mindene-
setre élete végén aligha kultarpolitikai indi-
tékok vezették valasztasakor, sokkal inkébb
az alighanem mélyrél jévé személyes érin-
tettség.

Hallhaté egy masik hangszerelés is a le-
mezen: ezt Bartok maga végezte el, Hlsz MA-
GYAR NEPDAL cimii zongorakiséretes koteté-



