Ne irj szerelmes verseket.

Ne kiildézgesd.

Akkor is oft a gyermekkor, ez a draga, kiralyi
gazdagsag.

Déli tenger.

Die Gedichte noch nichts fur sich.

Ass le szivedbe mélyrél jové feleletért.

Was soll ich dir noch sagenf

Egyébként altalaban nem vagyok otthon,
ha pedig otthon vagyok, amikor nem vagyok
otthon, akkor se vagyok otthon.

Egyébként altalaban, ilyen aztan végképp
nincs is, ezt sirg6sen elfelejteni.

Hanem konkrétan. Megragadni. Példaul
konkrétan nem vagyok otthon, vagy igen, de
dltalaban nem.

Mert éppen kihtzom magam.

Kicsit kihiztam magam.

Tobbet aligha tehetek.

Kicsit jobban kihGzni magunkat innen,
igen. Es észrevenni, hogy honnan. Az esemé-
nyek olyan térben mennek végbe, ahova a sz6 még
soha el nem ért.

Na, hat innen.

Kukorelly Endre

A HOLMI POSTAJABOL

RADNOTI SANDORNAK

Kedves Sandor!

Egy napon olvastam F&ldényi Schwarzkog-
lerrél sz6l6 irdsat s a Te hozzaszo6lasodat. Ak-
cionizmusolvasatod meglepett. Szerintem
nagy valdszinliséggel nem célravezetd a far-
kak és a fekalia kapcsan olyan provokaciot
emlegetni, amely mintha még ma is aktualis
(tehat ,,6r6k™) lenne, hiszen ezzel a mivek
keletkezésének idépontjaban létezett fogad-
tatdsmez6hoz hasonlé kdzegbe agyazod be
olvasatodat. Olyan ez, mintha ma Hajas
munkassagat a korabeli szemlélettel kezel-
néd, ami nyilvan képtelenség.

En a hetvenes évek elején nem alltam
kapcsolatban az akcionistakkal itt Bécsben,
bar az egyetemi cirkuszrdl tudomast szerez-
tem. E tekintetben azzal egésziteném ki ira-
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sodat, hogy abdrtdnbiintetést nem a testned-
vek Uritéséért kaptak a résztvevék, hanem
azért, mert mindekdzben az osztrdk him-
nuszt énekelték. Képzeld csak el, micsoda
iszony otlet lenne példaul az,,Isten, aldd meg
a magyart” hangjaira nyilvanosan rejszolni
vag)' szarni. Na de - mondana egyfajta érv-
készlet - miért kell egy nemzeti himnuszt
meggyaladzni? Miért kell a himnuszt akcid tar-
gyava tenni? - kérdezhetnénk mas beszéd-
maddban. Rogton kifejtendd valaszom témor
elérevetitéseként, ezt akkoriban azért csinaltak
igy (azért ,kellett” ilyenmdd cselekedniiik),
mert a lefojtdsnak, az elfojtdsnak, a kissze-
riiségnek, a sunyisdgnak, a nemzeti méret(
hazugsagnak olyan borzaszté tragyahalma
alol kellett beszélni, hogy a beszéd 1ényegé-
ben csak ilyen vagy hasonld durva hangne-
m{ lehetett. Thomas Bernhard minddssze
abban kiilénbozott az akcionistaktdl, hogy
nagyobb, egyetemesebb m(ivész volt legtdb-
buknél, a Iényeget illetéen megegyeztek: az
allamideoldgia, a habord utani osztrdk men-
talitds hazugsagok és elfojtasok irtézatos szo-
vevénye volt (nyilvan tdérténeti gyodkerekkel
atszOtt talajban). Az elfojtds olyan mélyen
volt, hogy nyilvdnosan soha senki nem be-
sz@lt rola, de létezett egy kollektiv tudas, hogy
ilyenek vagyunk. Ezta blintudatot takargatni
kellett és illett, f6leg adomanyozéassal, segits-
készséggel. Az 1956-os magyarok, a ’68-as
csehszlovakok, a ’80-as lengyelek és a mai
bosnyadkok szamara egyarant jutott és jut
nagy karéj kenyér. A két ikerhulla az osztrak
pincében: a fasizmus és a Kklerikalizmus.
,,Ausztria Hitler els@ dldozata” —ezt a mondatot
leirni is rossz, pedig nem egyszer tették, te-
szik; az ,,0rokké tartd semlegesség™ elve mellett
(amit éppen most bacslUztatunk) ez a tétel
voltaz 1955-6s allamszerzddés masik sarkko-
ve. Az agressziven maradi klerikalizmus, a
katolikus egyhédz mint inkvizicid, mint rém,
mar a multé. Megfiatalodott, der(is, ember-
kozeli, szolgalo, a hivekkel pertuviszonyban
all6 egyhdz lett itt a katolikus, elsésorban a
vatikani zsinat utan, els6sorban Konig bibo-
ros er6feszitéseinek kovetkeztében. Most mar
senkinek semmi baja az egyhazzal, de akkor,
68 tajan, bizony még volt. A fasizmus beivo-
dott kisértetét pedig csak nemrég tldozte el
(reméljlk, végleg) hdromszéazezer gyertya fé-
nye - azon a Heldenplatzon, amelyen egykor
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Hitler ugatott. A ’68-as eszmekor hatéasat
(most volt huszondt esztendeje) itt is és nala-
tok is oriési divat diffamalni. A, nem volt az
komoly dolog, semmi nem valtozott, vagy
nem azért valtozott, kiillonben is butikosok
meg buddhistdk lettek a fészerepl6k, és igy
tovabb. Nem utolsésorban az egykori ’68-
asok fitymaljak el@szeretettel sajat multjukat.
En, aki nem vallom magam 68-asnak, mert
akkoriban érettségiztem, és teljesen més dol-
gok érdekeltek, nem tudom megmondani,
hogy hol van ennek a aramlatnak a helye a
XX. szazad szellemtorténetében. Egyvalami-
ben azonban biztos vagyok, mert atéltem,
mert a sajat szememmel lattam: hogy attél a
kis Iufitol, ami itt '68-ban elpukkant, igenis
nagyon sok valtozott. Ausztria ma mar
messzemendéleg nem az, mint ami ’68 tajan
volt. Vilagos, hogy nem az akcionistak valtoz-
tattdk meg, és nem is az a néhany trockista
meg maoista, aki itt akorriban agalt, hanem
a szocialdemokratak, Kreisky alatt. De a '68-
asok és az akcionistdk nyomasgyakorld két
Kis csapata igen sok inditasat tudta felszivatni
a nagypolitikaval - és a modernizalé egyhaz-
zal. A katolikus egyhdaz és az akcionistak csak-
nem fesziltségmentes (i) viszonya egyébként
egészen kiilénos, egyedi konstellacio, és féleg
a nagy mugydijté ésjeles teoretikus, Monsig-
nore Mauer munkassaganak eredményekép-
penjétt létre. Erre a levelem végén még visz-
szatérek. Egyszoval a bécsi akcionizmus, az
akcionista mdvészet megitélése kapcsan
hangsulyos szerepe van annak, hogy milyen
vilag volt akkor itt. Sététebbre sem akarom
festeni, mint amilyen volt, azt is tudom, hogy
Magyarorszagrél mas - sokkal vonzdbb -
szinben t(int fel Bécs és Ausztria, &m mindez
nem valtoztat azon, hogy szadmunkra, akik
Nyugat-Eurépa nagyvarosait (és néhanyan
Angliat, az USA-t) becsavarogva iratkoztunk
be 1970 tdjan a bécsi egyetemre, a varos ér-
dektelen, sziirke porfészeknek tlint. Ne érts
félre, itt nem baloldali nosztalgiarol van szo
(a politika irant egyébként az akcionistak is
tokéletesen kdzombdsek voltak), hanem tel-
jesen masrol. Csakugyan arrdl, hogy vilag-
szemléletében a nagysagrenddel nagyobb bé-
csi mlvészeti élet és egyetem példanak oka-
ért akar a velencei Accademiahoz képest is
maradi, tehat provincialis volt. Es hat tudod,
milyen kincsesbanya volt itt szellemiekben a

haborl el6tt; Bécset Eurdpa egyik legérde-
kesebb varosabdl rohasztotta provinciava a
hitleraj. A Bécsben kozelebbi, a vasfliggo-
nyodn inneni varosok kozil szinte mindegyik
hamarabb tért magahoz, mint Bécs - igaz,
hogy itt 1955-ig megszallas volt. Miinchen-
ben 1968 és 1970 k6zott mintha kicserélték
volna a kdzszellemet. A varos kdzepén, az
Englischer Gartenben, ahol ma nyéron,
ebédsziinetben, anyasziilt pucér irodistak
tobbezres témege napozik és furdik az Eis-
bachban, 1968 el6tt egyenruhas, farkasku-
tyas parkdérok akadalyoztdk meg nemhogy a
lemeztelenedést, hanem azt, hogy a gyepre
lépjen az ember. A provincialitds, a vilag-
szemlélet maradisaga tehat els6sorban az el-
szigeteltségben nyilvanult meg. Abban a pil-
lanatban, ahogy a kisebb-nagyobb kozdssé-
gek elszigetltségének tojashéja megroppant,
és elkezd6dott a kommunikacio a vilaggal,
megfrissilt a leveg6, nagyot lehetett Iélegez-
ni, mintha kisutétt volna a nap. Ezt mi mar
Bécsbe keriilésiink elétt megéltik mashol, és
tudtuk, hogy el6bb-utébb itt is bekdvetkezik.
Fefedeztilk, hogy minden mindennel &ssze-
fligg, vagyis rajottink a szellemi ember létét
meghataroz6 infrastruktira életfontossagu
jelentéségére (akkor ezt a szo6t igy persze
nem ismertiik). Eltek itt ugyanakkor kima-
gaslé tudasu szellemiemberek is, de elzartan,
tudasuk nem volt kézkincs. Nemigen lehetett
hozzajuk jutni. Rendszerszerlen mikodd,
nemzetkdzileg kompatibilis szellemi haldzat
itt akkor nem volt. Bécs és vele a mi minden-
kori iréasztalunk éppen ezekben az években
kapcsolddott bele a vilagfalu aramkorébe,
természetesen igen faradsagos munkaval.
Kreisky hihetetlen nehézségek aran tudta
csak keresztulvinni az ENSZ-varos tervét eb-
ben a lipicai lovas, sachertortéas, zold I6den-
kabatos falusi dnelégiltségben. Bizonyara is-
mered azokat a rettenetes Iégvédelmi tornyo-
kat, amelyek Bécs legszebb parkjait elcsufit-
jak. Nos, a hetvenes évek elején sziletett egy
varoshazi elképzelés, hogy fessiik be ezeket a
tornyokat, ha mar anyagi okokbdl nem lehet
lebontani 6ket. EI6bb azonban megkérdezték
a lakossagot, és ez nagy tobbséggel nemmel
valaszolt. A szin, a szinesség akkor provoka-
cionak hatott. Ez a magyarazata annak, hogy
a bécsi ,magikus realistak” (Hundertwasser,
Fuchs, Brauer és a tobbiek) szinorgiaja - ez



a mara zommel jelentéktelenné valé vasari
gices - is ,,forradalmat” jelentett akkoriban.
A polgarok tajtékoztak elleniik. Ma mar tob-
z6dik a szin, mindenki papagajrikito cicanad-
ragban és bronzvords fejjel maszkal (én is),
tehat ezt a nagy megszinesedést nem tartom
olyan jajdenagy pozitivumnak, de akkor
szirkék voltunk. Marmost az informacios
tarsadalom nagy szinességébe és a vilagkul-
tara liktetésébe valé beolvadas kapcsan ki-
derilt, hogy a télink kiaramlé informacio
szamara érthet6 formaban &ssze kell foglalni,
kompatibilisjelekbe kell 6nteni ezt a ,,csaladi
szégyent”, amelyr6l addig csak a tudomany
elvont nyelvén lehetett beszélni. Az akcioniz-
mus Ugy hitte, hogy ezt a feladatot sikeresen
oldotta meg, a mumifikalt bécsi pince-Leni-
neket dtadta a megvalt6é enyészetnek.
Szabad-e a mivészetet felhasznalni ilyen
célokra, lehet-e a miivészet pszichoanalizis
vagy 6ngyogyitd metanyelv? Talan megfogal-
mazodik a vélasz, ha elmondom, hogyan Ila-
tom ezt az irdnyzatot ma, Az én bécsi akcio-
nizmusolvasatom két &sszetevébél all. Az
egyik a bevezet6ben emlitett helyi sajatossag,
a bécsi néplélek, amely magyarazza az irany-
zat jellegét, és magyarazza azt, hogy a kora-
beli Parizsban vagy New Yorkban miért csi-
nalt mést Yves Klein vagy Jackson Pollock,
akiknek sem az egyhézzal, sem a fasizmussal
fert6zott kispolgarral nem volt semmi meg-
beszélnivalojuk. Masik akcionizmusfeldolgo-
z6 szempontom a mivészet nemzetkdzi in-
tézményrendszerének tdrvényeit érvényesiti.
El6bb ezt mondom, mert ez rovidebb. Tehat
a '89-es nagy akcionizmuskiallitdsok kapcsan
a miikereskedelem félreérthetetlendl kijelen-
tette, hogy az akcionizmus mint szellem-
i aramlat nem érdekli, mert nem kozvetithe-
t6, nem vilagnyelven beszél (és ez bizony a
korabeli dnszemlélet, 6nmeghatarozas nagy
kudarca!). A mivek konvertibilisek, s a m-
veket megveszi. Meg is vette. Csakhogy vi-
szonylag kevés mi{ maradt fenn, mert az ak-
cionista miivészek éppen az akciot tartottak
szubsztancialisnak, s a mlveket csak mellék-
terméknek, kelléknek tekintették, amelyeket
gyakran ott hagytak a helyszinen, torténjen
vellik az, ami akar. igy allt el6 az a paradox
helyzet, hogy a hatalmas egyéni mitolégian,
bonyolult utalasrendszeren alapulé Nitsch-
féle Orgien-Mysterien-Theater a kutyat sem
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érdekli, csak az el6adasok kellékeit adja-veszi
a m(it6zsde. Néhany akcionista aranylag ko-
ran rajott erre, visszavonult, és - szerintem -
kissé feldusitotta az oeuvre-t. Mhl hulladék
szobrai ma milliékat érnének, ha fennmarad-
tak volna. Es igy tovabb. A megvasarolhat6
m(ivek elfogytak, keresletviszont tdmadt, igy
szamomra a napnal vilagosabb volt, hogy
most az egyetlen félig-meddig nemzetkdzileg
is megmagyarazhatd és aranylag esztétikus
pasas: Schwarzkogler posztmodern atstiliza-
lasa kovetkezik (,you know, he’s little bit
crazy,just like Franz Kafka™”). Pia masért nem
- hiszen Schwarzkogler nem hagyott héatra
sok mivet -, akkor azért, hogy ezzel a tébbi
akcionista részvény arfolyamat felnyomjéak.
Szdval abszolat biztos, hogy nudli, korités,
hulladék ma mar az, hogy mit akart vagy mit
mondott Nitsch vagy Mihl vagy Schwarzkog-
ler, olyan kérdésfeltevést pedig, hogy mi volt
az ideoldgiajuk, mar magam is alig tudok le-
irni, mert a helyesirasi ellen6rz6 program
régton kijavitja harsfateara.

De mi, akiknek ez a feladatunk, persze
csak foglalkozzunk ezzel, vagyis vissza az els6
néz6éponthoz. Nézd, az akcionizmust én sem
Ggy nem kezelem, mint mozgalmat (ezt a tor-
téneti magyar avantgard irodalommal foglal-
kozo irdsaimban is pedansan keriiltem), sem
Ggy, mint nekem sz6l6 miivészetet. Engem
nem érintenek meg ezek a miivek. Nem utal-
kozom, nem haborodom fdl, semmi nem tor-
ténik. Nyugtadzom, hogy nem szélitanak meg
(Francis Bacon persze megszolitott, de gyo-
nyord is volt a nyari velencei tarlata!). A ma-
sik korabeli bécsi mlvészeti irdnyt, amely az
akcionizmussal ellentétben sajnos ma is tart
még, a fentebb emlitett magikus realizmust
viszont szivbdl utaltam. A Hundertwasser-
haz koérnyékén lakom, sokaig keseriiséggel
elegy megvetést éreztem, amikor azt lattam,
hogy nap mint nap buszok szazain fuvaroz-
zék oda a turistadkat, s az emberek tdvozult
arccal szopjak be a humbugot (ti. azt, hogy
itt valoban biohazrél van szd, holott Plun-
dertwasser egy teljesen normalis ,,panelha-
zat” diszitett ki). Azutan feldiszitette a spitte-
laui szemétéget6t, majd egy autépalya-ben-
zinkutat. Most valamelyik koérhazban egy
rakosztalyt cifraz. Itt és ekkor, tegnapelétt tu-
doésitott errdl a tévé, a készild rdkosztalyral,
feladtam és megbékiiltem. Szivemben nin-
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csen tobbé harag... Hundertwasser irant. Pa-
nelhdz, szemétégetd, benzinkat, rakosztaly -
eltlintetni, megszintetni ezeket a rondasago-
kat nem lehet, hat akkor legaabb szinezziik
ki rendesen, és gdmbdlyitsiink le minden
sarkot. Nézd, én természetesen nem szeret-
ném, ha csontvazakat festenének a rakoszta-
lyok falara, vagy ha kiirndk a szemétéget6re
egy nagy villanytablan, hogy mennyi dioxint
bocsatott ki aznap. De ez a Verharmlosung,
artatlanna hazudas, amit Fuchsék csinalnak,
ez telitalalat volt. A vallalkozdknak is rendki-
vil Ggyes magiko-realistdk a goldenes Wei-
nerherz, a bécsi aranysziv kdzepébe talaltak.
Hajszalpontosan erre a megszépit6-elkend
hazugségra volt sziksége, talan nem is ha-
zugsagra, csak kénny kis szines parara, amit
olyan jé nézni, és hat nem is igaz, hogy mé-
gotte semmi sem valtozik, hiszen a mivész
urak koztudomastan okohazban laknak, és
avarbélésii szobabudiba tojnak. Itt sikert, biztos
sikert hoz minden olyan ,mivészi” alakits,
ami ezt az Gsbécsi, nyulds, mézesmazos, szi-
rupos alvalamit Gjra és Ujra feltupirozza, an-
nak ellenére, hogy ragad. Hiszen éppen ez a
nagy muvészet, ezt csindlja utanuk valaki!
Az akcionistakkal nem az volt a baj, hogy
6k nem hazudtak, mert hazudtak 6k is ren-
desen, hanem az, hogy a bécsi aranysziv ellen
s nem mellette tették. Ugy latszik, térvény-
szer(i, hogy a ragados hiilyeség megcsufolo-
jan, pellengérre allitéjan (a,,forradalmaron™)
is megtapadjon valami kosz, idétlenség. Herr
Mihl jelenleg boérténben ul - nem politikai
és nem is mivészettel 6sszefliggd okokhdl -,
és Nitsch sem jart sokkal jobban, 6t allandé-
an vizikaraztatjak, holjéghideg, hol meg for-
ro zuhanyokkal éntézik. Hol elhalmozzak ki-
tuntetésekkel, akar valami befutott magiko-
realistat, hol meg letiltjak (professzori kine-
vezés, tarlat, egyéb), akar valami taknyos kez-
dét. Es a legfajdalmasabb a szamara az, hogy
ez a negacié most mar nem a pridéria, ha-
nem a lepdckdlés nevében torténik. Annak
oriilne, ha még ma is félelmet oszlatna/okoz-
na, de sajnos, Ugy latszik, hogy az 6 mivével
kapcsolatban ki lehet mondani azt, hogy ,te,
Oreg, nekem nem tetszik a malackodasod, és
nem is érdekel” - anélkil, hogy felragaszt-
hatna ezért az illetére a Kunstbanause jelz6t,
mint még teszem azt, akar tiz évvel ezel6tt is.
Ideméasolok neked egy dramolettet Nitsch-

rél, Antonio Fian irta, a bécsi Faltérbenjelent
meg, és nemsokara kotetbe is kijon, s grazi
Droschl Kiadénal (Antonio Fidn: Was BISHER
GESCHAH.  Dramolette).  Ertelmezéséhez
annyit, hogy Nitsch a prinzendorfi kastély-
ban lakik, mveit kiallitottdk a sevillai expo
osztrak pavilonjaban, melyet Klestil allamel-
ndk nyitott meg. Végigjarta a pavilont, de
Nitsch munkdéira nem volt kivancsi. A m(ivész
megsértédott, és abszurd-hatborzongaté érv-
vel hozakodott el6, hogy miért kell 6t 6rok-
kon-6rokké tisztelniink. Hevenyészett fordi-
tdsomban :

A SEVILLAI MEGGYALAZOTT
Dramolett
Részlet Prinzendorfi Szent Hermann
emlékezéseibdl

Remetelak Prinzendorfmellett. El6tte, egyfapadon
Szent Hermann (I tanitvanyai tarsasagaban: bi-
kak, baranyok és més allatok veszik koriil dket. Ugy
tlnik, kifarasztottak a sok éjszakaja tartd beszélge-
tések. Hajnali négy 6ra van. Hermann pattint az
ujjaval. Az erd6ben dalrafakadnak a madarak. A
tanitvanyok fel6l az &mulat moraja hallik
HERMANN (tanit) Az keservekkel teljes évek
soran oly sok kemény harchan volt részem,
és oly szamtalan gyalazkodast tirtem t(irvén,
hogy azt hittem, immar nem lészen szdmom-
ra tébb meglepetés. Amde minden valaha
volt dolgon tultett az a szégyen, amely Sevil-
laban ért. Tortént vala, hogy az id6 tajt nagy
kiallitast rendezének itt, s elnevezék EXPO
néven. Az allam az én miveimet valasztotta
ki, odakuldendd.

TANITVANYOK (tiszteletteljesen) Az allam! Az al-
lam!

HERMANN (haragra gerjed) De az allam els6
férfidja —

EGY TANITVANY (térdre hull) Te vagy!
HERMANN Ugyan mar! (Int neki, hogy alljonfel,
s Gjfent haragra gerjed) Az Allamelndk, bizo-
nyos Klestil nevii ember, mindenki szeme lat-
tara meggyaldzott! Nem jott el hozzam! (Egy-
re fokoz6do dihvei) Ha eljott volna, és nyilva-
nosan meggyalazott volna, nem széltam vol-
na semmit, de hogy mindenki szeme lattara
nemjott el, és agy gyalazott meg, azzal dofott
tért az én szivembe! (Rettenetes haragjdban ma-
gahoz rantja a legkdzelebbi baranyt, és széttépi.
Majd ismét nyugodtabban) Csakhogy én ekkor



magamba szallottam, és interjut adtam vala,
és ilyen szavakat szdlék: ,,Ha engem az allam
meghiv —”

EGY TANITVANY (tiszteletteljesen) Az &llam! Az
allam!

HERMANN Maradj cséndben, te balga, és
halld szémat! ,Ha engem az allam meghiv”,
imigyen szolék tehat, ,,akkor az allamelndk-
nek ezt éppugy vallalnia kell, akar az allamo-
sitott ipart”. Amen. Ezek a tanitas szavai, ter-
jesszétek el 6ket szerte a vilagban, és hintsé-
tek el 6ket az emberek kdzott, hogy hasonla-
tossa valjanak a mustarmaghoz a partot ost-
romlé hullamokban. Es most menjetek!
Egyedil akarok maradni.

(A tanitvanyok visszavonulnak. Sziinet)

(Egyediil) Akarhanyszor erre a Sevillara gon-
dolok, olyan méreg fog el, hogy — (véres ke-
Zére pillant) ja. vagy ugy, a mait mar...

Szlinet
Flggony

i gy valik minden magasztos eszme céda guny
targyava és léha irodalmarok nyelvkdszorilé
jatékava. Csak a bécsi aranysziv nem valtozik,
de hat azt most kenegetni illik, nem gy&torni.
Az akcionizmus ma mar csak a szakem-
bereket érdekli, s nem is érdekelhet mast, hi-
szen megsziint az a kdzeg, amelyben adekvat
maddon értelmezni lehetett. Ma méar ehhez
segédanyagok kellenek. Manfred Deix gyil-
kos karikaturai az osztrak polgarrél, Thomas
Bernhard irasai, Helmut Qualtinger hangja.
Ez a Qualtinger nagyszer( szinész volt, egy
zseni. Néhany éve halt meg, én még hallot-
tam az egyetemen, a zsUfolasig megtelt audi-
torium maximumban, amikor felolvasott
Hitler MEIN KAMPF-jabél. Elripacskodhatta
volna, annak is mlvésze volt, de épp az a visz-
szafogottsag, az a természetesség, hogy ezt itt
mind komolyan kell venni, jeles honfitarsunk
irta, épp ez volt dermeszté (meg voéltd ha-
hotara gerjesztd). El tudod ezt képzelni mas-
hol? Hogy nem g6zds skinheadek, hanem
tébb szaz rendes, értelmes fiatal elmegy meg-
hallgatni a MEIN KAMPF-ot? Az (j, az akcio-
nizmus utani, ,megtisztult” osztrak lélek mar
kibirja, ha réluk, ha 6véik egykori rémtettei-
rél sz6l a sztori. A régi tdrsasadg nem birta vol-

A Holmi postajabél « 329

na ki, Az volt az akcionizmus nagy tette, hogy
megszabaditotta az osztrak polgart a gonosz-
t6l, a rahagyomanyozdédott borzalmas, sotét,
0rokl6dé blint6l (olyannyira sikeresen, hogy
ismét lehet kokettalni a nagynémet gondolat-
tal). Az akcionizmus, a kezdeti akcionizmus
Iényege szerint tehat vezeklés masok binei-
ért - a pusztaban (lévén, hogy nem volt
egyértelmd nyilvanossagigénye). J61 tudod,
hény Ujjaszuletés-ritus mutatott be a torténe-
lem folyaman véres, mocskos aldozatot. Ezt
tették az akcionistak is. Erthetetlen és felha-
borité volt szdmukra, hogy a szul6k nemze-
déke, belathatatlan méretli szérnylségek el-
kovetdje vagy tettestarsa, de legalabbis talé-
I6je, nyugalmasan a sérhabba rofég a lera-
gott csirkecsontok felett, mintha nem tortént
volna semmi. Ez a mentalitas egyébként alta-
lanos emberi vonés: a szellemi ember min-
den nagy kataklizma utan megtisztulasra, a
testi ember pedig megnyugvasra és felejtésre
vagyik. Magam hajlok arra a felvetésre, hogy
az akcionizmus nem ’68 terméke (kordbban
is keletkezett), a ’68-as politikai szél csak
meglokte kissé. Mondjuk, ’68-as tlinete az
egyetemi himnuszlepisalas. De magja és ér-
telme a megtisztulas, az Ujjasziletés volt, s
miutdn ez megtortént - mert kétségkivil
megtdrtént -, betoltdtte a szerepét, és folos-
legessé valt. Akik tovabb folytattdk, mind 6n-
magukat ismételték, egyre értelmetlenebbil
és mérsékeltebben. Helyesen irod, hogy az
altaldnosan ismert és értékelhet6 mdaalkota-
sokat létrehoz6 akcionistak kdre nemigen
terjed tal a Brus, Frohner, Mihl, Nitsch,
Schilling és Scwarzkogler nevével fémjelez-
hetd iranyzatokon, és az is kitlin6 megfigye-
lés, hogy ,,...ritusaik, aldozataik kdzepette esetle-
nek, azt mondanam, polgariak [...], az orgiasztikus
eksztazis helyett [...] inkabb valami elszant munka-
végzés, maskor meg paradox (bécsi) kedélyességjel-
lemzi 6ket”. Val6ban, sem orgidzni, sem élvez-
kedni nem akartak annyira, mint megtisztul-
ni és tisztitani. Ez az igény egymaga perszer
kevés volna ahhoz, hogy relevans malko-
tas(oka)t hozzanak Ilétre. Azonban semmi
okunk kételkedni abban, hogy ezek az embe-
rek akkor vérmérsékletik szerint szadista,
mazochista vagy pszichologizadl6 modon
mégiscsak relevans miiveket hoztak létre -
megengedem, hogy ennek az evidenciajelle-
ge csak Bécsben nem szorul bizonyitasra.
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Hogy miért tették, ezt mi tudjuk vagy tudni
véljik, de hat manapsag, mint mondtam,
mar senkit sem érdekel az egykori inditék.
Ami érdekes maradt, az a hogyan, a megcsi-
nalas formaja, s ez mar az Uj meg Uj olvasa-
tok, interpretaciok korébe vezet. Szerintem
Foldényi Schwarzkogler-olvasata mint nem
bécsi olvasat teljesen rendben van. Mondhat-
nank azt, hogy 6 nem az akcionista Schwarz-
koglert olvassa, hanem az eredeti posztmo-
dunk sokat, ez olyan tény, mint az, hogy az
értelemado kozeglikb6l, az 6sszefliggésikbol
kiszakitott Nitsch-rekvizitumokat olvassak
»egészként”.

Itt térnék vissza Monsignore Mauer sze-
repére. O tényleg egy csodabogar lehetett
(én sajnos nem ismertem), egzaltalt, magas
h6fokon égé teoldgus és hitszénok - mind-
amellett a kortars képzém(ivészetjeles értdje
és gydjtéje. Akik ismerték, csodaltak. Az ak-
cionistdkkal nem létesitett parbeszédet, de
hagyta, hogy Oberhuber és Arnulf Rainer
uszalyaban belsszanak a képbe, nem tett és
nem sirgetett ellentik 1épéseket. Tudtommal
nem allitotta ki 6ket héazi termeiben, a Galerié
nachst St. Bde nem is atkozta ki Gket.
Ez itt akkor hatalmas tett volt. MUvé-

szetfilozofiaja sajatos latasmodon, elgondola-
son alapul, de nyilvan elfogadhat6ank t(int a
kortarsak szdmara, hiszen a szdmtalan blasz-
fémikus céllal akcidba komponalt egyhazi ri-
tus és kellék ellenére sem inditottak ilyen ok-
bél pert az akcionistak ellen. Msgr. Mauer el-
ge az volt, hogy a kortars (képz6)mUvészeti
alkotasban a kairosz nyilvanul meg, mintegy
felvillandsszerlien a néz6 szemébe vilagitd
fénnyel, a hétk6znapot és az linnepet, az is-
tenit és a mocskos emberit elvalaszto dontd
pillanat, amely akar a kegyelem pillanata is
lehet. A mi(targyban mindkét szféra jelen
van, a néz6 lelki diszponaltsagatol figg, hogy
elkarhozik vagy tdvoziil-e altala (hogy torté-
nik e vele barmi is). Vagyis: megengedte Ra-
iner dnmagan, sajat fényképein végzett kisér-
leteit, arcatfestéssel, testatfestéssel véghezvitt
éndestrukciojat éppugy, mint a schwarzkog-
leri jelképes 6nmegsemmisitést. Maga a do-
log, az akci6 - Ugy hitte -, se ilyen, se olyan,
nem jo, és nem rossz, minden a befogadé6ra
van bizva.

Remélem, nem untattalak, kedves Sandor,
és tovabbra is megtartasz jéindulatodban.
Hived
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