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Voja kerde mange - nagy éromet szerzett ne-
kem Michael Stewart, és irigylem is Misit, a
kedves, tehetséges angol szocialantropoldgus
fiat, akit alighanem valamennyien megsze-
rettlink, akik kapcsolatba kertltink vele itt-
léte idején. Amiért irigylem, azt 6 maga igy
fogalmazta meg: ,,Magyarorszagon a ciganyok-
rél szolé legtébb publikacié a »ciganykérdés« esz-
méjébdl indul ki, vagyis elfogadja a tobbségi tarsa-
dalom latasmodjat, amely szaméara a ciganyok mint
kulénallé etnikus csoport léte valdban »kérdést« vet
fél. Minthogy tizendt honapig roma nyelvet beszélé
ciganyok kozott éltem 1984-86-ban, én a ciganyok
szemsz0gébdl irtam konyvet, és onnan nézve, ha
egyaltalan »kérdés« meril fel, az a »gazsokérdés«.
Magam azonban sem cigany, sem a ciganyok sz6-
sz6léja nem vagyok, igy hat »kivilrél« is irtam a
torténetet, egy mind a ciganyok, mind a magyarok
vilagahoz képest kivilallo perspektivajabol.”
Ebben az id6ben gy(jtéttem anyagot én is
CicANYUT cim( kdényvemhez, de helyzetem-
b6l addddan én ezt nem engedhettem meg
magamnak. Belil Iévén az eseményeken, bd-
romaon, zsigereimben is tapasztalva a konflik-
tusokat, el kellett dontenem, hogy kinek a
sz6sz0ldja akarok lenni. S mikdzben a ciga-
nyokat valasztottam, bele kellett élnem ma-
gam azoknak a magyaroknak a gondolkoda-
saba is, akik valéban szenved6i ennek az
egydlttélésnek. Ebb6l a gorcsbél targyilagos
tényfeltaré, egyuttal a ciganyok bizo-
nyitvanyat magyarazo, békéltetd szerepvalla-
las kerekedett ki, akarva-akaratlan: misszio.
Hatranyat akkor szenvedtem meg legjobban,
amikor kdnyvem megjelenése utan hivtak

kiilénbdz6 helyekre, és én a misszionariusok
elszantsagaval vallaltam a szembesulést az ér-
tetlenséggel. De munkam soran végig szem
el6tt kellett tartanom azokat, akik kényvemet
majd olvasni fogjék.

Misi helyzete sokkal szerencsésebb volt.
Tehetségén, tudasan kivil ennek is kdszon-
het6, hogy tébbre jutott, mint mi, akik benne
élink a slamasztikdban. Az 6rom, ami dok-
tori disszertaciojanak olvastan elfogott, csak
ahhoz hasonlithaté, amit olyankor éreztem,
amikor gyerekeim jatszi konnyedséggel ol-
dottak meg szamomra hosszas gyotrédéseket
jelent6 problémékat.

Mar az el6szdban leszdgezi, amit én csak
végeredményként mertem megallapitani
Magyarorszagon: hogy a ciganyok kozil azok
maradtak életképesek, akik megdrizték
kulonallasukat, akiket nem 6rolt fel a bér-
munka.

Kiindulépontja a cigdnyok mindenitt je-
lenvaldsaga és minden tarsadalomhoz képest
azonos massaga; ebbdl vonja le azt a kovet-
keztetést, hogy kell valami hasonlonak lennie
a Kelet és a Nyugat tarsadalmai kozott, amit
a ciganyok egybehangzéan elutasitanak. Az
indiai eredet tényét nem talalja elégséges
magyarazatnak arra, miért nem olvadtak be
a romak - mas népekhez hasonléan - a ,,be-
fogadd” tarsadalmakba. Judith Okely angol
etnografus gondolatmenetéhez csatlakozik:
eszerint a ciganyok olyan koézulink valok,
akik a feudalizmus dsszeomlaséaval a tarsa-
dalmon kivil rekedtek, Iétformajuk a kapita-
lista munkaszervezés termékeként értelmez-
het6, amennyiben nem integralddtak a bér-
munkapiacba, ugyanakkor nem rendelkez-
tek folddel, amely lehet6vé tette volna fiig-
getlenségiiknek paraszti Iétformaban torténd
meg06rzését. Ehhez flizi azt a munkahipoté-
zist, hogy a romak azért allnak ellen a mun-
kanak, mivel ennek aktusa lehet6vé tenné a
gazsok romava valasat és ennek a forditottjat
is. Van egy olyan pontja is a munkahipoté-
zisnek, hogy a gazsokkal folytatott csere so-
ran a romak minden &ltaluk végzett munkat
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elidegenitenek maguktdl. Az a kozosség,
amelyben Misi élt, igazolta ezt a feltevést.
Mas lett volna az eredmény példaul szegko-
vacsok kozott. Itt az is megd6lt volna, hogy
a ciganysag lényegi vonasa a kemény munka
elutasitasa. A ciganyok a fligg6séget utasitjak
el: azt, hogy idegen normak szabalyozzék az
életiiket. Es nem tulajdonitanak a munkéanak
erkolcsi jelent6séget - de ezt a disszertacio
gyonydorlien bizonyitja.

Misi kénnyed mozdulattal sopri félre a
magyarorszagi hagyomanyos ciganologia leg-
inkabb Vekerdi Jozsef nevével fémjelzett -
nagy indulatokat kavar6 - iskol4jat. Ennek
tételei, hogy a cigany kultdra mas népektél
szerzett jegyek Osszessége, és ezzel dsszefiig-
gésben a ciganyok tarsadalmi élete hidnyos-
sagok soraként irhat6 le. Ellenvetése roppant
egyszer(i: hogyan lenne megmagyarazhat6
egy ilyen véletlenszer(ien dsszedllt kulturalis
rendszer UOjratermel6dése generaciok tucat-
jain keresztil? Ami pedig egy nép hianyok-
kal valo jellemzeését illeti, az teljesen szokva-
nyos maddja annak, ahogy ,,termel§” népek a
»nem termel&” népeket mindsitik vilagszerte.

A disszertacié céljat annak vizsgalataban
jeloli meg a szerz6, hogy ha a ciganyok ha-
gyomanyosan ellenallast tanusitanak a bér-
munkaval szemben, mi torténik, ha erre
mégis kényszeritik 6ket. Ez egydttal a ,,tény-
legesen létez6 szocializmus™ sajatos vizsgala-
tat is jelenti: hogyan integraldédott egy mar-
ginalis népcsoport a ,,szocialista” gazdasagba,
mikozben ellenallt a magyar tarsadalomba
val6 asszimilaldédasnak.

A Magyarorszagon él6 szamos cigany cso-
port kozil valasztania kellett egyet, amelynek
mélyrehatd vizsgalataval altalanos érvényd
valaszokat kaphat. Nagyon bélcsen esett a va-
lasztasa egy roma nyelvet beszél§ tradiciona-
lis kbz6sségre. Noha nem 6k vannak tébbség-
ben a cigany népességen belil, a ciganyokra
altalanosan jellemz6 vonasok legvilagosab-
ban az & szokésaikkal magyarazhatok.

Ne fedjuk fel a helység nevét, ha § Haran-
gosnak nevezi; a leirasokbol, térképrél és ro-
kon hangzasrdl kitalalhatja, aki akarja, me-
lyik varosrél van sz6. Haromszaz magyar ci-
gany (romungrd) és hétszaz olah cigany élt
itt a vizsgalddas idején, egylittesen a lakossag
két szézaléka. Az olah ciganyok 6t telepen he-
lyezkedtek el, ezeket a szerz6 Parizsnak, Ko-

l6nianak, Godornek, Krakkonak és Dankd
utcanak nevezte el. Koziilik a legszélsd, a Pa-
rizs mellett dontott. ,,Szerves” telepnek is-
merte fel, amely az ott lak6 ciganyok élet-
rendje szerint alakult, terjeszkedett. A tdbbi
a ,tervezett” telep, amit a hatdsag alakitott ki
a ciganyok szamara vagy kényszeritette oda-
telepulésiiket. Pontosan leirja az egyes tele-
peket, felvazolja az ott lakok Osszetételét, ro-
koni kapcsolatait. Az erkélcsi normak eltéré-
seit egy példaval illusztralja, amit felesége,
Szeg6 Judit figyelt meg. A GoOdor egyik
blokkjaban laké egyedilalldé magyar ember
meghalt. Még méasnap is ott fekidt az agya-
ban, senki se tor6dott vele, rend6r torte fel
az ajtot. A Parizson is meghalt egy maganyos
férfi. A parizsi romédk minden haztartashol
pénzt gydijtottek, és kozosen temették el
testvériket”.

A vizsgalodas targya a Parizson él6 har-
minc csalad volt, de altaluk a szerz6 kapcso-
latba kerilt a tébbi telepen, illetve mas tele-
puléseken él6 rokonaikkal is. Munkaja kez-
detén beszélt mar magyarul, és tudott vala-
mit ciganyul. Hamar rajétt, hogy ciganyul
legel6szor a ritualisan elhangzd szovegeket
(kdszonteseket, dvozléseket, bucsuzéasokat,
engedelemkeéréseket) kell tudnia. Ezek isme-
rete nélkil jobb, ha meg se szélal, de ha eze-
ket jol alkalmazza, elismerik, hogy ,,tud” ci-
ganyul (zsanesz romanesz).

A vizsgalt csoport kozvetlen kornyezeté-
nek leirasa utan szélesre nyitja a legyez6t, és
elhelyezi 6ket a magyarorszagi ciganyok tor-
ténetében. (CIGANYOK A FEUDALIZMUSTOL A
SZOCIALIZMUSIG; HETKOZNAP MUNKASOK, VA-
SARNAP CIGANYOK.) A hazai kutat6k forrasai-
nak felhasznaldsaval a ciganyok helyzetének
alakulasat 6 is a gazdasagi élet valtozasaival
hozza 0sszefliggésbe. A ,,ciganykérdés” meg-
jelenését 6 is az iparosodasban ismeri fel. Ma-
ria Terézia rendeleteinek értelmezését felleli
a helyi dokumentumok kdzott Esterhazy pis-
p6k megfogalmazasaban: ,,Munkara kell oket
fogni... Kovacsmesterséget, mivel elegend6 van a
varosban, nem folytathatnak, hanem ha tokéletesen
kitanultdk, és céhbe akarnénak allani, azt a céh
meg ne akadalyozza... Akik muzsikalashol élnek,
azoktol el kell venni a heged(t és mas hangszert,
oOssze kell torni, és az arat neki megtériteni...”” Meg-
talalta az egri levéltarban az 1893-as foglal-
kozas szerinti 0sszeiras helyi adatait: negyven



muzsikus, nyolc kovécs, két valyogvetd. Valo-
szinlinek tartja, hogy a negyven muzsikusnak
mas foglalkozésa is volt az alkalmankénti ze-
nelésen kiviil. A szézadfordul6 idején bevan-
dorolt olah cigany csoportokkal kapcsolatos
problémak egyes megoldasi javaslataiban az
1944-ben bekovetkezett naci népirtas el6z-
menyeit ismeri fel.

Személyes valloméasok és irasos dokumen-
tumok segitségével elemzi az 1945-6s kor-
szakvaltas utan kialakulé folyamatokat, ame-
lyek soran az alkotmany biztositottajogok el-
lenére a ciganyok kivil rekedtek a magyar
tarsadalmon, és lemaradasukat 6nhibajuk-
ként konyvelte el a kdzvélemény. Szamot ad
a hivatalos ciganypolitika alakulasarol és a
hatarozatok helyi alkalmazasarol. Sz&mba ve-
szi a lakaskorilmeényeket, az egészségiigyet,
az oktatast és a munkat. Ez utébbival kapcso-
latban megéllapitja: munkanak Magyaror-
szdgon nagyobb az ideoldgiai jelentdsége,
kapitalista gazdasdgokban, ahol az &rucserén - a
tadrsadalmi Ujratermelés legkiemelked6bb tevékeny-

mint a

ségén - van a hangsuly... A nemzetet hivatalos
megfogalmazas szerint @ dolgoz() nép alkotja, és
ezért a magyarok els6sorban nem mint &llampolgéa-
rok, hanem mint dolgozék nyerik el teljes tarsa-
dalmi statusukat a tarsadalmi Gjratermelés folya-
mataban...
hogy a munkat moralis erével ruhézza fel, ami
meglepé a kapitalista gazdasdghoz szokott ember
szdmara. Gyarban dolgozva a dolgozé kozvetlenil
»épiti szocialista tdrsadalmunkat«. A fizikai mun-

Ennek az ideolégidnak masik oldala,

kdnak olyan felemeld hatast tulajdonitanak, ame-
lyet mi az intellektudlis erdfeszitésekkel tarsitunk.
Ha tehat dolgozékatfaragunk a ciganyokbél - igy
a vélekedés -, tobb generéaci6 o6ta el6szor tesszuk le-
het6vé szdmukra, hogy a tadrsadalomnak &énbecsi-
lésre képes tagjaivd valhassanak. Mivel a szocia-
lista gyarban a munka erkélcsi méltésagot ad, a ci-
ganyok olyan értékként tapasztalhatjak meg a mun-
kafegyelmet,
nem dolgozé életikre is alkalmazhatnak. Ennek so-
rdn a kupec gyors és latvanyos keresetéhez valé
szinte gyermeki kot6désikbdl és az ezzel az életméd-

az alland6é rendszeres munkat, amit

dal jaré pazarlé fogyasztashol »fel fognak néni«.”

Koézli a ciganyok munkavallalasarol szolo
reményteljes statisztikdkat. Ezek utan pedig
szembesiti az ideoldgiat a gyakorlattal. Besza-
mol arrdl, hogy Magyarorszagon az alapvet6
szocidlis juttatasok is (mint példaul a csaladi
pétléek abban az id6ben) munkaviszonyhoz
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kotédtek. Emiatt a vizsgalt ciganycsaladok
szamara célszer(inek bizonyult, ha a csalad
egy tagja leadta valahova a munkakonyveét.
Bebizonyitja, hogy a fizetésért végzett gyari
munka valdjaban csak akkor emeli fel a ciga-
nyokat, ha egyéb el6nyokkel is parosul. Ahe-
lyi parkettagyar példaul 1979-ben kitalalta,
hogy ha letelepedési és hazépitési segélyt ad
a ciganyoknak, ezzel a munkahelyen mara-
déasra 0sztonzi 6ket. Ennek volt kdszénhetd,
hogy az érintettek hazat vettek megfelel te-
lepen udvarral és hozza tartozé folddel; ez le-
het6séget biztositott disznétartasra, amely-
nek jovedelmébdl alaptékét képezhettek
bankkolcson felvételéhez, amib6l a hazat fel-
Ujithattdk. Ezzel szemben az lpari Szerel-
vény- és Gépgyar munkasai, akik a Danko ut-
cadban laktak, nem tudtdk ugyanezt megten-
ni. Vagyis éppen azok a ciganyok tudtak leg-
sikeresebben megtartani allandé munkahe-
lyliket, akiknek nem bérmunkabdl szarmazé
egyéb jovedelmik is volt. Beszélt a szerzd
gyari vezetOkkel is, akik megallapitottak,
hogy a ciganyok ,,dolgozova” valasuk ellené-
re sem sajatitottak el ,,a megfelel6 hozzaal-
last” a munkéhoz.

Igyekezett minden részletre kiterjed6en
megfigyelni, mit jelent a bérmunka a cigé-
nyok mindennapi életében. Megallapitotta,
hogy a bérmunkaval szerzettjovedelem, illet-
ve a munkaviszonybol szarmazo nyugdij nél-
kiillozhetetlen a ciganycsaladokban. Leirta,
hogyan szabélyozta a fizetésnap a kozOsség
tinnepi eseményeit, kdlcsdnkéréssel egybekd-
tott rokonlatogatasait, illetve a kdlcsdnadas
elkertilésének mandvereit. De azt is megalla-
pitja, hogy miutan a bérmunka a ciganyok
szamara kellemetlen, nehéz, piszkos munka-
kat jelent, tobbre becsilik a kiilonféle keres-
kedelmi tevékenységeket, maszek vallalkoza-
sokat. Tarsadalmi presztizst is csak ilyesmivel
szerezhetnek, mert a kdrnyezet altal elismert
életszinvonal eléréséhez a bérmunk&bdl szar-
maz6 jovedelem kevés. S noha a ciganyok
statisztikailag kimutatott jolétének novekedé-
sében a bérmunkénak komoly szerepe volt,
maguk kdzott szblva elismer6en nyilatkoztak
az olyan ciganyrdl, aki munka nélkil gazda-
godott meg.

Leir egy esetet annak bizonyitasara, hogy
a ciganyok még a munkahelyen is érzékelhet-
ték, tobbet ér Gzletelni, mint ,,dolgozni”. Egy
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elszegényedett ember, aki segédmunkésként
dolgozott, azt a feladatot kapta a munkahe-
lyén, hogy szedje déssze a fémhulladékot, és
adja el a MEH-nek. Ezen tébbet keresett,
mint a havi fizetése volt, és ebb6l tudott Gjra
lovat vésarolni.

Erzékelte a szerz6 a hatésadgok hozzaalla-
sat a ciganyok életformajahoz. 1974-ben Ié-
péseket tettek a lotartds - és értelmezésik
szerint a vele jdr6 antiszocialis magatartas -
megakadéalyozésdra. Megéllapitotta, hogy a
.ciganypolitika”, amely arra iranyult, hogy
leszoktassa a ciganyokat a cigany életmaédrél,
nem jart sikerrel.

Ezek utén ratér arra, mitisjelent ,cigany
moédon” élni. (AJO ELET KEPEI; Kemény UZ-
LET; Daltestvérek; A kereskedés magiaja.)
Mindenekeldtt leszogezi: ,,A legtobb roma csa-
lad életét alapvetéen
kozpontositott ipari tdrsadalom peremén valdé ten-
g6dés megnyomorité hatdsa ellenére a roma kdzos-
ségek élete szép példa ra, hogy az emberek nem
pusztan elszenvedik a korulményeket, amelyeket
nem maguk valasztottak, hanem erejukhdz mérten
meg is valtoztatjak azokat; hogy megkisérlik az 6ket
korulvevd vilagot t6lik telhetéen a legjobbra for-
méalni, és a mindennapokfajdalmai és nyomordséa-
gai kozott is megdrizni egy jobb élet képét.”

Els6ként a nyelvi jelenségeket elemzi.
Megallapitja, hogy noha a romé&k magyarral
kevert nyelven beszélnek, a szertartdsos szo-
vegek csak romaul hangozhatnak el (azokkal
a ciganyul ragozott magyar szavakkal, ame-
lyek beépiltek a roma nyelvbe), és azt is,
hogy az egyes cigadnycsoportok nyelvjarasa-
ban kilénbdzéképpen hangzanak el a szte-
reotip szovegek. A vizsgalt csoport a masari
dialektust beszélte. A csoport elnevezése ha-
laszokra utal, de az eredeti mesterséget ré-
gen felcserélték a lokereskedéssel. Megjegyzi
a szerz6 Talos Endre nyelvész észrevételét,
hogy a masari beszél§i sajat dialektusukat a
szélesebb kdrben elterjedt lovari hatds alatt
4116 dialektussal keverik. Felveti: nem figyel-
het6-e meg manapsag erés nyelvi homogeni-
zaci6 a magyarorszagi roma beszél6k kozott.
valaszom: megfigyelhet§. Kutatdsom soran
Nyirvasvariban érzékeltem, hogy az ottani,
eredetileg gurvari - a karpatihoz kozel all6 -
dialektust beszél6k atvették a hodéasziak cer-
hari - a lovarihoz kozelebb &ll6 - nyelvja-
rasat. Hazassagkotések révén rokonsagba ke-

meghataroz6) szegénység, a

riltek a hodéasziakkal, és értékesebbnek is-
merték el az dltaluk beszélt dialektust. A kér-
pati a Magyarorszagon ismeretes legrégibb
roma dialektus, ma mar kevesen, csak a szeg-
kovacsok és leszarmazottaik beszélik, nagyon
hézagosan. A lovari viszont a vilagszerte leg-
tobbek altal beszélt roma dialektus, ezen va-
lik irdsbelivé a roma nyelv. A homogenizaciot
nagymértékben el6segitik a KalyiJag és méas
egylttesek széles kdrben elterjedt kazettdi,
amelyeken a dalok lovari dialektusban szélal-
nak meg.

Ezutdn leirja a roma 06ltézkddést, a roma
konyhéat, a vendéglatast és a mulatsagot. Ez
utébbival kapcsolatban fontos megéllapitast
tesz. ,,A vendéglatas etikdja, amely a hétkéznapok-
ban a vendégeknek nyujtott ételben és italban nyil-
vanul meg, a leglatvanyosabb és legnyilvdnosabb
modon a mulatsdgdnak nevezett dsszejovetelekben
fejez6dik ki... A mulatsdgo az idedlis &llapotot je-
lenti a romé&k szdméara, és sajat maguk egyik leg-
fontosabb jellemzéjeként tartjdk szdmon, hogy 6k a
gazsdkkal odahagyva
részt venni az ilyen alkalmakon. A mulatsdgo
ugyanis a kozosségi élet etikdjanak egyidejlleg tébb
fontos elemét is felvonultatja. Kulcsszerepetjatszik
ezek kdézott, hogy a romaknak készségesen meg kell
osztaniuk a dolgaikat egyméssal.”

Erdekes megfigyeléseket koz6l az osztozas
és segitségnyujtds szokdasairol. Példaul, hogy
a segitséget nem felajanljak, hanem kérésre
nyujtjak egymasnak, visszautasitani viszont
nem szokdas. Ezértaztadn vigydznak arra, hogy
nagy készleteket ne tartsanak otthon semmi-
b6l, mert akkor biztosan kérnek bel6le, és a
kérést megtagadni nem lehet. Ezt a szerzf és
felesége is hamar észrevette, és azt is, hogy
béarmilyen kérésr6l legyen sz6, az egyszer(
visszautasitas hatastalan. Végul aztan rajottem,
hogy az egyedili kitt az, ha mindent egy laprafol-
téve megatkozom magam, sét még inkdbb a sajat
gyerekeimet. Ha példaul az elutasitdshoz hozzatet-
tem: haljon meg afiam (ti. ha hazudok), nem tudok

szemben készek mindent

elmenni (te merel muro sav, nastig zsav), az mar
elégséges oknak szdmitott. Ha valaki még akkor is
tovabb unszolt volna, az aztjelentette volna, telje-
sen hidegen hagyja 6t a gyermekeim sorsa. Ha csak
az én személyes akaratomré6l van szé, azt tromfolja
az az elv, hogy segitenem kell a tobbi roméanak. Ha
azonban megatkozom magam, azzal a sajat akara-
tom kérdését a probléman kivil helyeztem.”
Felfigyelt a szerz6 arra a nagyon fontos



korulményre, hogy a romék a gyerekek ne-
velésében is ,,0sztoznak”. Nem jelent szil6i
gondatlansagot, ha a gyerekek nagyszil6k-
nél, rokonoknal téltenek huzamosabb id6t,
mert azok ugyanolyan felel6sséggel vigyaz-
nak rajuk, és nem rossz ng az az asszony, aki
masodik hazassagaban élve elsd hazassagabol
szarmazd gyerekeit tOrténetesen az anyjara
bizza. Nem azért teszi, mintha a mostohaapa
nem szeretné 6ket. Arrdl van szd, hogy a ci-
ganyok nem nuklearis csaladban élnek, még
ha egy-egy haztartas szll6kbdl, gyerekekbdl
épil is fel. A rokoni csaladok nyitottak egy-
mas szamara, és a gyerekeket a nagy csalad,
a kozosség neveli - er6szakmentesen. Ugyan-
igy viselnek gondot az Oregekre is: nem
hagyjak Oket egyeddil.

Sz0l a szerz6 a pénzbeni osztozas hatarai-
rél: nem szabad kamatra kolcsénadni, és
nem szabad Ugy koélcsénkérni, hogy a kol-
csbnadot ezaltal karosodas érje (példaul
bankban kototte le a pénzét). ,,Kizarjak a nye-
a legintimebb emberi kotelékeket idéz6 »szabad«
adassal mossak egybe... a két fél, még ha nem is
rokonok, szajon csokolja egymast...”

Elemzi az endogdmia mikéntjét: ameny-
nyire 6hajtjdk a rokoni kapcsolatok kiszélesi-
tését, annyira elvetik a rokonok kézotti ha-
zassagot. Két csalad lanyainak kdlcsonds cse-
réje is tilos. Ezzel hozza 6sszefiiggéshe a szer-
z8 a lanykérés ,elveszett a baranyunk” szertar-
tasat. A leendd apds agy allit be a lanyos héz-
hoz, mintha ott a sajat juhocskajat keresné,
aki mindig is az 6 csaladjahoz tartozott. En-
nek ellenére a gyakori valasok révén a ro-
mak ,,0sztozni” latszanak feleségeiken; am az
el6z6 hazassagok emlegetése tabutéma. Sar-
kalatos megfigyelés, hogy a roma identitas
alapja a kozOsséget OsszetartO testvériség, S
hogy ebben a vonatkozasban a férfiak 6sz-
szetartozasa a dont6. A muro phral (fivérem)
hordozza ezt a kozosségi jelentést. A muro
phen (n6évérem) kifejezés ehhez képest jelen-
téktelen. Fontos az egyén megnevezése, €és
anyakonyvezett ,,magyar” nevén kivil min-
den romanak ,,cigany” neve is van, egyide-
jleg akar tobb is. Ezt rendszerint valamilyen
tulajdonsagabdl szarmaztatjak. (A szerz6 ha-
zigazdajat Thulo néven emlegeti - jelentése:
kovér.)
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Szarmazasi csoportjuk megjeldlésére a
nemzet (nemzeto) fogalmat hasznaljak, és va-
lamely tavoli felmendjuktdl eredeztetik ma-
gukat. A vizsgélt csoportban Savul, Dinka és
Nano utddai szavulestye, dinkestye, nanestye
nemzet6hoz tartoztak.

,-Ostroméllapot mentalitas”-nak nevezi, irja le
azt a jelenséget, hogy a roméak tudatiban
vannak alavetett helyzetiiknek, és ezért igye-
keznek olyan szitudcidkat teremteni, ame-
lyekben nincsenek Kkiszolgéltatva a gazsok-
nak. Az asszonyok Ovjak férjuket a kocsmatal,
ahonnan nagyon kénnyen rendd&r viheti el
Oket. Veszélyes, mert idegen hely a kérhaz;
seregestil latogatjadk beteg hozzatartoz6ju-
kat. Ellenséges a katonasag és a bortdn, mert
a legfontosabbtol, szabadsaguktdl fosztja meg
Oket. Dalaikban gyakorta adnak hangot ezek-
kel kapcsolatos érzelmeiknek. Leirja a szerzg
a blcsuztato szertartdsokat, amelyekkel a ké-
z0sség megerdsiti a rabsagba vonulot.

A szorongatottsag, szegénység, elhagya-
tottsag érzésével hozza 6sszefiiggésbe, hogy a
kdzdsségen belul nincs kerités és zért ajto,
barki barmikor beallithat barhova, és még a
legalkalmatlanabb érakban sem éreztetik
senkivel, hogy rosszkor jott.

Mivel a bérmunka kiszolgéaltatott viszonyt
jelent, az olyan munkékat részesitik elény-
ben, amelyek kivil esnek ezen a kérén. Sa-
jatjuknak érzett munkak kozé tartozik a gydij-
togetés, a koldulas, az lzletelés és a lopas.
Ezek kozul a gydjtogetés és az lizletelés a leg-
fontosabb. Leirja a helyi véltozatokat, a m(-
szalas fonalak gy(jtését és eladasat, a talldzés
szokasos mddozatait és a gazsokkal vald kap-
csolatot jovedelemszerz6 tevékenységeik so-
ran: a folénybe kerllés torekvéseit.

Fontos fejezete a kdnyvnek, amelyben a
l6kereskedés nagy szinjatékait irja le aprélé-
kos részletességgel. Ez az a teriilet, ahol a ro-
ma egyértelmien a gazso folé kerekedik
ligyességével. A ciganyok nem tenyésztenek
lovat, hanem igyekeznek minél gyorsabban
tuladni rajta: praktikaik erre iranyulnak, és
ebben miivészek. Afféle ligynoki szerepet tolt
be a cincéar: feladata az aru feldicsérése, és si-
ker esetén részesedést kap. Eskik, atkok ki-
sérik az alkudozas ritualéjat: &si kultara tere-
pe a lovasar. Néprajzosaink kozil senki sem
hatolt agy ennek a mélyére, mint az Anglia-
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b6l hozzéank érkezett fit. Talan mert senki
sem tudott vagy batorkodott itélet nélkil
sz6Ini arr6l, hogy a ciganyoknak biszkesé-
glk ez a mesterség, amelyben taljarnak a
gazsok eszén. ir a szerz6 arr6l, ahogyan a ci-
ganyok fényképeztetik magukat a lovakkal,
és ahogy a gyerekek fokozatosan feln6nek az
6si mesterséghez. Kozli egy anya szdvegét,
aki néhédny hénapos kisfidnak péarbeszédes
forméban mesél: a gyerek helyett is mondja,
mit fog csinalni, ha majd nagy lesz. ,,Elmegy
a fiam, ugye, fiam? Hova mégy, Dénes? A nagy
véasarra, visszilk a lovakat. Hany lovat viszel, Dé-
nes? Kett6t vagy harmat. (Muro sav zsaltar, ugye,
muro sav? Kaj zsah, Dénes? Ando baroforo. Ing-
rah e grahten. Szode grahten ingreh, Dénes? Duj
vagy trinen.” Magam is tapasztaltam, hogy
mennyire jelen van a l6vasar a tradicionalis
kozosségekben €16 ciganygyerekek tudata-
ban. Nyirvasvari gyerekek szerepjatékaban
figyelhettem meg a felngttek pontosan utdn-
zott vasari szavait, gesztusait. A roméak ke-
mény lzletérdl sz6l6 tudositds vezet 4t a cim-
ad6 fejezethez, a dolog Iényegéhez, a ,cigany
modon” valé élet esszencidjahoz.

A Daltestvérek szddsszetételt valdszini-
leg angol szerzénk hasznéalta el6szor, a friss
szem( felfedezé nagyszerld felismerésével.
Kordbban is sz6 volt méar arrél, hogy aroma
kozosség osszetartd ereje a férfiak testvérisé-
ge. A mulatsdgo a kozdsségi Osszetartozas
fontos eseménye: férfi-6sszejovetel. NOkt6l
val6 tdvoltartadst igényel a romak legfonto-
sabb tzlete, a l6vasar is. Inkabb a véasartéren
toltik a férfiak a megel6z6 éjszakat, semmint
hogy feleségikhdz akar csak hozza is érje-
nek, mert az nem hozna szerencsét. Ez a fér-
fi-0sszetartds nyilvanul meg a romak impro-
vizativ kozos éneklésének szertartdsdban is.
Nem aztjelenti ez, hogy n6k nem énekelnek
egyutt. A daltestvériség olyan alkalmakatje-
lent, amikor a férfiizletekkel szerzett jove-
delmet forditjdk férfimulatsdgra, amelynek
elengedhetetlen tartozéka az ital és a dal. Ez-
zel idézik el6 azt az 4llapotot, amit voja néven
ismer a roma nyelv, ésjokedvnél sokkal tob-
betjelent. A voja az élet emelkedett pillana-
tait jelenti: amikor az ember &téli a létezés
nagysdgat. Ez pedig férfiakra tartozik, férfi-
tarsasagban.

,»apol Khuren me te tradem,
Savale, romale, jaj,

Koréan detehara

Po foro te tradav, jaj,

haj Bikinav, paruvav,

E voja te kerav, phrala,

jaj,

De régi néta!

haj Te kerav e voja

phrala, Le bute romenca, jaj.

akkor A csikéim kivezettem,
Fiuk, ciganyok, jaj,

Korén reggel

Kivezettem a vasarra, jaj,
és Eladok, cserélek,

Vojat csinélok, testvérek,
iaj,

De régi néta!

és Vojat csinalok,

testvér, A sok romaval, jaj.”

A n6k az élet fenntartdi, tovabbadoi. De
azt, amiért éIni érdemes, a férfiak tartjdk fenn
aromakozosségekben. Es erre nem sajnalnak
semmit. A roma nem a pénzért tzletel, ha-
nem amit azon meg tud vasarolni. A vojaért.

Ezért van, hogy a férfitizletek jovedelme
sose folyik be a héztartdsba. Azt az asszony-
nak kell fenntartania: bérmunkéval, apré tz-
leteléssel, segélyekkel, koldulassal, lopassal -
ahogy tudja. A nagy pénzeken fontosabb dol-
got kell megvenni. Mondhatnénk: az élet ér-
telmét.

Ezzel magyardzhaté az a sok felhadboro-
dast kivalté jelenség is, hogy milliomos tzle-
tel6k feleségei segélyekért folyamodnak. A
romaéak élete a gdzsok tdrsadalmdaban hazug-
sdgok, Ugyeskedések sorozata. Az igaz beszéd
(csécsi vorba): a dal. igy maradtak fenn, ez
O6rizte meg O6ket az asszimilaciotol.

Egyuttal ebben gyodkerezik 6rok konfliktu-
suk a kornyez6 tarsadalommal. A gazso &lta-
l&ban nem ciganytjelent. Konkrétan, ha ma-
gyarra forditjak a szo6t, azt mondjék: paraszt.
A legtobb magyarorszagi roma élete a parasz-
tokéhoz képest alakult masképp. A paraszti
élet jellemz6je a kemény munka, a munka-
ban tandsitott szorgalom és eréfeszités, az 6n-
megtagadé vagyonszerzés. A magyar koz-



gondolkodasban ennek az életformanak van
erkolcsi értéke, ehhez képest itéltetik meg a
,»,Cigany madon” vald élet. Lényegében arrol
van sz6, hogy az egyik oldalon a legf6bb ér-
ték az erdfeszitéssel, 6nmegtagadassal szer-
zett vagyon, a masikon pedig az élet éromteli
atélésének érzése. Atermel6 és nem termel6
nép 6rok konfliktusat erdsitették fel a ,,dol-
goz6 nép”-nek tulajdonitott hatalom évei;
dolgozhatott akarmennyit a cigany ember,
nem valt ,igazi dolgozé”-va. S hogy mi lesz
vellik ezutan, senki se tudja. Csak benniik
bizhatunk: hogy elleniinkben is fenn fogjak
tartani az élet értelmének Aaltaluk 4télt ma-
gyarazatat.

A kotet harmadik részében (AROMA A GA-
ZSOK VILAGABAN) arrél a kisérletr6l ad sza-
mot a szerz6, amelynek sordn a romék - akik
alarendeltek a tarsadalomban - elzarkdznak
ettdl a tarsadalomtél: mert tisztatalannak ité-
lik. A tisztatalansag oka, hogy a gazsék nem
tudjak: az alsé és fels6 testrészeket el kell egy-
maéstol kildniteni. Ett6l aztdn hazaik bzle-
nek. Ha a roma olyan hazba kéltézik, ahol
korabban gazsdk laktak, fert6tleniti. Az also
és felsd testrészek elkilonitése undoritd do-
logga teszi a romak szemében a flirdést. Mo-
sakodashoz a cigany n6k szivesebben hasz-
nalnak port vagy folyadékot, nehogy a testiik
szennyezd@dése ratapadjon a szappanra, amit
a konyhéban tartanak. A mosasnal és moso-
gatasnal hasznélt targyakat, az erre vald vizet
szigortan kilon kell kezelni. Az altesti funk-
ciok tabujaval fligg 6ssze, hogy a férfiak nem
lathatjak a n6ket még vécére menet sem. Szi-
gord tilalmak fliz6dnek a menstruaciéhoz és
a gyermekagyhoz. Als6- és fels6test elkiiloni-
tését fejezi ki az Oltozkodés: hosszu kabat,
egybeszabott ruha nem hasznalatos a cigany-
viseletben. Erotikus ingerek forrasa a haj: a
ciganyasszonyok csak bekotott fejjel mutat-
kozhatnak. Az ébred6 és kihunyd szexuali-
tast, termékenységet mas-mas szinek fejezik
ki. Mas-mas erkélcsi norma érvényes a férfi-
és nbi szexualitdsra. Szép megfigyeléseket
kozol a szerz6 a nagyszul6i életkorrol: ami-
kor az id6s cigany férfi mar nem feleségével,
hanem unokaival osztja meg az agyat, s az
idds asszonyt nem kotik a szemérem fiatalok-
ra nézve szigort szabalyai. Apro részletekre
kiterjed6en szamol be a férfi- és néi mun-
kamegosztasrol, amelyben a férfi ,fels6bb-
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rend(”, a n6 alavetettebb helyzete is kifeje-
zésre jut.

Amikor el6szor konstataltam, hogy a ciga-
nyok falain békésen megférnek egymés mel-
lett a szentképek és a szexfotok, azt gondol-
tam: ime, a nép, amelynek teste és lelke har-
moniaban él egymassal, s a két dsszetartozot
nem szakitotta ketté a keresztény filozofia.
Misi més kovetkeztetésre jutott: 6 épp a szét-
szakitottsagot érzékelte. Hozzajarult ehhez
annak meggondolédsa, vajon miért szolitja
dalaiban a roma férfi feleségét ,,muri rom-
nyi” helyett ,,muri gazsi”-nak. igy jutott el a
tisztatalan gazsi és tiszta romnyi, a szexualitas
és termékenység kuldnvalasztasa, a ,,rom-
nyiban lakoz6 gézsi” tedriajahoz. Valami
olyasmirél van itt szd, hogy ha a roma férfi
olyan vagyakkal kozeledik a feleségéhez,
amelyekkel csak egy tisztatalan gazsit illethet-
ne, akkor a romnyiban lakoz6 géazsihoz kdze-
ledik. Lehet, hogy Misinek igaza van, de ezt
a tedriat érvényes megnyilatkozasokkal nem
tudta igazolni. Szerintem nem is fog sem 6,
sem mas ilyen mélyre hatolni, mert a ciga-
nyokat szemérmességiik visszatartja az ilyen
vonatkozasu hitelt érdeml& megnyilatkoza-
soktdl.

Olvastam egyszer, cigany ember tollahdl,
egy szakdolgozatot a ciganyok szexuélis éle-
térél. Szintiszta koklerség volt. Elképzeltem,
ahogy az illeté6 rohdég magaban a dilo gazso-
kon, akik kénytelenek hitelesnek elfogadni
ezeket a pornogréafia hatarat surolo siletlen-
ségeket, mert ellen8rizni nem tudjak.

Michael Stewart hallatlanul értékes mun-
kat végzett. Teljesitménye - minden részletre
kiterjed6 megfigyelései pontossagaval és
azzal, hogy a néprajzi jelenségeket nem 6n-
magukban, hanem a szociologiai helyzetkép-
pel 6sszefiiggésben vizsgalta - magasan Kki-
emelkedik az eddig ismert munkak kozdl.
Kilén 6rom, hogy disszertaciojat a szocial-
politika karolta fel. Fontos irodalommal let-
tek gazdagabbak a szociolégia, szocialpoliti-
ka, szocidlis munka tertiletén dolgozé szak-
emberek. Olyan ponton ragadta meg vizsga-
latanak targyat, ahol a legtdbb ismeret tarul-
hat fel.

Azt gondolom, amit nem sikerilt feltar-
nia, az maradjon a roma nép titka.

Diosi Agnes



