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pek és szinterek egész tomegét eleve kizarja szeme és szerszama szférajabol. Emberi
&brézolas csak kett6 vagy hdrom van a sorozatban, s ezek mind olyan tipusokat tarnak
elénk, melyeknek szakasztott masai élhettek kétezer évvel ezel6tt is. Az ,,imadkozo
megrebitak” arca dszovetségi arcokat idéz, s a ,,panaszfal” mellett a magas és durva
kdvekbdl dsszerakott falnak fordulva sirdnkozo6 zsidok val6saggal dantei zordsagu
kép, a Pokol valamelyik korébe illenék, de nem volna idegen egy illusztralt biblidban
sem, amilyent példaul Doré csinalt. Ezek a lapok, noha alig mutatnak tajképet, talan
valamennyi kozt leginkabb tetten érik és megjelenitik a genius locit.

JoI tudjuk, hogy ezek nem az igazi szempontok egy rézkarcaloum méltatasanal.
Muvészt csak sajat mivészetének torvényei és eszkdzei szerint lehet megitélni. De ha
mégis ezuttal nem annyira a mdvész mivészetérdl szoltunk itt, mint inkabb témajarol, s
a mukritikus papaszeme helyett csak az ir6 felszines lorgnonat emeltiik szemiinkhoz:
annak nemcsak illetéktelenségiink tudata volt az oka. Ezuttal a m(ivésznek is - mint
egy Utinaplé jegyzéjének - fontos volt a téma, amelyhez ahitatos és zarandoki ma-
vészlélek vitte. Ez a mlvészi és zardndoki 4hitat itt nem a lirabanjelenik meg, hanem
éppen az utinaplo lelkiismeretes pontossagédban, a karcol6-t(i adatszerd, szerény rég-
zitésében. A lira mégis jelen van, lathatatlan, mint a genius loci, s a vonalak imper-
ceptibilis elhajlasai éppugy elaruljak, mint a keleties fények és arnyakjatéka a gom-
bolylre horpadt fehér és lapos tetékon, vagy folottuk az Gres égben keringd madarak
halvany v betdii.

Bodor Béla

NOTAS ADY ENDRE, AVAGY AZ ANAKREONI
SOR HANGSULYVALTOZASAI

A verstannal foglalkozé elméletek tdbbé-kevésbé azonos elgondolast fogalmaznak
meg a versformék kialakulasaroél. Eszerint a régmaltban - ami alatt 4ltaldban minden
nyelv irodalomtérténetének azon szakasza értend6, amely az irasbeliség meghataro-
zOva valasat megel6zte - a mondott vers ismeretlen volt: az irodalmak oralis korsza-
kdban minden vers dalszéveg. Ez lényegében véve igaz is, bar akadnak kivételek; f6-
ként a varazsigék, raolvasok azon fajtai, amelyeket suttogva vagy hangtalanul idéznek
fel, és a kezdeti, alkalmi irasbeliség piktogramjai, jelentést hordozé abrai, a kultikus
és hasznalati targyakra festett-rajzolt-vésett 6vo-védd formuldk versként is olvashat6
elemei.

Az allitdsnak azonban van egy masik fele is, amit altaldban gondolkodéas nélktl el-
fogadunk, hiszen trivialitasnak tinik. Eszerint a vers csak az irodalomtorténet korai
szakaszaiban kotédik dallamokhoz; az irasbeliség elterjedésével és a koltészet kdnyvek
formajaban tértén6 megjelenésével ez a kotédés automatikusan elvész. A modern kol-
temény, még ha formajaban, cimében &rzi is archaikus dalformajat, vagy éppen mo-
dern zenei mintakra utal, mint Verlaine Chanson DAUTOMNE-ja vagy Wedres Rum-
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BA-ja és ROCK AND ROLL-ja, autentikus megjelenését tekintve vizualisjelenség, nyom-
tatvany. Az ezzel az eljarassal rogzitett szoveg természetesen elveszti dallamét, az ahhoz
kapcsolédo nyujtasokkal, hajlitdsokkal és az intonaciéval egyutt; ritmikéjanak egy né-
mileg eltorzult valtozata azonban megfejtheté marad. Ezt tekinti a verstan szakembere
elemezhetének. Ahogy HorvathJanos irja RENDSZERES MAGYAR VERSTAN-aban: ,,Vers-
ritmusnak a verses szveg azon hangszerkezetét tekintem, mely olvasasaban ésfelmondasaban
érvényestil, nem pedig azt, melyet esetleges dallama sugall. Amaz a vers ritmusa, ez az énekelt
beszédé: a dallamé.” (Kiem. B. B.)

Kils6 és bels6é dallam

A kolték és a zenészek ezzel szemben tudjak, hogy széveg és dallam elszakadasa ko-
rantsem olyan teljes, amilyennek az elméleti irodalmarok gondoljak. Amikor verset
irunk, valéjaban egy tudatunk mélyén hajladoz6 dallamhoz, egy sokszor ki sem éne-
kelhetd ritmikus emelkedési és sullyedési mintdhoz prébalunk széveget formalni, akar
tudunk err6l, akar nem. Aki az ujjain szamolgatva akar hexametert vagy alkaioszi stré-
fat alkotni, annak averslabai santitani fognak. Az is igaz persze, hogy a bels6é dallamhoz
valo tulzott alkalmazkodas, amikor hagyjuk, hogy avers ,,feltérjon lelkink mélyérél”,
és nem igyekszlnk ezt a nétagyartd mechanizmust tudatunk ellenérzése ala szoritani,
koénnyen b8beszéd(iséghez és ritmikai pongyolasaghoz vezethet.

Optimalis esetben ez a (,,blindgedicht” mintajara) ,,vakdallam”-nak nevezhetd bels6
luktetés csak a forma kulcsfontossagu fordulatain, a csucspontokon és a hajlitdsokon
Utkozik ki, masutt a kolt6 el6tt is rejtve marad. Példaul az antik formak esetében ez a
belsd dallam talsagosan is mélyre szorult tudatunkban, hiszen mar régen nem ismer-
juk azokat a kulsé dallamokat, amelyek az 6kori kdlték mintajaul szolgaltak. Egyes
esetekben azonban ramasolddhat erre a mintara egy Gjabb dallam, amijol-rosszul le-
fedi az eredetit. J6 példa erre éppen az az anakredni dal, amelynek eredeti, elveszett
dallamara - nyilvan azzal kevéssé rokon - kdzépkori dallamok épultek, majd ezek folk-
lorizalodtak, magyar mulatonotakka és ,,tancszokka” alakultak, és ritmikajukban mar
mas torvényszerlségek érvényesilnek, mint el6zményeikben vagy kortars makolté-
szeti formarokonaikban.

A Kodaly hagyatékaban talalt egyik cédula szévege érdekesen cseng egybe ezzel a
gondolattal: ,,Széveg cserélédik. Arany nem tudta, sajat versére irt dallamot, csak mas széveg-
gel"” A megfigyelés - ami egyébként nyilvan a kdlté amat6r zeneszerz6i munkaira, a
Hegeddmnek szaraz FAjA-ravonatkozik - azért is figyelmet érdemel, mert Arany volt
az az irodalmar, aki a magyar népi dallamokat meghatarozé jelent6séglieknek tekin-
tette a ,,nemzeti versidom” eredetének vizsgalatakor. Kodaly valészin(ileg arra céloz,
hogy Arany sajat verseinek egyik ,,vakdallamat” kottazta le és illesztette idegen szo-
veghez; ami egyébként mikedvel6 zeneszerz6k esetében gyakran megfigyelhet6 je -
lenség. Kbzvetve azonban azt az allitast is tartalmazza a feljegyzés, hogy Arany versei-
nek volt dallamuk.

Arany tanulmanyaban igy hangzik a kolt6i beszédmod meghatarozasa: ,,Mint
Chladni Giveglapjan a nyirettyd altal elSidézett hangra mozgasbajé a rahintettféveny sa hang-
rezdilet mingsége szerint kiilonboz6, de mindig szabalyos csoportokbafut dssze: Ggy valtoztatja
helyét, gy sorakozik sz6 és mondatrész az indulat altal rezgésbejott koltdi beszédben, szemkézt a
préza nyugalmas folyékonysagaval.” Mai ismereteink alapjan ugyan kissé pontatlannak
tlinik a meghatarozas, hiszen a széppro6za sokszor ugyanolyan szoros bels6 6sszefiig-
géseket mutat, és ugyanolyan sajatos nyelvteremt6 fantaziat, kreativitast és batorsagot
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kovetel, mint a vers. Ennek igazanjellegzetes példai azonban zémmel huszadik sza-
zadiak vagy Arany el6tt ismeretlen szerz6k - Rimbaud, Lautréamont - mdveiben ta-
lalhatok. Arany, amikor a kolt6i szovegformalas szervez6 elvét vizsgélja, az indulat Kissé
nehezen koérilhatarolhat6, de éppen ezért viszonylag pontos fogalmatjeldli meg. Ez
annal kiilénésebb, mert abonyodalmas hasonlat értelmében ez abels6 emacio a fizikai
kisérlet kulsé tényezéjének, a homokot az Uveglap rezgésbe hozésa Gtjdn mintaba ren-
dezd hegedlvononak felel meg.

Egy kiils6é - azaz akaratunktol fuggetlenil mikodo - erd, ami legbeltil van, olyan
mélyen, ahol legsajatabb sajatossagaink, a mindannyiunkat legpontosabbanjellemz6
indulatok talalhatdk; azt gondolom, ez a lehet6ségekhez és a korabeli kdzvélekedéshez
képest igen pontosan korulirt metaforaja annak, amit ma tudatalattinak nevezink.
Ha pedig ezek utan ideillesztjuk Aranynak azt az egyik - 1860-ban irott - levelébdl
valo Kijelentését, mely szerint 6 szinte mindig meglevé dallamokra irja verseit, t6-
kéletesen kikerekedik a gondolat: azt a nyelvi szerkezetet, amit irott versnek neve-
zunk, egyfajta, mar a megiras folyamatat megel6z6en létezett, és a tudat valamelyik
mélyebb rétegében raktarozott eléforma hatarozza meg, amelybe az elkészuld kolte-
mény pontosan vagy esetenkéntjél felismerhet6 pontatlansagokkal beleilleszkedik.
Ez az el6forma pedig vagy pontosan megnevezhetd - mint Balassinal ,,az Csak BUBA-
NAT nétaja” -, vagy meglehetds pontossaggal leirhatd. Ez utébbira teszek majd kisér-
letet Ady egyik versével, Az UTOLSO MOSOLY-jal kapcsolatban.

Hét szotagos sorok a magyar népkoltészetben

A tiszta hét szotagos sorokbdl allé strofa a magyar koltészet torténetében meglehetésen
ritkajelenség. Népdalaink régebbi formai altalaban paros szamu ttembdl, hat, nyolc
szOtagbol épitkeznek, hét szétagu sor ritkan és akkor is inkabb csak valtésorként fordul
el6 benntk. Talan részben ennek kdvetkezménye, hogy a magyar verselemz6 gyakor-
lat a hét szotagbdl all6 sorokat a ritmikatél fuggetlendl, illetve azt nem is vizsgalva
anakreoni sornak, az ilyen sorokbdl épitkezd kdlteményt - hangulatdval nem térédve
- anakreoni versnek nevezi. Nem mond ellent ennek az a tény, hogy legrégibb magyar
nyelv(i versiink, az O MAGYAR MARIA-SIRALOM részben ilyen sorokbol ll; hiszen annak
eredetije, a Planctus ante NESCIA... kezdet( latin sequentia is nagyrészt hét szétagos
sorokbdl all. Az a tény tehéat, hogy az ismeretlen barat ezeknek a soroknak egy részét
a dallammal feltehet6leg nehezebben egyeztethet6 hat szotagl sorokka valtoztatta,
éppen azt bizonyitja, hogy a hét szotagl sor a magyar versben/dalban nem volt ma-
géatol értet6d6.

Annal gyakoribb ez a forma a kdézépkori diakdalok, mulaténétak esetében, melyek
kozul néhanyat Carl Orff is feldolgozott a Carmina BURANA-ban. Ezek a dallamok
ugyan nem azonosak a kézépkori eredetivel, azt azonban megfigyelhetjuk, hogy az
ezt ahagyomanytigenjol ismer6 szerzé milyen pontosan, csak apro diszitésekkel meg-
bontva artikulalja a szdveget, Iélegzetvételnyi szlinettel vagy gyenge marcatoval emel-
ve ki a sormetszetet: ,,Veris leta facies”, vagy ,,Omnia sol temperat” stb. Nem volt tehat
»,FOhohohol-dihi-ek-kehehehel jahat-szohd éhé-gihi tl-nehehe-mény”, ami lehetet-
lenné tenné, hogy a szétagszamra nézve barmilyen kdvetkeztetést vonjunk le.

Nem tudjuk pontosan, hogy a Hej, tulipan, tulipan, illetve a SE) Dunaresi FUJ
A SZEL tipusu népdalok mennyire régi rétegét képezik a magyar népdalkincsnek; de
altalaban a magyar népzenében és az azzal mar egybeolvadt népies mlizenében vala-
mikor a XV I11-X1X. szdzadban valtak népszer(ivé a hét sz6tagos sorokbdl épitkezd
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forméak. Két alapvet6 tipusukkal talalkozunk; az egyikben a sor - bar érezhet6 a sor-
metszet megléte - egyetlen ivet alkot, mig a masikban nemcsak a térés élesebb, de
egyértelmden azt érezziik, hogy a sor kevesebb sz6taghdl alldfele a hosszabb! Lassunk pél-
dékat el6bb az els6re, majd a kett6 kozti atmenetre és a masikra.
Orszagszerte kozismert az ajatékos dal, melynek a szlovakiai Zsérén gydijtott val-

tozata igy kezdddik:

,,Hazasodik a lapat,

Elveszi a piszkafat,

Zireg-zorog a fod6,

Sistereg a serpenyd. ”

A dal az els6 tipushoz tartozik, ritmusképlete: UUUU JUU
Ugyanilyen trivialis ritmusuak a hét szétagos ,,tdncszok”, melyek kézil most erdé-
lyieket idézek:
,»Kertld meg a kemencét,
Oleld meg a menyecskét!”
vagy:
,»Alo, labom, kanyarodj,
Horgasinam, ki ne rogyj!”

Ritmusképletiik természetesen az els6ével azonos.

Erezhet6en a népzene legUjabb rétegébdl vald az orszégszerte elterjedt legénycsu-
fol6, melynek harmadik sora tGtemen kivili ismétlésekkel a gydjtés helyétdl fiigg6en
hosszabbodik:

A ratoti legények

Libat loptak szegények,

Rosszulfogtak a nyakat (a nyakat...),

Elgagintotta magéat.”
Ennek ritmusképlete mar érdekesebb: U__ JU__°

Ko6zismert mulatondtavariansa a Mohéacson gydijtott alabbi dal (melynek kézépkori
didkdaleredetére mérget vehetiink):

,,Adott Isten szekeret,
Szekerembe kereket,
Poharamba feneket,
Abbol iszom eleget.”

A négy sor ritmusképlete azonos;: UUUU |_ UU, ezazonban természetesen nem egye-
zik meg a sz6veg ritmusaval, ami sorrdél sorra valtozik: U___ UU_, UU_ U U U U sth.
Utolso sora teszi érdekessé a nagyszalontai lednycsufolét:

.- Hej, kereki, kereki,
BirdJulis, gyere ki!

- Nem mehetek én most ki,
Hajam géndéritem ki. ™
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J Ol érzédik, hogy az utolsé sorban eltlinik a sormetszet (hasonléan a m{ikéltészet va-
l6di anakredni sordhoz), a sort zaré harom hosszu szotag azonban egy teljes ttemmel
megnyujtja a sort, melynek ritmusa a kordbbiakhoz képest: UUUU JUU _’

ilyen lesz;. UUUU| _ |~
Ez tehat atmeneti forma. A 4/3 sormetszet megtartasaval tagolédik harom Gtemre
a somogyi Kottsén gy(jtott, de az egész orszagban ismert mulatonoéta:

A palanki csardaba

Ecet ég a lampésba.

A lampasba ecet ég, ecet ég,
Annal mulat a vendég.”

A harmadik sor Gtemismétlése helyi varians. Ettdl eltekintve a sorok ritmuskeéplete:
uuuul__|_°

Ezzel pedig el is érkeztlink a stréfa legjellegzetesebb és egyben legismertebb vari-
ansahoz, egy betyarballadahoz. igy ir err6l Kriza Ildiko: ,,Ma is orszagszerte ismert. Pony-
vanyomtatvanyrol terjedt el. Népszer(iségének bizonyitéka nemcsak a szamos feljegyzés, hanem
az is, hogy egy-egy vidék a kedvelt betyarhdsének nevét illesztette a szévegbe, holott korabban
Gacsaj Pistarol, a nyiri betyarrol szolt. ” Anégradi Bercelen gy(ijtott valtozat igy kezdédik:

,.Bakony erd6 gyaszba van,
Bakony erd6 gyaszba van,
Rdzsa Sandorfogva van,
Rdzsa Sandorfogva van.”

A ritmusképlet megegyezik az el6zével. Még érdekesebb azonban a mulatondta egyik
variansa, amit az Ermelléken hallottam. Ebben a lampast

,.Meg sem gyujtjak, mégis ég,
Meg sem gyujtjak, mégis ég,
Kilenc betyar a vendég,
Kilenc betyar a vendég.”

A strofa dallam szerinti ritmusa tehat: UUUU | __ |_ ’ Ezzel szemben a szoveg szép,
szabalyosjambus: U_U_U_ U

A példak o6sszehasonlitasakor megallapithatjuk, hogy a magyar népkéltészeti
anyagban gyakorlatilag nincs olyan sor, amelynek a tagolasa eltérne a 4/3 képlettdl;
és ahol a sz6veg nem ezt diktalna, a dallam ott is beallitja ezt a tagolast, még akkor is,
ha ez a széveget magyartalanna, nehezen énekelhetévé teszi (hajambodo-ritomki, el-
gagintot-tamagat stb).

A magyar anakreontika Csokonait6l Toth Arpadig

A hét szb6tagbdl all6é sornak az a sajatossaga, hogy vagy erds sormetszete van, vagy sem-
milyen. Abban az esetben, ha a sor 4/3 szétagra tagolodik, az er6s sormetszet megje-
lenik, akarmit csindlunk a sor ritmik4javal. Ha azonban a tagolés ettél eltéré, még ha
a sor csupa hosszu szétaggal indul, és a tagolas utan is hangsulyos, hosszi szo6tag ko-
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vetkezik, akkor is inkdbb egy ivbdl all6, darabos ritmust érziink, mint éles sormetsze-
tet. Alegnehezebb mesterség pedig ebben a révid sorban idémértéket megszoélaltatni.

Az anakredni vers nagymestere Csokonai volt. A sorfajban elallithaté valamennyi
tagolasi lehet6séget kiprobalta, és arra torekedett, hogy a versben valtakozva fordul-
janak el6 374, 4/3, 2/3/2, 3/2/2, 3/1/3 és egyéb tagolasu sorok. Ha ugyanis ezt olvasom:

A két bregpoéta”

magyaros vershallasom két hangsulyos szakaszt érez, amelyeket sormetszet valaszt el
egymastol:
»Akét oreg/ Poéta”

a szép jambikus lejtés pedig szinte érzékelhetetlenné valik, elsikkad. Ha azonban si-
kerdl elkerilni, hogy afigyelmem averslab kezdetével egybeesd er6s, sz0kezdd hang-
sulyra 6sszpontosuljon, a masodik legfeltiin6bb elem, a ritmika énekli be magat a fu-
lembe. Ha tehat ezt a két sort olvasom egymaés utén:

,.E szora dszvezajdul
A két dregpoéta”

a két sor eltér6 tagolasa eltereli a figyelmemet a hangsulyokrol, melyek meglétét nem
erdsiti ismétlédés, és elevenen luktetd jambusokat hallok. Az Anakreéni versek, A
HEVSEG, A LEANYKAKHOZ, A BUKERGETO és még szamos darab gordilékeny verselé-
sének Toth Arpadig nem talaljuk parjat. Szokas megjegyezni, hogy példaul A LEANY-
KAKHOZ negyvennyolc verslababdl csak ketté spondeus.

Az az igazsag, hogy a legtobb kolté nem forditott ekkora figyelmet a ritmika kieme-
lésére. Paloczi Horvath Adam, aki az OTODFELSZAZ ENEKEK...-ben harmincnal t6bb
idesorolhato verset kézolt részint gydjtott, részint maga krealta dallammal, a legtébb
esetben kiloén hangsulyt ad a 4/3 tagolasnak a dallam ritmusaval. Az 6 verseire foko-
zottan igaz a Kodaly-hagyaték cédulajan olvashaté megallapitas szdveg és zene csere-
beréjér6l. Ami mégis emlitésre érdemessé teszi ezt a gy(jteményt, az az a kérilmény,
hogy pontosan datalhat6. A SZEP A LEANY IDEIG kezdet( dalban pedig ugyanazt aje -
lenséget figyelhetjik meg, amit a betyarballadaban. Itt is harom tGtembe tagol6dnak
a sorok: az els6 négy szotag az els6 Gitemet alkotja, a kdvetkezd kettd a masodikat, mig
az utolsé egymagaban a harmadikat. Itt is megmutatkozik az a paradoxon, ami csak-
nem egy évszazaddal kés6bbi utédjaban: a harom szotag kétszer olyan hosszd, mint
a négy. Ennek ajelenségnek a gyakorlatilag Csokonaival egyidejd megléte a magyar
koltéi hagyoményban azt bizonyitja, hogy ajambikus anakredni sor és a 4/3 osztatu
hangsulyos sor hosszu ideig megvolt egymas mellett, anélkiil hogy az egyik kiszoritotta
volna a mésikat.

Nem szeretném részletesen elemezni a magyar anakreontikat. ElIég annyit leszo-
geznem, hogy a népkoltészet szinte kizarolagos 4/3 osztatu hangsulyos formajaval
szemben a mikdltészet igyekszik a Csokonaiéhoz hasonl6 valtozatossaggal (bar csak
ritkdn az 6véhez mérhet6 formaérzékkel) megszélaltatni, tagolni a heteseket. Szuromi
Lajos kit(ing konyvében (ASZIMULTAN VERSELES, Akadémiai Kiad6, 1990) kitér Virag
Benedek, Edes Gergely, Pet6fi, Foldi és masok heteseire, és aprélékosan elemzi az
azokban egyidejlleg megfigyelhet6 id6mértékes és hangsulyos verselési elemeket. Ta-
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lan a legszebb zenéjl anakredni verset azonban nem emliti, és célszer( is ideilleszte-
nem mint a Csokonai-féle torekvés tokéletesen megvalosult példajat. A RIMES, FURCSA
JATEK-ot 1916-ban irta T6th Arpad:

,»Szeszélyes, bus ajandék
E rimes, furcsajaték,

0, zokog, bar negédes -
Fogadd szivedbe, édes!

Mert csupa szivbe vert seb
Vérszinezi e verset,

Mint halvany &szi rézsa
Szirmat az 6szi rozsda.”

és igy tovabb. A tokéletesen goérdulé jambusok nem hagynak teret a sormetszetnek.
Persze a sorok tagolhatdk, de nem valnak kulon fél sorokra; a ,,nibelungizalt alexand-
riaihoz hasonloéan itt is inkdbb a sor kézepe tdjan egy-egy szétag emelkedik ki, egy
pillanatra megtorpantva a sor lenduletét.

Ady hét szétagu sorai

Ady tisztelGje és ismer6je volt Csokonainak, ésjol ismerte az anakredni verselést is.
Eleinte azonban elsGsorban hirlapi régténzésekre tartogatta ezt a versformat; az Uj
VERSEK el6tt csak egy ilyen verse, az EIIMADO 111. része kerult kdtetbe (MEG EGYSZER,
1903). Figyelemre méltd, hogy még ezekben a régténzésekben is meglehetdsen val-
tozatos a sorok ritmikéaja és tagolasa. Példaul a Miss Mary Es Miss Kiara cim(iben:

A zsaba, melyrdl egykor
Annyit zengett a néta,

S mely mellett szdmba semjott
Dreyfus, bar-kérdés, kvota.”

Egy masik versben, az 1906-ra datalt Uj Heléna cimii (k6tetbe szintén fel nem vett)
rogténzésben alig talalunk més labat, mint spondeust; verstechnikailag tehat a kélte-
mény meglehetésen primitiv produktum. Azonban - ahogy Darwintél tudjuk - az
evolucié a tokéletlen eredmény vizsgalatakor latszik a legfeltinébben. igy ennek a
versikének a ritmusképén mutatkozik meg a legtisztabban az a térekvés, hogy a vers-
lab ne a sz6tagok hosszusagat, hanem hangsulyossagukat kévesse. Ebb6l alakul ki az-

tdn az a ,,hangsulyosjambus”, amelynek ritmusképlete:

vV > V \4 > (l?

UUUUJUUU vagy: UUUJU UUU
Ez azonban Adynal még nem tulsagosan gyakori; inkdbb az idémérték és a hangsuly
kombinaciojabol kialakult szimultan verselés jellemzi érett munkait.

A korai régtonzések hét szétagu sorainak meghatarozé része hevenyészett mérté-
kd, inkdbb hangsulyosnak olvashato, 4/3 vagy 3/4 tagolasu egység, és nem nehéz ra-
ismerni bennik a dallamra illesztett vers lazabb szévegformalasara. Ezek olvasasa k6z-
ben alakult ki bennem az a meggy6z6dés, hogy az a ,,vakdallam”, amelyre Ady hét
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szo6tagos sorokbdl épitkezd verseit Irta, egyrészt a Csokonaitdl is ismert anakredni dal
valamelyik archetipusa, masrészt a korabban ismertetett betyarballadanak az Ermel-
lIéken (és a kdzeli Nyirségben) rendkivil népszer(i valtozatai kdzul valamelyik.

Az életm({ mintegy Otven, részben vagy egészében hét szétagl sorokbol allo verse
szinte kivétel nélkidl mind a két mintaba beleilleszthetd, de egyikbe sem simul tokéle-
tesen. Vannak egyes darabok, amelyek jobban emlékeztetnek a betyarballada minta-
jara (Aktualis versek - Miért annyi viszaly volt.., Dalok a szuretrél, A ma-
gyar Messiasok, A hatalmas tél, G6zosré1 az Alfold sth.), masok a klasszikus
anakreoni mértéket kovetik inkabb (Ejimades 111., Magyar fasorsa, ANincsen him-
nusza, Gonoszak a halottak, Emlékezés Marcius ldusara sth.), de egy sincs,
amelynek egyik-masik soranal ne gondolnank: mégis inkabb a masik kategériaba ki-
vankozik. Akadnak tisztan hangstlyosak (BIHAR VEZER FOLDJEN), de éppen itt gyenge
sormetszetet talalunk; mig a szép lejtésd, jambikus versek (Az eljatszott 6regség,
Mert talsagosan akarlak) némelyik szakaszaban csak ugy déngenek a 4/3-as sor-
metszetek. sokszor mintha megbolondulna a ritmus; ajambust trocheus, anapesztus
koveti, méaskor rovid vagy hosszu szétagok egész sorozata teszi lehetetlenné a ritmi-
zalast. Gyakran olyasféle hangtorlddasok, disszonans hangzasok esnek a sor kozepére,
amelyek megtorik a lejtést: ,,Késén jétt az az asszony”, ,, Ténfergek s mar az sincsen”, ,,Or-
rom, szam, szivem tdltik”’; maskor a kdzéps6 szétag valdsaggal kiugrik: ,,Megélok egy
pillangot”, ,,igy varja azt a holnap”, ,,Oh, semmit se tehetek”, ,,Valamit tan szeretnénk” stb.

Honnan ismer8s az ajelenség, amikor a ritmusbotlas, elcsuklas, hangtévesztés ori-
ginalis m(ivészeti eszk6zzé, sajatos esztétikummavalik? Amikor egy-egy hangvagy sz6-
tag hajlitassa, kialtassa, fals hangga modosul, és egy id6 utdn mar nemcsak hozzaszo-
kunk, de kifejezett élvezetet talalunk benne? Az amerikai dzsessz alapelemeinek Ki-
alakulasakor, amikor a blues eltéveszthetetlenil eltévesztett hangsora csikordul eggyé
az afrikai pentaton és az eurépai dar hangrendszer hangkészletébél, akkor latjuk
azoknal a hangoknal, amelyek a két skala adott pontjain tulsagosan kozel kertlnek
egymashoz, de egészen azért nem esnek egybe, hogy egy-egy hangnal az énekes hang-
ja elcsuklik; hogy az titk6z6hangok ,,piszkos hangokka” (dirty tons), a stilusnak nevet adé
,.kialtasokka” (shouts) modosulnak. A hangszeres zenészek a megmondhatéi, hogy eu-
ropai iskolazottsaggal nem is lehet fekete zenétjatszani, mert kilén meg kell tanulni
a ,,wohltemperierte” hangszereken a lefelé intonalas, a,,piszkos hangok” megszélalta-
tasanak technikajat. A magyar zenében ennek mar csak ritkan, a csango adatk6zI6knél
talaljuk nyomat, amikor az énekes egyes hangokat bolygodiszitésekkeljar kortl. Ez a
jelenség bukkan elé Ady verseiben, de legfeltlin6bben az anakredni sorok intonacio-
jaban; és errdl ajelenségrél az olvaso flle legalabb annyira tehet, mint a kolté bels6
hallasa. Ady bens6 énekbeszédében a deakos lejtés és a magyaros hangsuly vetélkedik
az érvényesulésért, és az eredmény nem szdndékolt szintézis, hanem akaratlan szi-
multanizmus lesz. A nétaszer(iség sohasem volt idegen t6le - a SIRASSON meg vagy a
kuruc-versek sokszorjobban illenek a kavéhazi cigany vonoéjara, mint szabolcska vagy
Lisznyai dalai -, itt azonban a hangzas kettéssége ,,piszkos hangokat” eredményez. Es
ez a hamissag kedves nekiink.

AZ UTOLSO MOSOLY és tanulsagai

Az utols6 mosoly egyike a leger8sebb, legjellegzetesebb Ady-verseknek. El6képe a
néhany héttel kordbban, 1905 szeptemberében megjelent novellaban, a Buddha
TEMPLOMA VAR-ban talalhaté, és igy hangzik:



772 <Bodor Béla: Nétas Ady Endre, avagy az anakreéni sor hangsulyvaltozasai

,»EQy vilagot hagyok el,
Egy életet, egy multat,
Ma elhagyom a végyat,
A kinzét, a borultat.
En ma ] istent kapok
Es eladom a hitet,
Megtanulom a mosolyt,
Halott leszek és hideg.”

Darabos, hangsulyos vers ez, hasonléan a tobbi anakrednihoz. (Alighanem ugyaneb-
b6l a novellabdl ballag ki az 1906-ra datalt UJ Heirena Cécile-je is, de szinte sanzon-
szerl gordulékenységgel.) Ady prébéalkozott; nem érezte biztosan, hogy mit akar. El
akart bucsuzni a,,cstinya élettdl”, a kinzé, borult vagytol, és megtanulni a mosolyt, ami
majd széppé teszi. De hogy lesz ebbdl vers? A megszépité halal képe kalauzolja el ah-
hoz a mifajhoz, amelynek ez visszatér6 motivuma: a betyarballadahoz. A betyér az,
aki frissen vasalt gyOcsgatyaban hal meg, akinek ,,fejér teste / nyugszik a fekete foldben”,
akinek ,,gyéngy hull a koporséjara”. A parizsi Bakony forditott betyarja, akinek biine
nincs, csak blintudata, természetesen tovabb ellenpontoz. Atveszi a format a Gacsaj
Pesta n6tajabol; ilyen vers nincs is tébb a magyar kdltészetben (és a nevetségesség ve-
szélye nélkul nem is lehet): minden sort valtozatlanul megismétel. (Karinthy is ezt pé-
cézi ki parodiajaban: ,,Hat maga megbolondult, Hat maga megbolondult, Hogy mindent két-
szer mond, kétszer mond?””) Természetesen nem veszi at a ballada hangsulyait, a 4/3-as
tagolast, tancos ritmusat; a tagolasban kovetkezetesen ragaszkodik a 3/4-es metszet-
hez, de azt annyira hangsulyozza, amennyire csak lehet. A nagyon csinyan, a szép halott
keményen csattan-pattan egymasnak, mint azok a bizonyos blueshangok. Lassan hul-
lamzé6 sorokat formal, de a négy (illetve, az ismétlésekkel egyutt, nyolc) utolsé sort
anapesztussal pérgetve inditja, hogy aztan ereszkedve érjen a révid sor végéig. Es nyil-
van az sem véletlen, hogy a kotetben a VEN FAUN UZENETE kovetkezik a vers utan; az
az alarcos koltemény, amelyben Apollé 6ltotte fel a faun alruhgjat. Itt a Dioniszosz
kiséretéhez tartozo, de szintén kecskeszer( szatir arca szépul meg; nyilvan, amikor
lefoszlanak réla az élet sarrétegei, hiszen aki haladlaban szépul meg, és Giveges szemé-
ben ragyog végre valaki, az nyilvan a sarban élt, és az égbe temetkezik. Az az Giveges
szemekben ragyogé valaki persze akarki is lehet, de mégis Léda talan a legval6dszi-
nlbb, Kasztor és Poliideukész, valamint Helena és Klutaimnésztra anyja (nem vélet-
leniil irogat a novellaban Ady bizonyos Cécile-rél, aki a versben az Uj Heléna nevet
viseli). Ha pedig a szemben tikr6z6d6 alak Léda, akkor a szem tulajdonosa nem lehet
mas, mint maga az Isten, aki leereszkedett hozza; és ebben az esetben az a mosolygé
arcu test éppolyan alruha csak, mint Zeusz hattyuteste, amit csak a szerelem 6érajara
oltott szellem-magéra. Ennek a betyar istennek a haldlan mosolyog a Dioniszosz -
vagy Apollon? nem is tudjuk - arcatviseld valaki, a kreatura, aki egy csékos 6ra hosszat
testll szolgalt az istenek uranak. Hogy azutan ki lenne az az Uj isten, akit a test a vers
novellaban szerepl6 el6képében mégma megkapni remélt, azt mar Ady sem tudta vol-
na megmondani. A végleges valtozatbdl Ki is hagyta az egészet. Annak a valakinek a
kilétérdl a vers sorai kozott bujkalo Friedrich Nietzsche sem tudott kdzelebbi személy-
leirast adni.

Mindezek tovabbi fejtegetése azonban mar tul is Iépné értekezésem tervezett hata-
rait, hiszen els6sorban a versek ritmusképével akartam foglalkozni. Munkdmnak né-
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mi aktualitast kdlcséndzhetne az a kérilmény, hogy a kdzelmultban rengeteget sza-
jaltak Ady magyarsagarol és eurdpaisagarol, népiséger6l és urbanussagarol, pro és
kontra. Az ilyen leveg6be beszéd természetébdl addédik, hogy eleve nem lehet semmi
alapja.

Az a feltételezés - amit a fentiekben bizonyitani igyekeztem -, hogy AZ UTOLSO MO-
SOLY Irasa kdzben Ady képzeletében két versminta, két ,,vakdallam” dolgozott egy-
szerre, és ezek kdzll az egyik a mUvelt irodalmarok, a masik a tarsadalom kevésbé
képzett rétegei, a betydrponyvak fogyasztoinak izlését tikrozte; az egyik a kézépkorig
és azon tul visszanyulé latinos hagyomany, a masik a tizenkilencedik szazad vége (j
tipust magyar népzenéjének formaijegyeit viselte; az egyik az eurdpai deakos, a ma-
sik a hangsulyos magyar verselés lejtését mutatja (jollehet a két hagyomany gyokerei
a térténelem soran olykor, példaul a latin didkdalok és a magyar mulatonétak egyes
tipusaiban bizonyosan 6sszefon6dnak) - mindez tehat ideolégiaktol és a vélekedések,
nyilatkozatok mindig kétes megitélhetéségétdl fliggetlendl, tisztan formai, verselési
jegyek alapjan mutat rd Ady kot6désének, izlésének és gondolkodasmédjanak kettds
természetére. Ha ugyanis akar az egyik, akar a masik tabor szaja ize szerint valé Kkije-
lentéseket probalunk talalni abé negyedszazadon ativeld életmiben, alighanem min-
denre és mindennek az ellenkezgjére is taldlhatunk idézhet6 szemelvényeket. AZ
UTOLSO MOSOLY alapjan rekonstrualhaté versmodell kettés természete azonban egy-
idejdleg hajtotta a két értékrend érvényesitésére. izlés és megitélés dolga, hogy hogy
latjuk: lerontotta-e a két hatas egymast, vagy Uj min6ség, a hangsulyos anakredni sor
megsziletését katalizdlta. Maga ajelenség azonban, a kétarca 6ntéforma megléte, a
kettds kdtédés pszicholdgiai dokumentumanak tekinthetd; és ez akkor is érdekes le-
het, ha a kérdés aktudlis vonasai irdnt - mint, bevallom, én magam is - csekély érdek-
16dést tanusitunk.

Miklos Gébor

RAGACSOS LENYEK

Ez vajon most melyik délutan lehet?

Felteszed az 6torai feketekavét, de nem gyorsan,
csak épp annyira, hogy kdzben elképzelhesd,
amint a barna 1é lezadul rézsaszin( hasadba,

és felkavarja ott az ijed6sebb halakat,

mert minden aprobb zugban is egy allatkert

lakozik, igy, ha meghalunk,

ragacsos lények és testrészek keriilnek felszinre bel8link,

olyanok, mint a novemberi utca tetemei,
nem falevelek, csak maganyos haztulajdonosok,
akik besamponozz4k a hajukat, és a téveé elé tlnek,



