862 <Figyel6

20. ,,El6allt az aprecedens nélkili helyzet, hogy Magyar-
orszagon van Un. »flggetlen politolégia, amely hazank-
ban nemszaktudoméany, hanem politikai iranyzat. (Leg-
fobb képvisel6je Lengyel LaszI6, a forditott Kasszandra:
Kasszandranak ugyanis mindig igaza wolt, é soha nem
volt népszer(; Lengyel mindig népszer(, éssohanincs iga-
za.)” (320.) Erdekes, azéta - az idézet 1991 oktdbe-
rébdl szarmazik - mintha helyet cseréltek volna: a
rendszervaltas korul rendkivul pesszimista Lengyel
a hazai sajtéban szinte egyediil irta le (A TULEES
kongresszusa, in: Lengyel Laszl6: Magyar alakok,
83-91.) az MDF 1993. januadri orszagos értekezlete
elétt, hogy felesleges a széls6jobboldali hatalomat-
vételtdl rettegni - T. G. M. feszliltsége, mint mar
emlitettem, sajatos formakat 61tott -; Gjabban pedig
mar az okoz neki problémat, hogy esetleg tUlzott re-
ményeket kelt olvasoiban (Remény, i. m. 25-27.) - hit-
tuk volna ezt Petri Gyorgy nevezetes NYUGI!-ra int6
cikke idején? A korabban oly diadalmas-magabiztos
T. G. M. meg kozben elkezdett haboratjésolgatni.
21. Lengyel, i. m. 24.
22. Néha szinte mar diplomatikus: elnézést kér,
amiért ,,iskolds modorban kénytelen irni”, de ebben
,.,nem az olvasok, hanem az irdk hibasak™ (181.). Mar-
mint a tobbi ird. Viszont mikor azt veti oda, hogy
,»hagyjuk a torténelmet, mert az olvasd belezavarodik. Az
olvas ugyanis nemolvas, nememlékezik™ (491.) - finom
irénia volna?
23. Egyjellegzetes példa: a mar tobbszor idézett ta-
valy decemberi interjajaban (Mozg6 Mlag, 1994/12.)
évtizedekkel az egyébként altala is ismert (252.)
Burnham nevezetes, a ,,menedzseriforradalomrol” irt
konyve utan arrél beszél, hogy Nyugaton is gy&zott
a szocializmus, ,,Amerikabanpéldaul az utca embere sza-
mara a magantulajdon be van tiltva. Mutassanak nekem
ma Amerikaban egy boltot, amelynek tulajdonosa az (ize-
meltetd. Nem taldl ilyet. Azokat a boltokat hatalmas lan-
coktol bérelik ki, és a bérletijogot adjak-veszik, akar itt. Mi
kdze a kapitalizmus eredeti eszméjének ezekhez a hatalmas
(izleti konglomeratumokhoz, amelyeket kapitalistak helyett
olyan tipustimenedzserek vezetnek, akik remekdil eligazod-
tak volna a magyar Orszagos Tervhivatalban is?”” Radai
Eszter mintha nem akarna hinni a fuilének: ,,A klasz-
szikus kapitalizmusnak persze hogy I6ttek, de azért amit
mond, az elég kiléndsen hangzik...” A vélasz is tipikus:
,Amit mondok, nem kiilongs annak, aki nyugatifolydira-
tokat is olvas.” (I. m. 11-12))

Dupcsik Csaba

A VARAKOZAS ZAJA

Sigmund Freud-Sandor Ferenczi: Briefwechsel.
Band I/1. 1908-1911. Herausgegeben von Eva
Brabant, Ernst Falzeder und Patrizia Giampieri-
Deutsch. Unter der wissenschaftlichen Leitung von
André Haynal. Transkription von Ingeborg Me-
yer-Palmedo

Boéhlau Verlag, Wien-Koln-Weimar, 1993.
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Az Otvenes években latott napvilagot a brit
Ernest Jones haromkétetes nagy Freud-élet-
rajza, a SIGVIUND FREUD ELETE ES MUNKASSA
GA(amelynek roviditett magyar nyelvi valto-
zata kétszer is megjelent Budapesten). Jones
biografidja a pszichoanalizis megalapitéjarol
akkor a lehet6 legjobbkor kertilt a nemzet-
kozi kdnyvpiacra. A vildg Uszott a blinbanat-
ban, amiért a lélektan zsenijét életében nem
méltanyolta kell6képpen; a szexualitassal
kapcsolatos kozfelfogas - részben a nemi be-
tegségek megszelidilése, részben pedig a
szellemi légkdrrel Osszefliggd, altalanosabb
okok miatt - liberalizal6dni latszott; a szocial-
pszichiatria lelkes, illGziokkal teli fellendtilése
sokat, a realisnal tobbet igért a pszichés be-
tegségek lekiizdésében. AJones-kdnyv a nyu-
gati értelmiségi nagykodzonség bestsellere
lett; Simone de Beauvoir hosszan irt réla
visszaemlékezéseiben, a Spiegel példaul cim-
lapot szentelt a német kiadasanak.

Ernest Jones mive - nem kevés hibaja és
a részleteket mddositd vagy kib6vité késébbi
pszichoanalizis-térténeti munkak ellenére -
mindmaig a Freud-életrajziras alapmive ma-
radt. Jones Freud kozeli ismerGse és harcos-
tarsa volt - ily moédon a Freud-életrajz, akar-
csak Winston Churchill masodik vilaghabo-
ras kényve, m(ifajilag egyszerre volt objektiv
torténetirds és szubjektiv visszaemlékezés -,
és az 6 munkajabdél tudatosult a szélesebb
nagykozonség szamara, hogy milyen kiemel-
ked6 jelent6ségl a pszichoanalizis megalapi-
tojanak és talan legkdzelibb baratjanak, fon-
tos tanitvanyanak, a magyar Ferenczi San-
dornak tobb mint ezerkétszaz darabbdl all6
(és szinte hianytalanul fennmaradt) levelezé-
se. Jones Freud egyéb levelezése mellett
gyakran idézte a Ferenczinek sz6l6 Freud- és
a Freudnak sz6l6 Ferenczi-leveleket (amelye-
ket 6 maga teljes egészében elolvashatott).



Természetes volt az igény, hogy a pszicho-
analizis torténete irant érdekl6d6 kutatok és
altalaban az értelmiségi nagykézonség is
megismerhesse a levelezést. A Freud-levelek
kiadasa azonban csak nehézkesen haladt el8-
re; mindenekel6tt a Freud csalad emelt vétot
a csonkitatlan publikalas ellen. Az elsd teljes
- nem pusztan valogatott - Freud-levelezést,
amelyet ifjukori baratjaval, Wilhelm Fliess-
szel folytatott, csak a nyolcvanas évek koze-
pén vehették kezikbe az olvasok.

Ferenczi ©Ozvegye, Gizella mar 1946-ban
megbizta Balint Mihalyt, Ferenczi legkiva-
I6bb tanitvanyat, a vilaghird pszichoanaliti-
kust, hogy targyaljon a Freud-Ferenczi-leve-
lezés kiadasarol a Freud csaladdal. Balint azt
remélte, hogy a levélvaltast mar a hatvanas-
hetvenes évek forduléjan kinyomtatjak.
Mindhiaba.

A levelek ugyanis olyan, bizalmasnak
szant megjegyzéseket is tartalmaztak, melyek
a csalad értelmezése szerint sértették Freud
emlékét. A Freud utdédok cenzirdzd tevé-
kenysége méas anyagok kapcsan eléggé kozis-
mert volt. Lehet, hogy Uzleti megfontolasok
is szerepet jatszottak, hiszen abban az id6ben
tobb szemelvényes Freud-levelezéskotet is a
piacra kerult. A hivatalos pszichoanalizis-tor-
ténetirds sok szalat kezében tarté Haynal
Andras svéjci pszichoanalitikus a csaladi ke-
gyelettel és még él6 személyek magan-
életének védelmével indokolta a megjelenés
elhtz6désat.

A nyolcvanas években - mindenekel6tt
Anna Freud halala utan - s(r(isodtek a hirek,
hogy a levelezést ki fogjak adni. Aranylag
kénnyen hozza lehetett férni a levelek -
ugyan sok részletében hibas - szamizdatma-
solatdhoz. A levélvaltdss kozzétételét tehat
nem a varakozas csendje, hanem a varakozas
zaja el6zte meg. 1992-ben franciaul megje-
lent a levelezés els6 kotete, majd 1993-ban a
német nyelvl eredeti elsd kotete az 1908 és
1911 vége kozotti levelekkel. Ezt a tervek sze-
rint tovabbi 6t kdveti majd.

A Freud-Ferenczi-levelezés els6 kotetének
kiaddsa a magyar orvos- és pszicholégiator-
ténet-irds - de nyugodtan mondhatjuk: az
egész magyar torténettudomany - kiemelke-
d6é eseménye. Az egyetemes tudomanytorté-
net legnagyobb alakjai kozil egyetlenegy
sem allt oly kozeli kapcsolatban Magyaror-
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szaggal, mint Sigmund Freud. A XIX. és XX.
szdzadi, a vilag szellemi életét ilyen vagy
olyan iranyban megmozgaté nagy tuddésok
magyar kapcsolatai Darwintol és Marxtol
Nietzschén és Einsteinen at Planckig és Hei-
deggerig tbébbnyire nem tul jelent6s labjegy-
zetek. Freuddal azonban nem ez a helyzet: a
bécsi mester életének és mikodésének ma-
gyar vonatkozéasai fontosak és jelentdsek, és
tinyomorészt Ferenczi Sandorhoz kapcso-
l6dnak.

A Freud-Ferenczi-levelezéssel - minden
felesleges patoszt kertlve mondjuk ezt -
olyan kotetet (és hamarosan koteteket) tar-
tunk a keziinkben, amelyek a magyarorszagi
élet normalis fejl6édése mellett minden bi-
zonnyal néhany éven, legfeljebb egy-két év-
tizeden belll megszilet6 magyar kiadasok
révén a XXI. szadzadi mlvelt magyar értelmi-
ségi alapolvasmanyai kozé fognak tartozni, és
amelyek egyes darabjai meg fogjak talalni az
utat a kozépiskolai tankényvekbe is. Ugy
gondoljuk, hogy a Freud-Ferenczi-levelezés
szociolégiailag olyasfajta helyet fog majd a
magyar szellemi életben elfoglalni, mint Szé-
chenyi naploi vagy Karolyi Mihaly emlék-
iratai; nyilvan nem fogjak annyian olvasni,
mint az Egri csiLLAGoOKk-at vagy A K6szivU
emBER Fial-t, de elvalaszthatatlan lesz az ala-
posabb és mélyebb hungarolégiai muvelt-
ségtol.

Jones Freud-életrajza megerd@sitésének
foghat6 fel - habar Jones és Ferenczi elkese-
redett ellenfelek voltak a pszichoanalitikus
mozgalomban, és a brit pszihoanalitikus jé
néhany posztumusz 6von aluli Utést is bevitt
magyar rivalisanak a biografiaban -, hogy a
pszichoanalizis térténete nem szorul alapo-
sabb atirdsra a Freud-Ferenczi-levelezés els6
kotetének megjelenése (és megalapozott gya-
nunk szerint a tobbi 6t kétet jovenddbeli Ki-
nyomtatasa) utan sem. Vonatkozik mindez a
magyar pszichoanalizis térténetére is, amely-
nek igen sok vonatkozésat hoztdk az elmult
mintegy két évtized hazai és nyugati kutata-
sai a napvilagra. A magyar pszichoanalizis
torténete immar nem az, ami korulbelul két
évtizeddel ezel6ttig volt - tehat tdbbé mar
nem terra incognita.

A legjelent6sebb valtozas talan az, hogy a
magyar (és kisebb részben a nemzetkdzi)
pszichoanalizis torténete a levelek elolvasasa
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utan plasztikusabba, megfoghatobba, arnyal-
tabba valt. Albert Camus egy hasonlatat kol-
csonvéve, ugyanaz a kulénbség, mint ami a
szinpad és a film (vagy Tolsztoj és Doszto-
jevszkij hoésndi) kozott: kevesebb atszelle-
multség, tdbb testiség. A plaszticitas, az alap-
vet§ torténéseket megvilagitd részletbdség
mindenekel6tt a Freud-Ferenczi-kapcsolatra
vonatkozik. Nyilvanval6 és egyértelmd, hogy
ez a Freud-Ferenczi-levelezés vezérmotivu-
ma. Nevetséges volna ezt az igen bonyolult,
sokrétli és kifinomult férfibaratsagot a Ka-
rinthy-féle Igy irTOk Ti-beli szinopszisok
mintajara egy-két mondatban 6sszefoglalni -
de ha mégis megprobalnank, tgy fogalmaz-
nank, hogy Ferenczi részérdl ez (a beteljesil-
tek mellett) a megcsalt varakozasok dramaja
volt. A nagy realista prozairok legkatartiku-
sabb oldalaihoz méltok példaul azok a leve-
lek, amelyeket Ferenczi kozos sziciliai nyara-
lasuk, kapcsolatuk elsd nagy valsaga utan irt.
Aki ismeri a pszichoanalizis és ezen belll a
Freud-Ferenczi-viszony torténetét, tudja jol,
akinek van fogalma az emberi kapcsolatok
dinamikajarol, sejtheti: egy és mas még csak
ezutan kovetkezik.

A levelezés els¢ kotete éppen csak expo-
nalja a Freud-Ferenczi-kapcsolatban is donté
jelent6ségl Elma-dramat - amikor Ferenczi
pszichoanalitikus kezelés kozben 1911-ben
szerencsétlen szerelmi kapcsolatba kevere-
dett baratnéje (és késdbbi felesége) elsé ha-
zassagabdl valo lanyaval, Palos EImaval. A ko-
tet kozli Freud Palos Gizelldhoz (Ferenczi ba-
ratn6jéhez, Elma anyjahoz) intézett levelét is,
amelynek dramaisaga mélt6 a helyzet feszlt-
ségéhez.

A harmadik - alapvonasaiban ugyancsak
eddig is ismert, részleteiben informativ - té-
makor Ferenczi gyermekes vonzodasa az ok-
kult lelki jelenségekhez, mindenekel6tt a te-
lepatiahoz. A Ferenczi életének ezt a motivu-
mat ismer6 olvasot is meglepi, hogy milyen
makacssaggal tér vissza a budapesti orvos Uj-
ra és Ujra kedvenc vessz@paripajahoz. Freud
- akinek ambivalens volt a viszonya a babo-
nahoz - ,megingott, de nem merdlt el”. Hajlott
Ferenczi mai szemmel hallatlanul kezdetle-
ges és oncsald ugynevezett megfigyeléseinek
és hipotéziseinek legalabb részleges elfogada-
sara, dej6zan esze megdvta attol, hogy a szé-
lesebb nyilvanossag elé tarja (vagy hagyja tar-

ni) az idevonatkozo ,,eredményeket”. Ebben
persze a miszticizmust kompromisszum nél-
kdl elutasité pszichoanalitikusok - igy a né-
met Karl Abraham és Jones - ellenéllasa is
szerepet jatszott, no meg azok a kellemetlen
tapasztalatok, amelyeket Freud a miszticiz-
musban vidaman pancsikol6 - az él6k és hol-
tak kozotti kapcsolatot is lehetségesnek tarto,
és a mocsari hullakrol kedélyesen adomaz-
gatva Freud 4julasat is kiprovokalé - Jung
mellett szerzett.

De a levelezés tele van kisebb magyar kul-
tartorténeti és szocioldgiai adalékokkal is a
Polanyi csaladtél Berény Rdéberten at a Gali-
lei-korig; teljes hozadéka a magyar orvos-, a
pszichologia-, az irodalom- és a kultartorté-
net szamara egyel6re felmérhetetlen.

A kotet igen gondosan szerkesztett. Alapo-
sak és elmélyilt munkardl tanuskodoék a lab-
jegyzetek - magunk csupan két kisebb téve-
dést vettiink észre; sajnos, az egyiket (Abra-
ham Arden Brill magyar szarmazasarol) ép-
pen a recenzens koényvébdl vette at ajegyzet-
ir6. A magyar nevek helyesirdsa szinte kifo-
gastalan (bar az 6, az i, a hosszi maganhag-
zOk ezuttal is hianyoznak a ljubljanai nyomda
készletébdl; Kosztolanyi, ahogyan ezt régen
megszokhattuk német, angol szdvegekben,
itt is csak ,,Dezs6”; de legalabb nem ,,Desz6”).
Rossz 6tlet volt viszont a névmutatéban nem
az oldalszamot, hanem a levelek sorszamat
megadni - ez nehézkessé teszi a visszakere-
sést -, és bizony hianyzik egy targymutat6. A
bevezet6 inkabb csak protokollaris okokbol
kerulhetett a konyvbe.

Ez azonban minden bizonnyal csak cso-
moékeresés a kakan: a Freud-Ferenczi-levele-
zés els6 kotetének megjelenése nehezen tal-
becstlhet§ jelent6ségli tudoméanyos ese-
mény. lllesse elismerés mindazokat, akiknek
részik volt benne.

Harmat Pal



