SPENCER HERBERT PHILOSOPHIAJA.
A psychologidra vonatkosd nezetel.

I. A biologia és psychologia kozti viszony,
Spencernek psychologidjat két kiilonos alaptétel jellemzi: Sze-
rinte 1 a lelki tiinemények lényegitkben azonnsak az élet tii-
neményeivel; 2. a bonyolultabb lelki tiinemények nem egyebek,
mint a legegyszeritbb "psychologiai elemek dsszekapesoléddsdbal
és Usszeforrdsdbdl keletkezett képzddmények.

Spencer szerint az élet: az (él6 lény) belsd viszonyainak
szakadatlan alkalmazkoddsa a (kornyezet) kiils6 viszonyaihoz.
(Life is the continuous adjustment of interual relations to exter-
nal relations.) I tétel némi modificatiéval a psychologidra is al-
kalmazhatd ; hiszen a psychologiai és biologiai tiinemények kozt
nem nembeli, hanem csak fokbeli kiilonbség forog fenn. Egész-
ben véve tehdt a vizsgdlatok ugyanazon csapdson fognak tovdbb
indulni, mint eddig; de midén a biologidban féfigyclmiinket az
416 lény belsé viszonyaira forditottuk, a psychologidban legkiva-
{6bban nem arra tekintiink, miképen vannak az organismus bels
tiineményei egymdssal sszekdtve, sem arra, miképen vannak a
kornyezet kilsé tiineményei egymdssal Usszekdtve, hanem arra,
hogy mennyiben felel meg a belsi tiineményeknek egybekotott-
sége a kiils tiinemények egybekotittségének. Magyardzzuk meg
tételiinket el6szor jelekkel és vildgitsuk meg majd példdkkal.
Almdt tartok kezemben; annak tulajdonsdigai kozt a szin (A)és
a bizonyos szag (B) dllandéan Ussze van kotve; képzetemben,
melyet ez almérél birok, a szinnek képzete (a) bizonyos (alma)
szag képzetével (b) is dllanddan Gssze lesz kotve. Léssuk a pél-
dédkat. Valamely oroszlin préddjat ildozi; az ildozott 4llat egy-
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két ugrdst tesz jobbra, az oroszldn megteszi azt utdna. A kiils¢
tiinemények viszonyaiban valtozds tortént, az oroszldn psychejé-
ben megfeleld vdltozds tirtént, mely ténykedéseiben nyilvédnul.
Ha csak e példdt magdt kozelebbrél tekintjilk, ldtni fogjuk, mi-
ben 4ll fontebb emlitett modificdtiéja annak, hogy a psychologia
ép ugy, mint a biologia alkalmazkoddsokrdl szél. Azt mondtuk :
az élet abban 4ll, hogy az él6 lény belsé viszonyai a kornyezet
kiils6 viszonyaihoz alkalmazkodnak; most hozzd tehetjiik, hogy,
ha ez alkalmazkodds nagyjdban torténik, akkor biologia, ha ez
alkalmazkodds a kiilsé vilig kisebb részleteivel dll kap-
csolatban, akkor psychologiai. Lassuk a példdkat tovabb. Az titon
menvén, valamely kovet kikeriilok, hogy meg ne botoljam. Ez
részletességénél fogva psychologiai alkalmazkodds. Mdr két pontot
littunk eddig, melyek e két rokon tudomédnynak t.i. a biologidnak
és psychologidnak egészben véve egy irdnyban haladé pdlydjdt
némikép kilonbozb irdnyava teszik.

Megiitkozhetnék valaki azon, hogy a biologiai és psycholo-
giai vizsgdlatok kozt csak fokbeli kiilonbség forog fenn, s6t meg
is eshetik, hogy szdmos hatdrkérdések tdmadhatnak, midén nem
tudjuk, a biologia vagy a psychologia korébe tartozik-e vala-
mely tiinemény. A ki a fejlédés tandt elfogadja, annak lehetet-
len efféle hatdrkérdéseken megiitkiznie. Csak dtmenetek tjdn
jut valamely dolog @j stddiumba. Mid6én a fold kihiilt és meg-
stirtidtt, oly vegyi képzédmények keletkeztek, melyek valddi
szerves lényekké még nem nétték ki magukat, melyek azonban
mégis a szerves vilignak alapjdt képezték. Igy vagyunk a bio-
logiai és psychologiai tiineményekkel is. A concrét tudoméanyok-
ban valé haladdst egydltaldban oly moddon lehet jellemezni, hogy
azok mind nagyobb részleteket tdrgyalnak. Elfogadvdn a Kant-
Laplace-féle elméletet és foltevést (hypothesist), mondjuk: a vi- /
ligktdnek megsiirtisodésébsl keletkezett naprendszeriink. A kod-
nek tovdbbi megstirtidését részletesebben vizsgdljuk a geologid-
ban; e részletesebb darabban keletkeznek oly képzidmények,
melyek mint szerves lények vonjak magukra figyelmiinket; a
magasabb rendit organismusokndl a biologiai kérdések mellett
psychologiai kérdések is tdmadnak; széval azon tény, hogy a
tudomdnyok e sorrendben mindink4bb kisebb térre szoritkoznak,
szembetiind ; de hogy dtmenetek vannak az egyik tudomdnybdl
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a midsikba, hatirkérdések az egyes tudomdnyok kozt, az is vi-
ligos.

I. A psychologiai tiineményeknek kore.
Spencer a psychologidt illetéleg sokkal magasabb dllispontot
foglal el, mint azok, kik a psychologia alatt nem értenek egye-
bet, mint ama tudomdnyt, mely az ember lelki tiineményeit ma-
gyardzza. Minthogy Spencernek képlete szerint a psychologia a
lélek belsé viszonyainak alkalmazkoddsdt a kornyezet kiilsé vi-
szonyaihoz vizsgilja, e vizsgdlatot mdr az dllatokndl megkezd-
hetjitk ; azt vizsgdlhatjuk, miképen vilnak a psychologiai tiine-
mények bonyolultabbakkd és mennyiben fokozédik a lelki tiine-
mények correspondentidja a kirnyezettel, a szerint a mint ma-
gasabb szervezetli dllatokat vesziink tekintetbe. E vizsgdiat al-
kalmdval szembetiind azon tény, hogy a lelki tiinemények annal
magasabb rendtiek, minél magasabb rendli szervezettel bir az
dllat, minél kifejlettebb idegrendszere és kiviltképen minél ki-
fejlettebbek az dllatnak érzéki szervei. Ez utébbi pontot illetéleg
Spencer csak alapnézetéhez marad hii, ha a kivetkezd elméle-
tet dllitja fol: »Van okunk foltenni, hogy a fogékunysdg szagok,
szinek, hangok irdnt fokonként azon ingerlékenységhdl fejlodik
ki, melyet az dllati sztvet azoknak legalsébb fajaiban bir. De-
mokritusnak azon dllitdsdt, hogy valamennyi érzékek nem egye-
bek, mint modificdtiéi a tapintdsnak, az ujabbkori tudominy
teljesen megerdsiti. A szaglds vildgosan magdban foglalja azt, hogy
széjjel szirt részecskék az organismusnak kiilondsen mindsitett
egyik részével érintkezzenek; magdban foglalja azt, hogy
ezen részecskék a szélnek vagy viznek dramlata dltal oly mé-
don sodortassanak tova, hogy e mindsitett részekkel 6sszeiitsd-
jenek. Hallds akkor keletkezik, ha a levegbnek rezgését, mely
testiinket érintdleg taldlja, érezzitk. Valamint a blr egész terje-
delmében valamely stirft anyagnak mechanikai hatdsdt, mely egy-
mdsutin kiovetkezik, megérzi, ugy testiinknek bizonyos kiilsé. a
hallisra alkalmas alkata, mely konnyen mozgathaté, megérzi az
egymdst sokkal gyorsabban kivets mechanikai hatdsokat, melyelk
valamely nagyon finom anyagbdl erednek. A ldtdspak szerve
pedig olyan, melynek segitségével lokések vagy rezgések fogha-
tok fel, melyek magok még finomabb kozegen mennek keresz-
till, oly rezgések, melyel: usszehasonlithatlanul gyorsabbak,
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melyeknek kiozege Osszehasonlithatlanul finomabb. De mint elébb,
tgy most is a rezgl kozegnek érintkezése a foliletnek
alkalmas helyével a foltétel. Igy minden esetben, midén vala-
mely dolog a kirnyezetben hatdst tesz érzékeinkre, sziikséges,
hogy foliiletiinkre mechanikai hatds tortént legyen ; igy az egész
folyaaat nem egyéb, mint durvdbb vagy finomabb tapintdis. De
nem ecsak a physikusnak kiovetkeztetései es6sitik meg azt, mit
Demokritus tanitott, hanem a biologus is ugyanazon kivetkezte-
tésekre jut. A kiilonbozé érzékeknek szervei valamennyien a bor
rendszerébdl (dermal system) fejlddtek ki, s nem egyebek, mint
azon sziveteknek modificdtioi. melyvek a tapintds érzékének szdk-
helyét képezik. Ez még nem minden. Megemlitésre méltd tény
az, hogy a szem és a fiil, alkatdnak jellegét (typusit) illetdleg
morphologice azonos a vibrissae-kkel, a tapintdsnak legtokélete-
sebb organumdvale. Principles of Psychology 1. 304. k. 1. Ha
Spencer a fejlédést abban ldtja, hogy az egynemf killonnemiivé,
az egyszerli szivevényessé, a hatdrozatlan hatdrozottd vilik, hogy
a részek mind Osszhangzébbakkd vilnak, akkor az elébb fellio-
zott tényekben elméletének esak bizonyitékait fogja lditni. Az
egynemtlt bérrendszerb6l kiillonnemt érzéki szervek fejlidtek i,
melyeknek alkata szivevényesebb, mint amazé stb.

III. A szellem 6sszetétele. (The composition
of Mind). Spencer philosophidjanak egyik alaptétele, hogy
sem a lélek, sem az anyag substantidja nem ismerhets. Azon
ellenvetésre, hogy akkor a psychologia mint tudoindny lehetetlen,
csak az a felelet, hogy a psychologia csakis a psychologiai t ii-
neményekkel foglalkozik, ezeknek Osszefiiggését és egymiis-
sal valé viszonyait vizsgdlja, mint azt a termdszeti tudomdnyok
a physikai tineményeckkel teszik. Ezen vizsgdlatokra felhasz-
ndlja a biologia és kivdléan az idegek physiologidja dltal nyuj-
tott adatokat, de féforrdsa a belst észlelés és ebben tér el Spen-
cer Comte-tél, Maudsley-t6l és tobbektdl.

Melyek a psychologiai tiineményeknek elemei? Lehete
elménknek @sszetételérdl olyformdn szdlani, mint a testeknek
atomokbdl vald @sszetételérél? Melyek ezen psychologiai »ato-
moke ? E kérdést remekill tdrgyalta H. Taine ,de l'intelligence
cimli miivében. Legcélszeriibbnek litszik e kérdés megbeszélé-
sénél a hangnak elméletéb§l kiindulni. Valamely hangnak be-
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nyomdsa teljesen egyszeriinek ldtszik, és mégis csalatkozunk,
mert tudjuk, hogy a hang oly mdédon keletkezik, hogy filiink
idegei egyenld, de igen rovid id6kozikben lokéseket szen-
vednek, azaz rezegnek. Tehdt az egyszerit hang
tobb rezgésnek lelki egyesiilésébdl dll. Egy rezgés mag d-
ban, ha tekintetbe vessziik, hogy a hanghullim hegye és v&l-
gye kozt szdmos pontokat kiilonboztetink meg, melyek quanti-
tative er6ben kiilonboznek, szintén szdmos részre bonthaté fol.
Rezgésckre a fény és hé tuneményeit is vezethetjitk vissza. Igen
valészinii, hogy az idegekre tortént eme 16kések képezik a psy-
chologiai tiineményeknek .atomjait. Spencer ezeket ,uervous
shock* oknak mnevezte, Fiske e kifejezdst ,psychical shockra
viltoztatta dt (Outlines of cosmie philosophy 1I. 131. 1.). Ha &n-
tudatunkat bels6 észrevevés és lels§ észlelés segitségével vizs-
gdljuk, akior psychologiai ,atomokig‘ nem lehet elére hatolni,
akkor legegyszeriibb tiineményeknek az érzeteket (feelings) és
az érzetek kozt fonnforgd viszonyokat (velations between fee-
lings) fogjuk folismerni. Spencer e tekintetben ekképen nyilat-
kozik: »Szellemiinknek alkoté elemei kétnemtiek, u.elyek
egészben véve ellentettek (broadly contrasted), t. i. érzetek és
viszonyok emez érzetek kizt. E két csoportnak egyes tagjai sok-
féleképen hasonlétlanok maguk kozt, sokszor nagyon is nem ha-
sonlok egymds kizt; — de ezen hasonldtlansdg kicsiny ahhoz
képest, mely az egyik csoportnak tagjai kozt a mdsik csoport-
nak tagjaival szemben fonnforog. Ldssuk csak eldszér azon jel-
legeket, melyekkel az érzetek kozosen birnak, és azutin azon
Jellegeket, melyekkel a viszonyok kozosen birnak. Minden érzet
(feeling), a mint mi azt veszsziik, ontudatunknak egy olyan ré-
sze, mely benne elég tért foglal el, hogy észrevehets individualitdssal
birjon, melynek individualitdsa mindségi ellentétek &ltal ontuda-
tunknak szomszéd részeitsl eléggé meg van killonboztetve; mely,
ha lelkiinkbe tekintiink, egymingségiinek tiinik fel. Ezek a lénye-
ges részek. Ha belsénket észleljitk és ontudatunknak valamely
allapota kiilon mindséghi részekre bonthaté fel, mely részek vagy
egyszerre vagy egymdsutin vannak, magédtél érthets, hogy ez
mér tobbé nem e gy érzet, hanem kett vagy tobb. Ha dntuda-
tunknak ezen része a szomszédrészekt8l meg nem kiilonboztet-
hetd, ha az eme részekkel egy egészet alkot, vildgos, hogy az
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nem kiilon érzet, hanem csak egy érzeinek része. Ha az érzet
ontudatunkban kelléen nagy tért vagy id6tartamot nem foglal
el, akkor viligos, hogy az mint kiilén érzet nem vehets észre.
— A viszonyt két érzet kozt ellenkezlleg az jellemzi, hogy az
ontudatunkban észrevehet§ tért nem foglal el. Vedd el a viszony-
nak tagjdt és az megsemmisiil, mert sajitos tért nem foglal el,
mert sajatos individualitdsa nincsen. Ha végére jarunk a dolog-
nak, valé igaz, hogy az, mit viszonynak neveziink, maga is az
érzetnek egy neme, egy pillanatnyi érzet kiséri t. i. ama dtme-
netet az egyik észrevehetd érzetb6l a szomszéd észrevehetd
érzetbe.

Val6 igaz, hogy folotte rovid id6tartama mellett minSségi
jelleme mégis észrevehet6. A viszonyok t. i. az dltal kiilonboz-
tethetdk meg, hogy az érzetek, melyek eme pillanatnyi dtmenetet
kisérik, killsnboz6k. A viszonynak minden érzete tényleg ilyen
.nervous shock®nak tekintheté, melyrél gyanitjuk, hogy ez az
érzetnek Usszetevé eleme; és bdarha az dtmenet pillanatnyi, na-
gyobb, kisebb erét vesziink rajta észre, meg azt, hogy nagyobb,
kisebb konnyiiséggel torténik. A kiilsnbség azonban a viszony-
nak érzete kozt és a kozt, mit kizinségesen érzetnek neveziink,
oly kirivd, hogy kiilon osztdlyba kell azokat rakni. Amazoknak
tolotte rovid volta, csekély véltozatossdga és fiiggésitk azon ta-
goktdl, melyeket egyesitenek, szembetiinden kilonboztetik meg
emezekttl. — Taldn jo lesz, ha még jobban meggy6zidiink ez
igazsdgrol, hogy eme megkiilonbiztetés foltétlen nem lehet. El-
tekintve attél, hogy a viszony, mint éntudatunknak egyik eleme,
szintén egy pillanatnyi érzet, azt.is kell megengedniink, hogy a
viszony mint olyan az érzetek nélkiil nem létezhetik, mert ezek
tagjai, ellenben az érzet is csak ugy létezhetik, hogy mds érze-
tekkel, melyek azt térben, idében vagy mindkettében hatdroljik,
viszonyban 4ll. Szigoruan véve tehidt a dolgot, sem az érzet,
sem a viszony ontudatunknak fiiggetlen elemét nem képezi. Ez
esetben a fiiggdség teljes, ugy hogy minden észrevehet§ tér, me-
lyet az érzetek ontudatunkban elfoglalnak, sajdtos jelleggel nem bir-
hat a viszonyok nélkiil, melyek azt ©sszekdtik, a mint épen a
viszonyok mnem birhatnak sajdtos jelleggel az érzetek nélkiil,
melycket osszekitnek. A lényeges kiilonbség a kettd kozt tehdt
az litszik lenni, hogy mig a viszonyok érzete ontudatunkban
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részekre nem bonthatd fil, az ugynevezett érzet képzels tehet-
ségiink segitségével egyenl6 mindségii részekre bonthaté fel,
melyek vagy egylitt vannak, vagy egymdsutdn kovetkeznek. Az
ugynevezett érzet tehdt egyminGségii részekbdl 4ll, melyek idot
foglalnak el, vagy egyminGségit részekbdl all, melyek tért fog-
lalnak el, vagy mind a kettdt. Mindenesetre az érzet egybekap-
csolt egymindségli részeknek aggregatuma, holott a viszony érzete
oszthatatlan. Emez ellentét a kett6 kozt pedig éppen az, mely
abbél is kovetkezik, hogy kovetkeztetve foltettitk (inferred),
hogy az érzetek érzeti egységeknek, vagy shock‘oknak Ussze-
tételei.« Princ of Psyeh. I. 163, k. k. I. Hogy az el6bb mon-
dottak még vildgosabbakkd legyenek, sziikségesnek tartom fol-
hozni azt. miképen osztja be Spencer a feeling’-eket. Van ,cen-
tral feeling, vagyis az ugynevezett érzelmek; van ,peripheral
feeling®, vagyis érzetek a legtdgasabb értelemben véve. Ezek
megint: ,ento peripheral feeling’, vagy a szorosabb értelemben
vett érzet, mint gyomorfdjds sthb.: .epi-peripheral feeling‘, vagyis
az érzéklet (érzéki benyomds), mint szin, szag stb. Viszonyban
példdul szolgdlhat két dolognak helyzete egymdshoz, két hatds-
nak nagyobb, kisebb intensitdsa egymdssal Usszehasonlitva stb.

Evvel gsszefiiggésben dll Spencernek azon tana, hogy mind
az érzetek (feelings) mind az érzetek kozti viszonyok ujbdl fel-
elevenednek és egymdssal tdarsulnak, de kiilondsen kiemelendd,
hogy azok minden egyes emberre nézve viszonylagosak. Senki
sem tudja, hogy embertdrsdnak van-e ugyanazon benyomdsa,
mint neki, ha kozos tdrgyat megtekintenek, senki sem tudja,
hogy embertdirsinak ugyanoly nagynak tetszik-e a tdrgy, mint
neki. A térbeli és id6beli terjedtségeknek viszonylagossdgdt Spen-
cer szerint kivaldan bizonyitjdk be De Quincey opium-evének
tapasztalatai, Ezen psychologiai nézete is Spencert azon guoseo-
logiai véleményben erdsiti meg, hogy a vildgnak magdban valé-
sigdt nem ismerhetjik meg.

1V. A psychologiai elemek (a képzetek) tdr-
suldsainak torvényei. E mostan leirt psychologiai elemek
tdrsuldsabdl (association) erednek lelkiinknek legbonyolultabb tii-
neményei. Filotte szitkséges tehdt a tdrsuldsnak torvényeit is-
merni. Kett6t, habdr csak implicite folemlitve, mér ismeriink.
Midén ldtjuk, hogy a tapasztalds folhalmozdéddsa teszi lehetsé-
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gessé, hogy az intelligentia tiineményei, melyek kivdldan csak
egymdsutdn folynak le, correspondedlnak a kiilsé vildg coexis-
tens, consequens és coexistens-consequens tineményeivel, akkor
azt is ldttuk, hogy az 2 és & képzet a legerdsebben egymédssal
tarsulva akkor lesz, ha az 4 és B tulajdonsdgot, tiineményt
mindig egyiitt tapasztaljuk; ép ugy e és & képzet mindig egy-
mésutdn lelkiinkben akkor fog foltdmadni. ha a kiilsé vildgban
dllanddan tapasztaljuk, hogy a B tiinemény A tiineményt kiveti.
Ime az egyiittlét és egymdsutinnak ismeretes torvényei. Lds-
suk a képzettdrsulisnak harmadik torvényét. Minden képzet a
mér cgyszer tapasztalt és vele egyenld mindségli képzetet visz-
szaidézi 6s vele dsszeforr. Osszeforr azon képzettel, mely ugyan-
azon osztalyhoz, nemhez, fajhoz, alfajhoz stb. tartozik. Ez utébbi
pont, melyet csak Spencer psychologidjdban taldltam, magyard-
zatot kivdn. Ldssunk egy példdt. Rozsaszint ldtok. E benyomds
tarsul az epi-peripheral feelingekkel dltaliban (osztdly), tdrsul a
szini benyomdsokkal (nem), tdrsul a virds szinekkel (faj), tdrsul a
rozsaszinnel (alfaj). E tdrsulds pillanatnyi; csak az al-alfajjal valé
tarsulds jarhat néha nehézséggel. Megeshetik, hogy nehézség tamad,
valjon a képzet az el6bb tapasztalt ultramarin szinekkel vagy a ve-
litk nagyon hasonld indigo szinekkel tdrsuljon. Ugyanazon torvény
ill az érzetek kozt fonforgé viszonyokrél is. Ldbam el6tt litok
valamit. B benyomds tdirsul térbeli tapasztalisaimmal (nem), azon
térbeli tapasztalisokkal, melyek a testem el6tti és nem mogotti
térre vonatkceznak (faj), tdrsul azon tapaszlaldsokkal, melyek a
testem eldtti térnek alsébb részére vonatkozndk, jobbik, bal fe-
lére stb. (alfaj). Itt is az al-alfajokndl a fontebb emlitett nehéz-
ségekre akadhatunk. Jobban tdrsulnak oly benyomdsok, melyek-
nél efféle osztdly, nemet, fajt, alfajt stb., megkiilonboztethetiink,
mint oly képzetek, melyeknek benyomdsa hatdrozatlanabb. A
feelingeket illetileg leggytngébben tdrsulnak az érzelmek (cent-
ral feelings), erdsebben a ssiikebb értelemben vett érzetek (ento-
peripheral feelings), leger6sebben az érzékletek (epi-peripheral
feelings). A viszonyok kozt legerésebben tdrsulnak a térbeli vi-
szonyok.

Spencer philosophiai nézeteihez csak hii marad, ha a fel-
s6bb »lelki tehetségeket« az alsébbakbdl fejleszti. Tédrsul elbszor
két psychologiai elem, e két osszeforrt psychologiai elem tdrsulhat
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és Osszeforrhat mds psychologiai elemeknek csoportjdval, tgy
hopy i1d6 multival valésigos psychologiai tomegek fejlédnek, me-
lyek a maguk részérll megint mds psychologiai timegekkel
vsszekapesolddnak.

Ilyen psychologiai témegeknek osszekapesoldsibél magya-
rizanddk mindazon tiinemények, melyeket azel6tt a tehetségek-
nck foltevésével iparkodtak magyardzni. A legfelsébb és legal-
sébb psychologiai tiinemények kozt esak fokbeli, de nem fajbeli
kiilonbség forog fenn. De a lelki elemek nemcsak associalédnak,
hanem disassocialédnak. Fehér szint és édes izt tapasztalok egy-
szerre a czukorban, igy alakul lelkemben associatio utjdn a czu-
kor képzete. Feh ér falat latok és sdrga sz6l0t izlelek meg ké-
sObbi alkalommal ; a fehér szint az édesség benyomdsa nélkiil,
mdsrészt az ddességet a fehér szin nélkiil tapasztalom. A késob-
ben tapasztalt fehér szinnek benyomsdsai a fehér szinnek el6bbi
benyomdsaival tdrsulnak, ép tgy tdrsulnak az édességnek utébbi
benyomdsai az el6bbiekkel; széval a fehér szin képzete disasso-
cialddik a édes iznek képzetétdl. Fejlédik majd a fehérnek és
édesnek fogalma. Ilyen szempontbdl tekintve mondhatjuk: az
egyenlitlenségek psychelogice differencidltatnak, az egyenléségek
integrdltatnak,

V.Alelkitinemények physiologiaiszempont-
bél tekintve. A lelki tiinemények, physiologiai oldalrél is
tekintve, fejlddési fokozatot tiintetnek fel. A legegyszertibb moz-
zanat a tiszta reflexmozgds, mely physiologice véve a kivetkez
tiitnemény: egy érzé idegre torténik hatds, ez a mozgatd idegre
dtvezettetik, mely a maga reszér6l mozgdst idéz eld. Bonyolult
idegzeteknél ily hatds, mely érzd idegre tortént, tébb mozgaté
idegre megy 4t, vagy megforditva, tobb érzé idegre tortént ha-
tds egy mozgatd idegen fut végig. Ha tébb érzé idegre tirtént
ilyen hatds rogton t6bb mozgaté idegre vezettetik 4f, akkor ez
mdr tobbé nem reflex mozgds, hanem 0Osztonszerli :mozgds. Az
Oszton tineményei tehdt bonyolultabbak, mint a reflex mozgis
tilneményei, de nem mds nemiiek, és ez az &sztdn physiolo-
gial szempontbél tekintve. Az emberi agynak azonban annyi
idege van, ezeknek osszekottetése oly nagy, az érzé és mozgatd
idegek kozti Osszefiiggés oly sokféle, hogy, ha tiobb ideginger
egyszerre taldlkozik az agyban, e taldlkozdsndl sokszor tusa ke-
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letkezik az ingerhullimok kozt, hogy bizonyos id§ kivdnta-
tik meg annak eldontésére, melyik legyen az ered6 irdnya e
taldlkozd hullimoknak., E bizonyos id6t igényld tusa physio-
logiar oldala annak, mit belsé észlelésiinkkel tudatos benyo-
misnak neveziink. Az érz6 idegen dtvezetett inger sokszor nem
is fog mozgaté idegre dlmenni, hanem az agy idegszilaiban
széjjel fog futni. Keletkezik majd az, mit érzelemnek neveziink.
Minthogy az alsébb rendii dllatok ardnylag igen egyforma ideg-
zettel birnak, ardnylag igen egyszerii életviszonyok kozt élnek,
foltehet, hogy dllandéan bizonyos érzé idegekre torténik
hatds, mely bizonyos mozgaté idegekre megy 4it. Minthogy
a kornyezet viszonyai ndluk mdr generitidk Sta egyformik, az
allasoknak idegszervezete a kirnyezet viszonyaihoz alkalmaz-
kodva fog ndluk kifejlédni, ideghullimoknak tusdjdrdl szé sem
lehet; az érzd idegen dt vezetett inger rogtén fog a mozgatd
idegre dtmenni. Innen van, hogy vdluk az Oszton oly erds. Mdr
magasabb rendt édllatoknal, de kivdlt az embernél mdst fogunk
taldlni. Ennek correspondentidja a kiornyezettel folotte vdltozatos
és idegrendszere kividlt az agyban igen bonyolult. Az ideghulld-
moknak ilyen dllandé csatorndi készen nem igen lesznek, mert
avidltozatos benyomdsok kiildnbdzd utakon fognak
tova haladni, ennek kovetkeztében tusa fog tdmadni A
tinemény ldtszélag mds lesz, de a physiologiai folyamat ugyanaz
marad. Hogy ezen egyforma physiologiai folyamat mindinkdbb
bonyolulttd vilik, de alapjdban ugyanaz marad, azt a legalsébb
dllattél az emberig lehetne kimutatni. ha a tudomdny a kell6
anyaggal rendelkeznék.

Az er6 megmaradasanak torvényéhsl kovetkezik azon tény,
hogy mentiil tobbszor vezettetik valamely inger egy bizonyos ha-
tarozott irdnyban, annal kevesebb ellentdlldst taldl az utjaban,
anndl gyorsabban fog az az idegen végig futni. (E tételbél ma-
gyardzza Spencer az idegeknek fejlédését is.) E tételbsl Spencer
tobbféle psychologiai tiineményeket iparkodik magyardzni.

Ha az idegen 4t vezetett inger mds idegen dt jott ingerrel
taldlkozik, ha az az agyban vele harczol, és csak egy bizonyos
bdr igen rovid id6 mulva csak dél el, valjon melyik uton halad-
jon tovdbb az idegingeriilet, akkor e harcz ontudatunkba fog
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jutni és lesz belslleg (subjective) észlelve az emlékezetnek egy
adata.

Ha ugyanazon idegingeriileti harcz az agyban ismétlédik,
kifejlete mdr rovidebb idejii lesz, mig azon torvény szerint,
hogy mentiil t6bbszir vezettetik az ingeriilet bizonyos uton, a
sokszori ismétlés utin, a harcz kifejlete mar olyan rovid idejii
lesz, hogy a psychologiai tiinemény olyan lesz, melyet automati-
kusnak neveziink. Innen van, hogy az, mit elején csak nagy nehezen
tartottunk emlékezetiinkbe, sokszori ismétlés utdn automatice
jut ontudatunkba. Még nyilvdnvalébbd vilik e tételnek igazsiga,
ha a tusa utdn az idegingeriilet egy ugynevezett mozgaté idegen
fut végig. A kezdd pianista csak nagy nehezen tartja az njjait ugy,
hogy azok az illet§ accordot megpengessék, melyet 6 a kottdn
ldt. A virtuéz automatice alkalmazza az ujjait a zongora billen-
tyitihez és taldn a kotta megtekintésénél egészen mdsra gondol.
A fejlédésnek haladdsdban tehdt az ontudatos psychologiai tiine-
mény, legyen az képzetkapesolds, legyen az akarati elhatdrozds,
mintegy Osztonszeriivé valik,

VI Amindinkdbb fokoz6dé correspondentia
alelkitinemények és a kitlsé vildg kozt. Az elébb
el6adottakban azon alaptérvényeket ismertitk meg, melyek a
psychologiai tinemények folott uralkodnak és azon elemeket,
melyekbdl azok mintegy folépiilnek. Léttuk az épiiletnek koveit
¢és a moédot, miképen rakjdk azokat ossze; ldssuk az eredményt,
még pedig, a mint az a mindinkdbb fokozédd correspondentid-
ban a lelki tiinemények és a kiilsé vildg kozt nyilatkozik. Fo-
kozddik a correspondentia:

1. Térben. A magasabb rendit dllatok kifejlettebb érzé-
kekkel birvdn, tdvolabbi forrdsokbdl eredé behatdsokra fogé-
konyak. Mid6n a magasabb rendt dllat t. i. mind kifejlettebb
érzéki szervekkel rendelkezik, akkor az nemecsak olyan durva
hatds irdnydban vdlt fogékonynyd, mely a tdrgynak koz-
vetlen érintésébil keletkezik, hanem olyan hatds irdnydban is,
mely a hatd forrdsbdél eredvén, kizegen dt vezettetett az
dllat foliletéhez. Mentiil finomabb a kizeg, anndl tdvolabbi hely-
6l johetett a hatds. Tekintsiik csak az dllatokat e szempontbdl,
és litni fogjuk a rengeteg kiilonbséget a polyp, a lepke ésa sas
kozt. A polyp csak akkor mozog, ha testét valamely tdrgy koz-
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vetleniil ingerli ; a lepke az egyik virdgrdl a kézel 1évé mdsikra
szill; a sas a tdvoli magasbdl csap le préddjara. Mennyivel ma-
gusabban dll az ember, ki tdvesovével a véghetetlen tdvoli vildg-
kidoket fiirkészi!

2.-Az id6 tekintetében is fokozddik a correspondentia.
Midén az dllat nemesak tapint, de hall is, 14t is, képes lesz
messzir6l olyasmit észrevenni, mi taldn bantand, ha vele kozvet-
leniil érintkeznék, ki fog tehdt térni. Pdr percz mulva a fenye-
geth tdrgy nem az dllatot taldlja, hanem mellette surran el. O
oly veszedelmes esemény el6l tért ki, mely csak be fogn a
kiovetk ezni. Ime a correspondentia az id6 tekintetében !
A kutya csontot ds el, hogy legyen mit ennie, ha kés6bben
¢hes taldl Jenni. De sokkal élesebben ldtjuk e fejlédést a civili-
satié haladdsaban. Olyan népek, melyek a civilisatié legalsé fo-
kdn dllanak, az egyik helyrél a mdsikra vdndorolnak, hol vadat,
novényt sth. taldlnak; magukviseletét nem alkalmazzdk nagyobb
idétartamra, mint csak egy évre. Midén a félig civilisdlt nép-
torzsek kunyhdt épitenek, csorddjuknak épségérél gondoskod-
nak, oly jészdgot halmoznak fel, melyet csak kés6bb hasznal-
hutnak, fikat iiltetnek, melyeknek gytimoleseit csak az utddok
élvezik, akkor a correspondentia mdr nagyobb id6kozre terjed
ki. Mid6n a csillagdsz oly dolgokat szdmit ki, melyek csak év-
ezredek mulva fognak bekovetkezni. akkor a correspondentia a
legnagyobb fokot érte el. Mentill miiveltebb valamely ember,
anndl kevésbbé szeret matél holnapra élni.

3. A correspondentia mindinkdbb részletekre és
kiilonnemitiiségekre (specialitdsokra) terjed ki. —
Mir azon tény, hogy mennél magasabb dllati szervezetekre té-
riilnk 4t, anndl kifejlettebb érzéki szervekre taldlunk, maga utdn
vonja azt a kovetkezményt, hogy a correspondentia mind nagyobb
részletekre és kiilonnemiiségekre terjed ki. Ugyane kivetkez-
ményt maga utdn vonja azon kériilmény, hogy mint fontebb
ldttuk, a correspondentia niévekedik térben és id6ben. Alsobb
rendli dllatoknak foliilete esak tapintdsi benyomdsokat fogad el ;
felsébb rendii dllatok, mindennemit szagok, hangok, szinek, oly
részletes meg specidlis benyomdsok irdnt fogékonyak, melyeket
amazok nem érezhetnek, Sot némely dllat oly specidlis dolgokat
érez, melyeket még az ember sem érez. De az embernek érzéki
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szerveinek fogékonysdga érzéki benyomdsok irdnt dsszesen véve,
messze til haladja az dllatokét. Hogy ne legyek hosszadalmas,
csak az embert veszem tekintetbe, még pedig azon szemponthdl,
a mint civilisitidjaban halad. Midén a foldmtvelés kifejlédik,
az ember a viltozdsoknak egész sordval ismerkedik meg, melyek
az id¢ folytdn torténnek. A mellett bizon y os anyagokhoz,
id6khoz, helyelhez, médokhoz stb. folyamodik, hogy czéljéit elérje.
Egész tirsadalmi életink e haladdst a részletek és specialitdsok
telé tiinteti fol, mind ipardban, mind kereskedelmében, mind
egyébben ; specidlisabb czélokva mindig specidiisabb eszkiziket
haszndlunk fel. A kozigazgatisban nj meg uj hivatalok specidli-
sabb miikodési korrel tdmadnak. Hasonlét ldtunk a tudomény-
ban, mely azon czdl felé halad, hogy qualitativ jellegét quantitativ
jellegre viltoztassa dt. Azdltal lehetségessé vilik, hogy nemcsak
az mondatik meg elére, hogy bizonyos kériilmények kozt e ti-
neményt koveti a 4 tiinemény, hanem az is, hogy mily id8ben,
helyben, mily mennyiségben még pedig a legnagyobb pontos:
siggal; azaz, a tiinemény legspecidlisabb viszonyai hatdroztat
nak meg,

4. A correspondentia mindinkdbb egyetemességet
foglal magdban. (The correspondence as increasing in generality.)
Hogy minden félreértést elkeriiljon, Spencer sziitkségesnek tartja
tételét kellben megmagyardzni. Ellentmonddsnak ldtszik, ha egy-
szer azt mondjuk: a correspondentia mindinkdbb részletekre és
specialitdisokra terjed ki, és ugyanakkor azt mondjuk, hogy az
mindinkdbb egyetemességet foglal magdban. Amaz egyetemesség
alatt, melylyel mindinkdbb correspondentidba 1ép a szerves lény,
mentill kifejlédsttebb, nem értend$ a kiterjedt egyform: tomeg,
hanem az egyetemes tulajdonsdg, mely mind szdmosabb
egyedekben lelhet6 fel. A tételt tapasztalatilag kimutatni bajos,
de a psychologiai analysis rivezet benniinket. Az egyetemesség-
nek folismerése abban az értelemben, a mint azt itt veszsziik,
foltételezi, hogy képesek legyiink a tulajdonsigot megkiilonboz-
tetni a tdrgytdl, mely azt birja. Ha tulajdonsdgok szerint akar-
juk osztdlyozni a tdrgyakat, akkor sziikséges, hogy képesek
legyiink elvonatkoztatni. Tételink tehdt mds alakban igy hang-
zik : Minél magasabb rendit a szerves lény, anndl jobban tud
elvonui, Ime azon fokozottabb képességgel, hogy részleteket és
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specialitis kat 6l tudunk ismerni, egyuttal az is jér, hogy job-
ban tudunk elvonatkoztatni. »Mid6n mindinkdbb képesek vagyunk
egymastél megkiilonboztetett osztdlyokat megismerni, lehetetlen,
hogy ne legyiink egyuttal mindinkibb képesek tulajdonsigokut
a tdrgyaktdl figgetleniil megisimerni. Mert midén a legalsdbb
rendit teremtményektdl, melyek csak kevés tulajdonségot ismer-
hetnek meg, folemelkediink olyanokhoz, melyek a tulajdonsigok
nagyobb szdma irdnt fogékonyak, vildgos, hogy abban a mér-
tékben, a mint a tulajdonsdgok csoportja mind vdltozatossabb és
specidlisabb lesz, mind szdmosabb esetekben kell mutatkoznia az
agyes tulajdonsdgok a tobbiektsl valé disassociatidjdnak.
Alakok, szinek, kiterjedések, hangok, szagok, mozgdsok minden-
féle combinatidkban taldlhaték. E két dllatnem mindenben meg-
egyezik, kivéve a szint; azok szinben egyeznek meg, de alak-
jukban, szagukban kiilsnbdznek ; amazok kozt megint semmi
kozos sines, kivéve nagysdgukat. Az A tulajdon.dg itt Gseze van
kotve a B, C, D tulajdonsdgokkal, amott C, I, H-val, megint
amott E, G, B-vel; ez nagyobb-kisebb mértékben minden tulaj-
donsdgrél all. Bz okbdl csak az kovetkezhetik be, hogy a ta-
pasztaldsok szaporoddsival a behatdsok, a melyeket e tulajdon-
sdgok a szervezetre gyakorolnak, egymdstél szétbontatnak és az
organismusban csak ugy fiiggetlenekké lesznek cgymdstdl, a
mint fiiggetlenck egymastél a tulajdonsdgok a kirnyezetben.
Végre azon képesség fog szdrmazni, hogy a tulajdonsdgokat ma-
gukat ismerjitk fel fiiggetlenill az egyes testekt§l, (melyekben
follelheték).« Princ of. Psych I. 345. 1. E pontndl psychologus
nem kivinhat magyardzatot; mds szempontbdl fjra vissza fogunk
rd térni, ha az ugynevezett subjectiv psychologidrdl fogunk szd-
lani. Mdr az dllatokndl észrevehetd az abstractiora vald képes-
ség, de a fonnebb emlitett psychologiai torvény az embernél
mutatkozik legegyszeriibben. A vad népeknek szellemi életét
meg sem lehet érteni, ha tekintetbe nem veszsziik, hogy Gk
nem tudnak még annyira abstrahdlni, mint a miivelt nemzetek.
A tudomény haladdsa ugyanazt mutatja: kevésbbé egyetemes
igazsigokat egyetemesebbekre vezetiink vissza, czélunk pedig e
tekintetben a legegyetemesebb igazsdgok.

5. Kimért teremet meghaladnd, ha a kovetkezd fejezetek-
nek kivonatdt oly béven adndm vissza, mint eddig tettem.
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(Chapter VIII —XI. The correspondence as increasing in com-
plexity ; The coordination of correspondences; The integration
of correspondences; The correspondences in their totality.) Ossze
fogom ezeket foglalni; a figyelmes oivasé ugy is atlitta mdr e
vizsgdlatoknak irdnydt, czéljat. Abban a pillanatban, a mint a
correspondentia térben, idében, részletességben és kiilonnemiiség-
ben fokozddik, lehetetlen, hogy a mind szdmosabl részletek fel
ne tiinjenek komplikdltabb csoportokban, lehetetlen, hogy a szer
ves lény ne alkalmazkodjék komplikéltabb mdédon e komplikalt
csoportokhoz. S6t legyen szabad mondanom, hogy, ha a részle-
tek szdmtani ardnyban fokozddnak, a komplikdlt alkalmazkods-
sok meértani ardnyban fognak fokozédni. Ha a szem ecsak vild-
gossdgot, sttétséget tud megkiilonboztetni, akkor e két elembdl
nem lehet annyi combinatiét alkotni, mint ha a szem a szinek
nek sokféle drnyalatait veszi észre. Mennyi elem viltozatos com-
binatiékra! Mennyi méd e viltozatos combinatidkhoz alkalmaz
kodni! Mdr ebbdl is ldthatni, hogy, ha e kiilsé tinemény sok
és komplikalt elemekbdl dll, és ha a szerves lény e komplikdlt
elemekhez alkalmazkodik, akkor ez alkalmazkoddsnak
magdnak nemesak komplikdlt elemekbél kell dllania, hanem ez
elemeknek tsszevdgdk nak kell lennisk. Lassuk egy példd-
ban. Az illat ellenséget ldt, s elfut téle. Elemezziik e tineményt.
Az ellenségnek kiilseje mdr a szini és alaki elemeknek viltoza.
tos csoportjival egyenlé; ezt rogton felismeri az iildozott dllat;
de nemecsak a csoportot ismeri fel, hanem a tdvolsdgot is meg-
itéli, melybdl az ellenség rd rohan. Minden psychologus tudja,
hogy a tdavolsdignak megitélése nem oly egyszerit dolog. Az iil-
dozott dllat megitéli a sebességet, melylyel az ellenség feléje fut:
annak megitélése sem oly egyszerit dolog. Mind ezekhez alkal-
mazza a maga tevékenységét, a mi azt bizonyitja, hogy az dllat
psychéje kell§ correspondentidba lépett a kiilsé targyakkal. Siet-
tében fira mdszik; akkor mdsképen kell mozognia, mint ha
tova futna. Taldn kiabadl, hogy egyuttal visszariaszsza az ellen-
séget; taldn fogdt vicsoritja. Ime liba, melle és torka meg szdja
izmait nagyon is komplikdlt médon mozgatja, hogy czéljdt elérje.
E mozgdsoknak dsszevdgéknak kell lennivk, hogy az dllat elérje
czéljat. Ime milyen bonyolult médon lép az dllat psychéje, mint
azt ténykedéseiben ldtjuk, a kiilsé viliggal a kells correspon
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dentidba. Sziikségtelen még az emberi élethbdl példdkat fol-
hozni.

Ha végig néziink az clbadottakon, litjuk, hogy olyan pont-
hoz értiink, melynél mér voltunk, melyet most mintegy kifejtet-
tilnk. »A nélkill, hogy kiilonésen kiemelnsk a tényt, hogy az
ervedeti szivet az izgékonysdgnak azon kiilsnbtzé alakjait tiinteti
fol, melyekb6l az egyes érzékek kifejlddnek, hogy az érzékek-
nek szervei, mint a tobbi szervek az 6s szovetnek differentidja-
bél erednek: a nélkiil, hogy kiilonos sulyt fektetnénk arra a
tényre, hogy a benyomdsok, melyeket az érzékek -elfogadnak,
az intelligentidnak nyers anyagit képezik, hogy amazoknak com-
bindtidibol ered ez, tehdt amazoknak fejlédéséhez mértnek kell
lennie; a nélkiil, hogy kiilsnosen kiemelnsk a tényt, hogy az
intelligentia pari passu az idegrendszer fejlidésével halad, és
Lhogy az idegrendszer a fejlédés ugyanazon térvényének van
aldvetve, mint a tdbbi rendszerek ; a nélkiil, hogy ezt kiemel-
nék: eléggé vildgos, hogy mivel a szervezetnek haladdsa és a
szerves lényeknek mind nagyobb correspondentidja e kirnyezet-
tel nem egyéb, mint az életnek fejlédése két szempontbdl tekintve,
hogy mondom e kett§ okvetleniil Osszevdg. Sziikséges, hogy a
tapasztalatoknak eme szervezésében, mely az intelligentia fejlo-
dését megalkotja, ugyanazon folytonossdgnak, a functidk ugyan-
azon fokozatos tagozdsdnak, e tagok kolesonos egymastél figge-
sének ugyanazon folyvdst fokozédé consensusnak kell lennie,
mely a physikai szervezést annyira jellemzi.« Prine. of Psych.
I. 388. 1. Mentil fejlédsottebb valamely szerves lény, annal sii-
riibb és szorosabb lesz correspondentidja a kornyezettel, annil
tagozottabbak lesznek szerveinek functidi, egymdstdl vald fiiggé-
silk anndl nagyobb, a fnnctidknak consensusa anndl nagyobb.
Ugyanazon tényekkel talilkozunk a folyvdst haladé psychologiai
tiineményekben. Széval, ha a biologia a szervezet belsé viszo-
nyainak alkalmazkoddsit a kirnyezet kiilsé viszonyaihoz vizs-
gilja, akkor az objectiv psychologia ugyanazt teszi meg, de oly
fokozott alkalmazkoddsokat vizsgdl, melyek a biologia hatdrdn
mar messze tilmentek, és igy ismét azon ponthoz tértiink vissza,
melybél kiindultunk.

VII. A psychologiai tiinemények fbjellege
az egymdsutdn Ennek fontossdga a correspon-
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dentia szempontjibdél. Egy rovidebb kitérés utdn vizs-
gdlatainkat olyasmivel fogjuk folytatni, mi az el§bbivel szoros
osszetiiggésben dll. E rovidke kitérés azon kérdésre fog felelet adni:
miben kiilonbozik a physiologiai élet a psychologiai élettél ? A
tinemények, melyek a physiologia tdrgyit képezik, olyanok,
hogy folotte sok kiilénboz6 sor van egymdssal dsszekotve ; azok,
melyek a psychologia tdrgydt képezik, csak egy sorban folynak
le. (The phenomena forming the subject matter of Physiology
present themselves as an immense pumber of different series
bound up together. Those forming the subject matter of Psycho-
logy present themselves as but a single series. Prine of Psych.
1. 395. 1.) Ezen els6 pillanatra taldn homdlyos tétel némi ma-
gyardzatot kivdn. Abban a pillanatban, a mint az agy mikodik,
a gyomor is mikddik, a tidd, belek, széval egy és ugyanazon
pillanatban a testnck minden egyes része bizonyos véltozdson
megy keresztiil. Tekintetbe vevén a testnek szdmtalan részeit, e
szdmtalan részek egy nap lefolydsa alatt a viltozdsoknak leg-
kiilinbtz6bb sorait tiintették fol, e sorok azonban mind ossz-
hangzok voltak, mert ime a test ép, sit egészséges maradt. A
psychologiai tiineményekben azonban ldrjulk, hogy egy és ugyan-
azon pillanatban csak egy vagy folotte kevés dolog foglal-
hatja el ntudatunkat; ha mds dolog akar ontudatunkba jutni,
szitkséges, hogy azt, a mi az ontudatban van, kiszoritsa. A
psychologiai tiineményeknek jelleme az egymdsutdn. De hiszen
wmdr Locke dsmerte a narrowness of the mind-et. A psychologid-
ban ninesen teljesen kizdrva az egyiittesség, a coexistentia; nem
mondhatjuk, hogy a tiinemények csak egymdsutdn ko-
vetkeznek ; de kirivé jellemvondsak az. Egy jegyzetben mondja
Spencer: »Azt taldlom, hogy néha az idegvailtozdsoknak &t sordt
is lelhetjik, melyek kiilonbozé fokkal éntudatunkba jutnak, any-
nyiban legaldbb, hogy egyiket sem mondhatjuk teljesen ontuda-
ton kiviilinek« u. o. 398. 1. Messze vezetne, ha Spencer szerint
folsorolndm testiink alkotdsdnak azon pontjait, melyek mutatjdk,
hogy a psychologiai tiineményekben kivédlélag csak a conse-
quentia uralkodhatik és nem a coexistentia. Kiilonben, ha kivdn-
juk, hogy a psychologiai tiinemények kelléen correspondedljanak
a kornyezet kiilsé viszonyaival, ha kivdnjuk, hogy e correspon.
dentia segitségével a szerves lény fondlljon, szilkséges, hogy a
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psychologiai tineményekben az egymdsutdn uralkodjék. Spen-
cer ezt is megvildgitja a kell6 adatokkal.

E kitérés utdn 0jbdl felveszem az el6bbi vizsgdlatok fona-
lat. Léttuk, hogy a psychologiai tiinemények a kirnyezet viszo-
nyaival correspondedlnak ; épen most ldttuk, hogy a psychologiai
tiineményeket az egymésutin jellemzi; most a kovetkezlt beha-
téan kell meggondolni. A lélekre e gy sz erre igen sok beha-
tds torténik, — nem minden behatds jut Ontudatunkba. — E
kiillonboz6 egyiittes behatdsok kozt a legtobb esetben nincs belsé
tsszefiiggés ; legtobb esetben csak véletleniil torténik, hogy A
behatdssal egyiitt épen a B behatds van, vagy hogy A behatdst
épen a B behatds hioveti. Példdul: a kapubdl kilépvén kocsit
litok elrobogni. Mi belsé ©sszefiiggés van a két dolog kozt ?
A correspondentidt szeme elStt tartvin Spencer a fioladvdnyt
igy allitja fol: Mikép fejezhetjitk ki a belsé tiinemények egy-
szerli sordnak torvényét oly mddon, hogy éltala kifejezve legyen
a correspondentia a killsé tiinemények egy seregével, mely tii-
nemények egymaisutin sort képeznek, vagy egyiittesek, melyek
a legheterogenebbb mdédon vegyiiltek, és a tova mozgé szerves
lénynek oly véletlen combindtidkban tiinnek fél, melyek soha
kétszer nem egyformdk? Pr. of Ps. 407. k. 1. A foladvényt
masképen igy is alakithatjuk : Mikép taldlta 5l magdt az intel-
ligentia a kiils§ tiinemények z{irzavariban? A vademberre nézve
a kiilsé tiineményeknek legnagy obb része valdsigos chaos;
e chaosban a miveltség haladdsdval az intelligentia rendet ismer
fel, midltal az emlitett correspondentia fokozddik. A foladvdny
mar most; mikép fokozddhatik e correspondentia a kiilsé vildg
rengeteg, chaotikus, egyiittes és egymdsutini tiinemények, és az
intelligentia legkivdlébban csakis «gymédsutdni tinemé.
nyek kozt? A tapasztalds az intelligentidnak hatalmas tanitdja.
Ha azt tapasztaljuk, hogy az A és B tulajdonsigok mindig
egyiitt jarnak, ha azt Gton utfélen tapasztaljuk, akkor a lélek-
ben az A és B tiinemény mindig egymdst koveti. Ha A és B
tiinemény ritkdbban kovetik egymdst, akkor.a megfelel6 képze-
teknek associdldsa is az intelligentidban, a civilisdtié haladdsdban
ardnylag csak késdn fog bekivetkezni. A szerint, a mint a két
tiinemény mindig és sziilkségkép, vagy folotte sokszor, vagy rit-
kdbban van egyiilt vagy kovetkezik egymdsutdn, a szerint lesz-



Spencer Herbert philosophiaja. 119

nek a képzetek az associatidnak egyiittléte és cgymédsutdn tor-
vényei szerint az intelligentidban erdsen vagy kevésbbé erdsen
associalva. X bardtomat y helyen egyszer taldlom; azt én és
talin az emberiség is csak egyszer tapasztalja; azt fogom tehdt
mondani: X és y egyiittléte véletlen valami, (legtsbbnyire el is
felejtem); hogy a hal a vizben van, azt én és az egész em-
beriség mindig tapasztalja; azt fogom tehdt mondani: a hal
szitkségkep a vizben vaun. Ha taldn a viszds oldalrél tekintjilk
a kérdést, még viligosabbd lesz. A gyermek fényes bogydt ldt,
és meg akarja enni; a sziil6k ijedten kapjdk ki kezébdl, mond-
vin : ez mérges. A gyermeknek agydban a bogyd litdsa még
nem idézi fol a méreg hatdsdnak képzetét, mert tapasztalata e
tekintetben hidnyos; de az emberiség tapasztalta, és a sziildk
kinyvbél vagy mésok szdjabdl tudjik azt. A szul6k agydban a
kell6 correspondentia e ténynyel szemben mér létre jott, a gyer-
mekében még nem. Hdnyszor torténik, hogy ritkdbban el6for-
dulé tiineményekben az emberi intelligentia csak az egyik vagy
mésik ember kdrdval alkalmazkodik valamely kils6 tanemény-
hez és hatdsdhoz. Minthogy az emberi intelligentia évezredek
ota a kiilsé vildg tiineményeivel, ha agy szabad mondanom, sur-
lédik, ez utébbiak annyira idomitottik azt, hogy mdr 0gy cor-
vespondedl veltk, mint a tndomdny mostani 4llisa mutatja. Men-
t6l tovdbb tart e surlddds, anndl inkdbb fogja az emberi intelli:
gentia még oly tiinemények Osszefiiggését is folismerni, melyek
vagy folotte ritkdn torténnek egyiitt, vagy ritkdn kavetik egy-
wdst, vagy folotte kis mértékben tiinnek fel. Az el6bb mondot-
tak a kell6 megszoritdssal az dllatok intelligentidjdra is illenek-
A psychologidnak azon részét, mely eme correspondentidt vizs
galja, a mint az a lelkes lény kiilsé ténykedéseiben tanulmé-
nyozhaté, Spenczer objectiv psychologidnak nevezi; a subjectiv
psychologia nagyjdiban avval vdg 0Ossze, mit tankinyveinkben
tapasztalati lélektannak neveznek.*

Budapest. Dr. Lechner Ldszlo.

* A kovetkezd kizleményben leginkibb errdl fogunk szélani.






