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szervetet, melyet nyerétek, de az, melyet adtatok, boldogitotta sziveteket
leginkabb ? ; Eituis.

{ -— de mnem vala-e szép maga a csalédis ? nem érzitek-e, hogy nem azon

—- Mert van az életnél az életben magasabb tekintet is, és nem akkor
| koczkaztatunk legtébbet, midén életiinket jatszddjuk el. Kemény.

Avalédi kéltéd, vagyis egy olyan ember, a kinek szivében la-
kozik valami a legfébb bileseséghdl, s az 6rok dallamossig hangjaibél
jutott neki valami osztalyrésziil : a legbecsesebb ajindék a melyet egy
nemzedék Istent6]l nyerbet; benne szabadabb, tisztibb kifejlodését latjuk
mindannak, a mi benniink legnemesebb ; élete tanulsighan gazdag leczke
szimunkra ; s haldlat ugy gyaszolbatjuk, mint egy jélteviét, ki szeretett
és fanita benniinket. Carlyle.

A PHILOSOPHIAI FOLYOIRATOKBOL.

L>Mind« Oktober 1883. No.32.I. »Psychological principles« bg
James Ward. Ird meglitkizik az associonalistak azon tételén, mely szerint azt
mondjik, hogy a lélek nem egyéb mint sserie of mental phenomena «
Innen indulva sohasem fogjuk az éntudatot magyardzhatni. Egy féhibaja
az eddigi psychologifinak, hogy a lelket, hogy ugy mondjam darabokra
“torte, midon képzetekrél, képzetek témegérdl, tehit diseret mennyiségekrol
szolt, mintha az arithmetika szAmaival szhmolnink, holott a 1lélek egy
megszakittatlan continnum, mint mértani mennyiségek. Midén az iré e ne-
‘hézségeket el akarja haritani, nagy sulyt fektet a figyelemre, mely szerinte
hidinyz6 kapesot képezi. Elméletét kivetkezbleg iparkodik szemlélhe-
t6vé tenni:

A subject,

Cognition Fec.ling Conation
(1) nonvoluntarily at- (2) being, in conse- and (3) by voluntary a t-
tendin g to changes in quence, either pleased tention, or »innerva-

the sensory continuum or pained : tion« producing changes
— Presentation of Se n- in the motor contin u-
sory um = Presentation of
Motor.
S =
Objects.

IL. »Idiosynerasy« by Grant Allen. Iré az egyes embernek lelki tu-
lajdonsigait feljesen az »8sék tulajdonsigal Atoroklésec természeti torvé-
nyével iparkodik megmagyarizni.

III, »The law of equal liberty« by F. W, Muﬂaud Ir6 Spencernek
fentebbi elvét, kivalt alkalmazisait a tulajdonjogra vizsgilja és annak
hianyossagait iparkodik kimutatni.
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III. The question of Idealism in Kant: The two editions«< by J
Hutchison Sterling. Ird vizsgil.a, valjon midén Kant a »Tiszta ész birdla-
tinake 2. kiadisiban magit a tiszta idedlismus vidja ellen védte, nem
valtoztatta a maga nézetét e kérdéssel szemben. Vizsgilatainak kiinduld
pontjaul valasztja Ueberwegnek munkajat; De priore et posteriore forma
Kantianae Critices rationis purae. (Berol 1862.). Ird e kérdésben Kantot nem
tudja a kétértelmiiség aldl felmenteni.

V. »Professor Green’s last worke by Hdward Caird. E cikkben ird
Green-nek legutolsé bevégezetlen miivét (Prolegomena to Ethies. Oxford :
Clarendon Press, 1883. Pp. 427.) részlesesen ismerteti és Green nemes jel-
lemével hozza kapesolatba.

Notesandiscussions.

Is there such a thing as pure malevolence ?. A. Bain f6lotte érdekes
psychologiai elemzésekkel Bradley-vel szemben be akarja bizonyitani, hogy
létezik az emberben mar vele sziiletet roszakarat. ;

A »>Sympathy and Intereste cimii sorokban Bradley a mellett kar-
doskodik, hogy az »Interest« az eredetibb érzelem és alapja a sSym-
pathy«-nek. =ik

II. Vierteljahrsschriftf vissensch. Philos. heransg.
von R. Avenarius 1884 I fiizet,

Az elst cikkben L aas E. (Strassburgban) »Uber teolog kriti-
¢ ism us« Windelband »Praeludien« ezimii miivére teszi megjegyzéseit, mely
mil kriticismusunk mondja magat s Kant rendszerével »azonosnaks hiszi
magit. Windelband egy helyen azon kérdést veti fel: »Kritische oder
genetische Methode« s a kritiko-teleologiai médszernek fogja partjit. Laas
ennek ellenében a genetikai médszerhez hajlik s positivista hajlandésiggal
az apriorinak értékeét leszallitani igyekszik. — Sokkal érdekesebb a 2-ik
cikk K, Lasswitz't 61 (Gothdban): »Giordano Bruno u.die A to-
mistik.« G.Bruno természetphilosophiija semmi tekintetben nem tartozik
az exact kutatisok kozé, hanem inkabb ké6ltéi vilagfelfogas. De vin egy
gondolat,mely az elméleti physika s az atomistika fejlodésére nagy hatissal
volt s ez a minimumraél sz6l§ tana. Bruno tana Nicolaus Cusanus-b6l
indul ki. A gondolkodis mérés: ehhez kell mérték s ezen mérték a mini-
mum, mely igy minden lét alapjaul ajinlkozik. Ez a feltétleniil egyszerii
s kiilonbézés nélkiili. Fzen minimumnak két alakja van, a térbeli min i-
mum vagy pont, s a physikai min. vagy az atomus. Hzen alapon
Bruno a folytonos nagysigot a fiérben pontokbdl §ssszedllottnak igyekszik
felmutatni s igy atomisztika mathematikit megszerkeszteni. A térbeil mi-
nimum alakja szerinte a gomb, mert ez a legkisebb alak ; ha szegletei
volnanak, nagyobb lenne a gombnél, tehit a minimumnél. Ezekb6l a mini-
mumokbél alakulnak a téralakok; egy /\-hoz kell 3, négyzethez 4, korhoz
7 pont. Sajitsigos méir most Brunonil a math. és physikai minimumnak
folyfonos Gsszezavarisa. A vilignak alapja a phys. min. — Ezen min.-okat
osszetarja az éter (aether vagy aér), mely annyi mint absolut tér stulaj-
donsig és hatds nélkiili, valtozhatlan, orokké valée. Igy tehat a folyto-
nossig csak az érzékek csalddisa, az értelem mindenben csak minimu-
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mokat 14f. Ezen tant azonban a physikai tiineményekre nem alkalmazza ;
Bruno 4 elemrdl sz6l mint eddig, esak a nehézség relativ voltit ismerte fel
helyesen Aristot ellenében. Szerinte van hirom elve a vilignak: a sziraz, a
viz és az éter. — A Bruno uténi atomistika — t6bbé nem metaphysikai, hanem
phisikai s mint ilyent litjuk azt a »Corpuscularphilosophidbans, melynek
elemei physikai valésagok, kiterjedéssel, athatlansigeal, folytonos mozghs-
ban, Ezen iriny szervet azért Demokritosra visszatérni s foképviselojeként a
17-ik szézadban S e n n e r t tekintendd (Epitome scientiae natural.s 1618). Pa-
risban ezen irdny a Sorbonne iildzése dacira tarti maght s képviselSi a
francidkn4l Sebastian Basso (1621), D’'Espagnet (1623), Et. de Claves, A.
de Villon, Jean Bitault és Gassendi (624). Basso rendszeres gondolatai
Brunora timaszkodnak s azok fejtegetésével befejezi szerzd cikkét. — A
3-ik cikk; A Marty Pragiban. Uber subiectlose Siitze u. das
Verhidltnissder Gramatik zu Logik u. Psyhologie, Elss
cikk. — A 4-dik G. Heym ans-t6l1 (Leiden) Zurechnung u. V er-
geltun g 2-dik cikk.

Ismertetve: Dr. Alex. Wernicke (Braunschweigban). Die Philos.
als deseriptive Wissenschaft. Ism. H. Vaihinger. Streintz. Die physik.
Grundlage der Mechanik. Ism. Helm 5. Onismertetések. Folydiratok. Bib-
liograplia.

IIl. Philos. Monatshefte Redig. von C. Schaar-
schmidt 1884 I—IV. fiizet. — E fiizetben Rud. E u ¢ k e n értekezik
sParteien u. Parteinamen in der Philos.« miként keletkeznek a
philos. pirtok egyéni s torténelmi befolydsok alatt, miként hatnak a partok
a gondolat fejlédésére s kogy consolidalédnak egy phrtnév alatt. A part-
nevek kozil: deist a 16 sz-b6l valé, pantheist eloszor Toland
hasznilja (1795); naturalist 1588-ban Bodinndl; rationalist a
17-dik sz. kozepén Anglidbdl ered; materialist (Rébert Boylenil),
atomist (ugyan anndl), hylozoist (Cudworthnal); fatalismus
Spinoza ubtin, optimismus Leibnitz utin thmad: >sUtilitaris-
muse T. Stuart Miflt6l hasznéltatik, ki azt G alt egyik novellajibél
vette 46 ; positivismus mir 1808. St Simonnil; monismus
Wolffnal, ki alatta idealismust és materialistakat értett; a dualista
nevet Thomas Hyde a perzsiknil hasznilta (1700) a j6 és rosz elveirdl,
Wolffnil méar a test és lélek dualismusa van értve. Idealista a 17-ik
sz.-b6l val6 ; Wolffnal az idealistik squi nonnisi idealem corporum in
animabus nostris existentiam concedunt adeoque realem mundi ef corporum
existentiam negant.« Ennek ellentéte lesz a realismus; nihilis-
mu s elfszér J. H. Jakobitél lett hasznalva az idealismusrél, politikaivéi
lett az elnevezés a franciikndl s ujabb elterjedését Turgeniewne k
koszoni. A nevek legtobbje az dkorbodl, a i7-dik szazadbdl s a legujabb
id6bal vals. Az angolok legtermékenyebbek e téren. Téliik ered : rationalist,
atomist, materialist, hylozoist, dualist, freethinher, pantheist. — A fiizet
masodik cikke E. J. Hartmant ol van: »Mein Verhiltniss zu Schopen-
hauers, melyben tiltakozik az ellen, hogy 6t Schop. iskolijihoz szamitjik.

Ismertetve vannak: Hugo Delff. Uber den Weg zum Wissen und
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zur Gewissh. zu gelangen. Lpzg. Grunov.188l. — G. Teichmiiller.
Litterarische Fehden im 4-ten Jh. Chr. Breslau. Koeber., 1881. — Tovabba
polemidk Steudel és Lasson kozott az elsnek »Philos. im Umrisse cimii
miive felett. — Literaturbericht. — Bibliographie. Philos. folyéiratok. —
Birdlatok jegyzéke. :

IV. Zeitschrift fiir Philosopkie u. philosophische
Kritik von Dr. phil. Herm. Ulrici u. Dr. phil. Aug. Krohn. 83. Bandes
1. u. 2. Heft. Halle. 1883. sMathematik und Philosophies« cimii
cikkben Hohlfeld P4l Krause philosophiai &lldspontjarél fejtegeti a jelzett
targyat. E szerint a mennyiségtan ismereti médja szerint tekintve részben
és leginkibb nemérzéki vagyis philosophiai, részben érzéki vagyis tapasz-
talati természetli, részint pedig mindkettd egyesitve. A mennyiségtan tirgya
szerint korlatolt; ismereti médja szerint pedig korlitlan, — a philosophia
tirgya szerint korlatlan és mindent magaban foglals, ismereti modja sze-
rint azonban korlatolt, a mennyiben csupin az érzékfolottiség alakjiban
fogja fel thrgyait. Philosophia és mennyiségtan igy egyrészt egymisban
megvannak, részben pedig egyméson kiviil allanak. A mennyiben a philo-
sophia bizonyos lényeget, mint a nagysigot, alakot, hatéroltsigot felismer,
az ezen tan szerint egyenesen mathematikainak mondatik, ugy nemérzéki
része szerint a mathematika egyszeriien philosophidnak Aallittatik, mint a
philosophiai alap-tudoméiny, a metaphysika egyik alkatrésze.

Ueber Raum und Zeitbegriff cimii cikkben Sachtler Her-
mann az id§ felfogist a testek tehetetlenségére vagy Allhatatossigira
(Trigheit) vissza akarja vezetni, ¢s pedig a kovetkezdkép: »Ha a testek
nem volnénak tétlenek, nem a gravifatiénak alivetve, akkor egyszeriien
az ember gondolkodésihoz alkalmazkodninak. Valamely tavoli test példiul,
melyet a képzelet mint helyileg jelenlevét fog fel, minden iddmulasztis
nélkiil tényleg megfelelne ezen képzeletnek, a nélkiil, hogy az illetd targy
mérhetd sebességgel mozogna az adott irdnyban. A mozgatott testek sebes-
sége szolgiltatja azonban képzeleteink szdmira az id6 mértékét.« A tér és
az 1d6 objectiv természetliek, a mennyiben azokhoz a kiterjedés és a tét-
lenség objectiv principiumai alapként foltételezendék, a mennyiben azonban
a gondolkodé szellemben, mint fogalmak megvannak, subjectiv természetiiek.
Az egymésubinisig még nem szolghltatja az id6 fogalmit, mert a tiszta
szellemi miikgdésben eltinik a gondolkodd egyed szimira az idéfogalom
ugyanazon mértékben, melyben az érzéki észrevevés eltiinik. Csakis a
szellemi észrevés és annak valdsitisa kozti ellenmondis, azaz a physikail
munka beallisival érvényesiil az, és fogalmaink lancolatinak, mely kiilon-
boz8 gazdagsigban és intensitdsban mutatkozik, a tirgyak helyvéltostata-
sdval valé Gsszehasonlitasiban 4ll. Igy torténik, hogy szAmunkra percek
érdkk4 nyulnak és 6rak percekké valnak. Minthogy szerzd az absolut sebes-
séget végtelen nagynak 4llitja, az idémérték szerinte csak az érzékek kor-
latoltsigabol ered. A targyak tétlen tartalma esak addig van meg, mig mi
a kiiltdrgyakat hiinyzé ismereth8l nem tehetjiik szellemi felfoghsunk
(Intellekt) részévé, azaz mig az érzéki és szellemi észrevevés kiilonbségét
fenntartjuk. A tétlenség csak az érzéki észrevevéshen fekszik, mely a valédi
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targyakat. 'Platénak feltétleniil létez6 eszméit, szellemiinkkel kizvetiti.
F. A, Miiller. Das Axiom der Psychophysik cimii cikkben
Fechner ellen az érzék és szemlélct absolut ellentétének Allithsat érvénye-
siti. Az érzésnek azon valdshga, mely térben és id6ben szemlélhetvé nem
tehetd és kiterjedt mennyiségnek tekinthetd, csakis intensiv menyiséggel bir,
azaz fokozattal. (Grad). Az érzésnek ezen nem szemlélhetd voltat, mely a
mennyiség kategoridja ald nem vouhatd, »érzésneke nevezziik és a realitis
(valéshg) kategoriija alatt psycbikai intensiv menyiségnek tekintjik. Ha
azt azonban az oksig kategoridjiban targyilagositjuk és mint az érzés t4 r-
gy at tekintjilk, akkor ingernek (Reiz) nevezziik. Senki sem mutat-
hatja fel Kant ellenében, mikép véalbatik az érzés intensiv mennyisége ki-
terjedtté. Fechner sem kisértli meg azt, és lemond alapelvének ismeretel-
méleti beigazolisirél. Mig azonban a kivAnt bizonyitast nem eszkozilte,
minden psychophysikai mértékképlet csakis szinlelt. — Der Begriff
der Nothwendigkeit cikkben Ulrici H. vitatkozik Liebmann Otto
azon elmélete ellen, melylyel a sziikségesség fogalmit meghatirozni akarja.
Liebmann szerint ugyanis valaminek realis lehetisége annak Osszefér-
hetdsége (Vertriglichkeit) a természettorvényekkel, valaminek realis sziik-
ségessége pedig azon koriilmény, hogy annak ellentéte a természettor--
vényekkel meg nem fér. Gondolati (intellektuelle) lehetGsége valaminek
annak @sszeférhet8sége a képzeleti és gondolati térvényekkel, valaminek
gondolati sziikségessége pedig azon koriilmény, hogy annak ellentéte
a képzeleti és gondolati torvényekkel meg nem fér. Ulrici ez ellen azt hozza
fel, hogy e szerint a sziikségesség meghatirozisa pusztin tagadolagos, a
mennyiben az volna asziikséges, minek ellenmondé ellentéte lehetetlen.
De ezzel nem csak 1j meg nem hatirozott fogalom, a lehetetlenség fogalma
hozatik be, hanem egyuttal a sziikségesség fogalma maga tulajdonkép fel-
tételeztetik, a mennyiben a lehetdség alatt mindazt értjiik, a mi valami
fenndllé gondolati vagy realis torvényszeriiséggel azaz sziikségességgel
isszefér. Ulrici a sziikségességet azon kényszerben litja, melynélfogva.
valami torténot, cselekvést egyéltalan, és kiilontsen a megkiillonboztetés
tevékenységét kénytelenitve vagyunk elfogadni. A realis sziikségesség abban
kiilsnbozik a gondolati logikai sziikségességtdl, hogy emez csak egyes ér-
zések, felfogisok és képek keletkezésére és meghatarozottsdgara vonatkozik,
mig amaz a gondolkodas tevékenységére és tevékenységmoidozatira egy-
Altalan vonatkozik. St

UJABB PHILOSOPHIAIL MUVEK. *

1. Magyar.

Lotze Hermann. Logika €s a philos. encyclopaediaja. Forditotta
Dr. Kirmén Mér. Budapest, az Athenaeum kiadisa. 1884. Ara 1 frt 20 kr.

* Hogy ezen 4llandé rovatot minél teljesebbé tehessiik; kérjik a
szakunkba vAgé miivek szerz6it vagy kiadoéit, hogy ujonnan megjelend mii-
veikbél egy példinyt vagy legalfbb annak teljes cimét a szerkesztdséghez
bekiildeni sziveskedjenek. Szerk.





