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A >Magyar Philosophiai Szemlét« a Magyar Tudomdnyos
Akadémia tamogatja ugyan, de a lap szellemi irdnydért és tar-
talmdért csakis a szerkesztlség felelds.

A »Magyar Philosophiai Szemle« megjelenik két-
havi fiizetekben, tehdt évenként Gsszesen 6 fiizetben, mintegy
30 —35 ivnyi tartalommal.

Eléfizetési ar: egész évre 5 forint. Egyes fiizet dra
1 forint

A lap szellemi részét, s dltaldban a szerkesztést illet tudé-
sitdsok a szerkeszt6séghez (Dr. Buday Jozsef II. ker. £6-
realiskola), az anyagi részt s kiaddst illeték pedig Kokai
Lajoshoz (Kdroly-utca, az ev. fégymnasiummal szemben) kiil-
dendék.

Budapest, 1885. januir havdban.

Bokor Jozsef, Kokai Lajos,
Dr. Buday Jozsef, kiadé.

szerkesztok.



BOHM KAROLYHOZ.

A Te munkds kezeidbdl vesszitk 4t a Magyar Philosophiai
Szemlét, bardtaid, az uj szerkeszt8k.

Az uj folyam elsd czikke hadd viselje hit a-Te nevedet, a
Tiedet, a ki életre hivtad, hdrom kiizdelmes éven 4t megalapi-
tottad és — meg vagyok gydézfdve — élesztgetni fogod ezutdn
is azt s irodalmunk mostoha gyermekét, a philosophidt. Hiszen
Te a munkdban azon fokra jutottdl, a hol elpdrtoldsrél, idegen
mezbk kaldszai utdn valé dbrdndokrdl tobbé nem lehet szé. Meg-
lelted hivatdsodat. Az id6k pedig nem olyanok, mint Spinozdé
voltak, hogy egy philosophnak idegenkednie kellene egyetemi ca-
thedratdl, a nyilvdnossdgtdl s vildgdt a szoba négy fala koat,
pdkjai harczdnak szemléletében dtélnie. A gyakorlati élettel érint-
kezés jot tett a philosophidnak ; tartalmasabbd, elevenebbé vdlt,
Hétra van, hogy 6 hassa 4t jobban a gyakorlati életet, hogy
mint szellemi dramlat, vagy hogy hasonlattal éljek, mint egy iide
léghuzam felfrissitse petyhiidt légkoriinket, széttépje pdkjainak
maig szovogetett haldit. :

E feladatot vdllalta magdra mér a mult, — kivdléan philo-
sophusnak nevezett 18-ik szédzad. Nem érhette el, nem volt kellden
feldolgozva az anyag a rendszerezés szémdra. Most folyik még
csak az anyaggyiijtés s a részleteknek hangyaszorgalommal vald fel-
dolgozdsa. Minthx vesztették volna kozis kapcesolatukat a tudomd-
nyok ; a physika, a térténelem egyes részleteibe valé elmeriilés ma az
érdemleges munka. Az dttekintés ereje, a vue d’ ensemble hidny-
zik s mert hidnyzik, az a hit kezd tdmadni, hogy el sem
érhetd.

»>A philosophia sokat tett az emberiségért s elhallgatott, mi-
dén bevégeste feladatdt. Ma hidba dShajtjuk és séhajtjuk vissza
fényes napjait. Nem csak Magyarorszdgon nem akad miiveldje az
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2 Bihm Kéarolyhoz.

ujabb kor hatalmasabb tehetségei kozt, hanem Németorszdgon
sincsen senki, a ki a Hégelek nyomdokaiba hdgjon. A régibb
iskoldk tanitvdnyai megprdbdljdk olykor szdrnyaikat, mindlunk
akad Kerkdpoly vagy Horvdth Cyrill, de miiveik visszhangot nem
koltenek tobbé.....

....Nem a véletlen mtive, hogy a philosophia és a kolté-
szet még az imént hivatott miivelSkre taldlt s meghallgattatdst a
~ nemzet dltal, ma pedig pangdsnak indult ez és amaz.«

Az Egyetértésben iria e dolgokat Hoitsy Pil, a fiatalabb
politikai nemzedék egyik emlegetettebb tagja, kinek neve tudo-
mdnyos foglalkozds, névszerint astronomiai, tdrgyt tdrczaczikkek
s forditdsok utdn is ismeretes. Irja pedig abbdl az alkalombdl,
hogy szelid oregiink,” Horvith Cyrill a hideg dgyon fekiidt; s
mint hdlds tanitvdny ugy vélte elsirathatni a mestert, ha egy
tollvondssal, egy kapavdgdssal eltemeti 6t, el a philosophidt s ra-
addsul a poezist. Holttest, sirdsé, kédntor igy hullanak a kizos
giodorbe Hoitsy Gr képzeletében, hogy ne maradjon méds mint a
»détail cette vermine qui ronge les grandes ouvrages< mint
Voltaire mondta.

Van azonban a détail munkdndl is félelmesebb ellensége a
philosophidnak ; igazdban egy ellensége van: a mindennapi ke-
nyérért, a létért valé 4ddz kiizdelem. Ahol a vagyonfelhalmozo-
dds még azon primitiv fokot sem érte el, hogy a tomeg minden-
napi sziikségét ellitva folosleget mutasson f6l; ahol az egyén
maga és faja fontartdsdért természetes Osztoneinek vad erejével
kénytelen kiizdeni: ott elismerem, nincs, nem is lehet philosophia.
Az olvasé megitélésére bizom, ily helyzetben van-e tényleg a
magyar nemzet.

En pedig szivesen beismerem, hogy e természetes, mert
minden élélénynyel kozos Gsztoneink megmaradnak a koz- és
maginvagyon bdrmely felhalmozéddsa, a miivelédés barmely foka
mellett. Nincs rd kildtds, nem is kivdnatos, hogy egyéniségiinket
 vesztve valamely normél lényekks, teszem fel a szentirds egy
akla és pédsztora juhaivd vdltozzunk. A minek azonban az e m-
berben becset tulajdonitunk, az épen ez Osztontkkel ellentétes
hitvinyok kozbejottétél szdmithatéd. Onnan datdlhaté az ember
ériéke, a hol megvaldsitotta az egyéneket egy csaldddi, egy koz-
séggé, egy memzetté, egy dllamms Osszeflizd kotelékeket. Mik e
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kotelékek ? ha nem az egyén durva 6nzését legydz$ s félig ter-
mészetes, félig szellemi alapon nyugvé idedk. A mit erkélesnek
hivunk, mi egyéb? mint a létfentartdsra hajté egyéni Osztonsk
megtagaddsa a részvét, a szeretet nevében. A Hoitsy tr - 4ltal
megtagadott poezis s vele az OUsszes miivészetek hivatdsa mi
egyéb ? ha nem az, hogy a kozeszmék a legbeszélébb formdban
sz6ljanak az egyénhez, hogy vannak az 6 érdekei felett 4ll6
egyetemes érdekek, melyekben résatvéve felejtheti dllati szenve-
délyeit s konnyebben viseli a pillanat nyomorait.

E kizeszmék, az embert emberhez fiiz8, az emberiség
koznevét megteremtd kapcsolatok tagaddsa az egyetlen ellensége
a philosophidnak. FEllenség az a paraszt felfogds (a németek
Spiessburgernek, a franczidk bourgeois-nak hivjik), mely magén
kiviil csak az 6 érdekeit veszélyeztetd versenytdrsat lit, kit ko-
nyorteleniil el kell nyomnia, vagy kizsdkmdnyolnia, ellenkezd
esetben red vdr kizsikményoltatds. Ez épen nem ismeretlen, mert
a tomegeket egyenk é nt nagyon is jellemz$ tiineményt hivjdk
még gyakorlatiassdgnak is s épen e gyakorlati életre mondédm,
hogy rdszorult a kizeszméket cultivdlé philosophia hatdsdra.

Hogy mikép teljesitse a philosophia e hivatdsdt, bajos volna
azt e czikk keretében vdzolni. Pusztdn a philosophia feladatdt
alkoté fébb eszmékrdl pdr szét. Legf6bb, soha szem el6l nem
téveszthet6 feladata a font is emlitett vue d’ensemble, az dttekin-
tés szekesztése, mely tényeket, ismereteket egy rendszerre fiiz. Mme
Steinrél mondta Gothe: »azt szeretném tudni, hogy e szép asszony
fejében hogyan tiikroz6dik a vildg?« Tikrozédik a vildg vala-
mennyitink fejében s oroklott tehetségeipken tal csak a koriilmé-
nyek, illetve magunk hibdja, ha egy elménk torott titkkér mddjara
tobb képet mutat, mely a részletekre utal s a melyeken végleg
konnyen er6t vesz az onfentartds physiologiai dsztone.

Mésik s ez mdr nagyon is gyakorlati feladata a philosophid-
nak ismeré mechanismusunk biztos megdllapitdsa. Van legalibb
is oly gyakorlati, mint egy bank-iizlet; adva levén az ismerés
ténye, melyhez keresni kell a »hogyan« kérdése czimén alegszi-
lirdabb elméletet. E formdjiban a feladat mégis kevesek 4dlta]
érthetd ; kevesen foglalkoznak ismeretelmélettel. Erthet6bb lesz
hdt m&s formdjiban, abban, ha mondom, hogy szdzadok s6t ez-
redek 6ta iiti-veti az emberiség miként tanitsa ismerni a ngvekvd
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nemzedéket s tegye gyermekeit az ism er et révén hasznavehetd
polgdrokkd. Erre kellene mdr a szildrd ismeretelmélet, mely a
philosophia szdmtani prébdjinak, a paedagogidnak wtmutatdsul
szolgdlhatna. Azok a vitik, melyek a paedagogia tudomédnyvolta
folott folynak, tanusitjdk, hogy a préba nem vélt be s hogy
gyermekeink, az emberiség jsv8je érdekében a problema még
ezutdn oldandé meg. E problem4n szakadatlanul dolgozik nemecsak
a mi kis vildgunk, de a féldgomb valamennyi miivelt népe. —A
philosophia nem volt, hanem lesz.

Az érvelésbdl legyen ennyi elég. Minden eszmének azonban
megvannak a Tamdsai, kik a legragyogébb érveknek sem hisz-
nek addig, mig nem ldtnak s kezokkel nem fognak. Ha csak ez
kell, 4m ldssanak ! kivalt azok, kik nyilvdnosan itéletet mondanak
p hilosoph dolgokban. A Te munkédd, az >Ember és Viliga« leg-
alkalmasabb czdfolat Hoitsy tr invectivdi személyes részletére.

Fogadd iidvozletemet!

Sdrospatak.
: Bokor Fozsef.





