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Vajjon egyediil az emberi értelem egysége volna . az az elarvualt
valami, a minek nincs sem delejtiije, sem vezérls csillaga ?

Kozmegeyiziodéssé kezd mar vilni, hogy a kizélet viszonylagos jol-
Iétét, a rendezett tarsadalmi viszonyokat, az ember megbecsiilését az ér-
telmi haladdsnak kiszonheti. Kz tehit megvan; élvezzik, oriiljink neki.

Mindennél vilagosabb, hogy az ember értelini erejét hirdetik a szi-
zadot nagyeya tevi fiolfedezések, a physikai és ethikai vilig hoditasai,
valamint az is ép oly vili.os, hogy az e hoditdasokban kifejezést lelt tor-
vények szabjak meg az értelem hatirozmanyait.

Hogy esik meg mégis, hogy e tirvények maig épen arra az intéz-
ményre nézve a legkevéshé iranyadok, a melyik hivatisinial fogva az ér-
telem utjainak egyengetésére valo? Hogy esik meg, hogy épen az iskola
bels szervezetében van a legnagyobb ingadozas, holott annak kellene
az értelmi vilag legragyogobb kozpontjinak lenni, a honnan a tarsada-
lomra, a kizéletre fény sugdrozzék ?

Azt az egyszerii igazsigot nem akarja beliatni az iskola, hogy az
értelemnek nincsenek kiilon ntjai a kozélet, meg az 6 szamara; hogy a
kizéletet nem lehet tobbé kiszolgdlni egy oly intézménynyel, melynek
formdja, modszere, szelleme a réei, a tudomdnyok pedig, a mai kozélet
elvitizhatatatlan alapjai csak ugy vannak rdaaggatva, Osszefiiggés, mod-
szer, szellem nélkiil.

Epen csak a szellem, az életet ado eszme hianyzik a mai iskold-
bol, — risum teneatis amici! — az értelem intézményébail.

E szellemet, az értelmi vilag kozpontjit akarja kultivalni a ,Ma-
gyar Philosophiai Szemle.* Hs e szellemet én az egy kozépiskoliban
talalom meg. Bokor Jozsef.

e

A philosophia helyfoglalasa féiskoldink tanrendéhen.

. ABudapesti kirnmagyar tud egyetiem 1886—1887 mi-
sodik félév.

Kiilonos neveléstan het, 8 6va. Lubrich Agost.

Kiilonos tanitistan. Ugyanaz.

A tdsadalmi ethika eszméinek fejlodése, tekintettel a socialismus elméle-
teire het. 4 6ra. Dr. Medveczky Frigyes.

Bevezetés a philosophidba het. 1 éra. Ugyanaz.

Kutfétanulmény és interpretatio het. 2 6ra; tudomdnyos dolgozatok és eld-
addsok. (philos. semirarium) Ugyanaz,

Ethika. Tarsadalmi intézmények ‘befolydsa az erkdlesiségre hlc'r. 4 dra
Dr. Paner Imre.



76. Ef;TEsI'rO. :

A gbrog philosophia torténelmébdl a [I.ik iddszak (Socrates, Platé, Aristo-
toteles) het. 2 6ra Ugyanaz.

Alkalmazott (gyakorlati) ethika. A csaldd. tdrsadalom, 4llam és erkolesi élete
het. 4 6ra. Dr. Kdrman Moér,

A paedagogia tiorténete, 6-kori paedagogia het, 2 éra Ugyanaz.

A philosophia tirténete. het. 2 éra. Dr. Alexander Bernat.

Kant aesthetikija het. 1 éra Ugyanaz.

A nevelés és oktatistani elméletek torténete ember lélektani alapon. Dr. Bi-
hari Péter. (A zavaros szovegezéshél nem veheté ki hdny heti 6rdn.

Philosophiai conversatorium. Kant Kritik der praktischen Vernunft olvasisa
és magyardzata het. 1 éra. Dr. Béanoczy Jozsef.

Jogbolesészet het. 5 6rva. Dr. Schnierer. Aladdr.

Joghilesészet het. 5 6ra, Dr. Pulszky Agost.

A jogholesészet torténete Németorszigban, Kanttél fogva, hetenkent 3 Ora.
Ugyanaz.

Bolesészeti bevezetés a tirsadalmi tudomdnyokba, het. 2 6ra. Dr. Pikler
Gyula.

Hittudonminy bileselet het. 2 éra. Dr. Kanyurszky Gyorgy.

I. A kolozsvdri magy. kir. Ferencz Jozsef tudomdiny
e gyetem tanrende ; mdsodik féléy.

Az uj philosophia térténetének mdsodik fele het 4 6ra. Dr. Szisz Béla.

A lét és megismerés végkérdései het. 2 6ra. Ugyanaz.

A paedagogia torténete het. 3 dra. Dr. Felméri. L.

Psychologia, het. 2 6ra. Ugyanaz.

Béleseleti jogtan, heti 5 6ra. Dr. Jeny Viktor.

A béleseleti jogtudomdny ujabbkori térténelme. heti 1 dra. Ugyanaz.

III. Apozsonyi akadémia méisodik félév.

A bolesészeti tanfolyamon egyetlen philosophiai fantdrgy sem adatik elé.
A jog és dllambudomdnyi karban Dr. Kunez Igndcz Plato és Aristotelesrdl, mint
allam bioleselokrél het. 2 6ran s Machiavellireél het. 1 drdn tart eléaddst.*

IV. Az egri érseki jog liceum misodik félév.

‘Bszjogi reportorinm het, 1 6ra, Dr. Martinovieh Jézsef.

V.Adebreczeni ev.ref féiskola theoligiaiés jogaka-
démidja, 1886|7 mdsodik félév.

Bolesészeti erkoles- és fzléstan het. 8 6ra. Thot Ferencz,

Ujkori bilesészettorténelme heti 4 6ra Ugyanez.

* Veliink egyiitt mindenkinek, a ki tudniillik érdeklédik a felsobb ok-
tatds sorsa irant s félti intézményeink hitelét, okvetleniil feltiinik a po-
zsonyi akadémia e szegénysége, melyet Pauer eltivozisa ota bilesészeti
karaban tapasztalunk. Mis fdiskoldnal is hatdrozott gyongeségnek kell
nevezniink a philosophiai disciplinaknak, talan a kellé eré hianyiban, el-
hanyagolasat. A philosophiai erék hianydanak azonban, tekintettel a hozza
fiizott érdekek fontossigdara, arra kellene figyelmeztetni intézi Kireinket,
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Altalénos nevelés- és tanitdstan het. 3 6ra. Oszterlamm Erng.

Foldrajz- és természettudomanyok mddszertana het. 1 éra. Orosz Istvin,

Joghilesészet het. 4 ora. Thét Ference.

VI. A sz. Benedekrend ponnonhalmi foiskolijaban® a bolcselet tudomdny az
elsé és misodik évi hittani folyamokon kiilon-kiilon adatik elé. Az elsé év az 4l-
talinos metaphysikit és a természeti istentant, a miasodik év a rész'etes meta-
physikdt és a noetikdt végzi. Eldaddsi nyely 1885 6ta a magyar.

VIIL. Az egri hittudoményi intézetben a bileselet tudomény nem adatik eld.

VII. A sz Fewenczrend ,Udvizitordl nevezett® tartomdnydban a hittanhall-
gatok boleseleti késziiltségéroi gy van gondoskodva, hogy a Korméezbinyin, Se-
besen és Szabadkdn 1évd, két évbol 4ll6 boleseleti tanfolyam hallgatéi a boleseleti
tanfolyam hallgatéi a bileseletet két éven dt heti 6 érdban latin nyelven hall-
gatjik. Ezutin mennek a négy évi hittani folyamra.

IX. A sz. Ferencz ,bold. sziiz Maridrél nevezett pozsonyi hittani intézet-
ben, bleselettudominy nem adatik eld.

X. Az erdély-egyhdzmegyei, Kdirvolyfehérvari piispski lyceumben a lnttdn-
hallgaték Sindorfty Nindor rémai hit és bileselettudor elfaddsait hallgatjik. Az
I. és IL év egyiitt majd lénytant, majd természeti jogot tanul, heti 3 6rdban; a
I1I. évesek vildgtant és természeti intentant hallgatnak, szintén heti 3 6raban Az
eldaddsi nyelv a kezdék elétt magyar, késébb latin.

XI. A premontrei-rend jiszéviri hittani intézetében a bileselettudomdnyt
mér 5 év 6ta eldadjik. Hallgatjik pedig a novitiusok, hetenkint reggeli 5 6rdban,
melyekhez még piar ismetld éra jirul. Az eléadott anyag a lénytant, a vilig és a
lélektant s az isten és az erkolestan f6bb tételeit 6lel fel. Az eléadisi nyelv latin,
itt-ott magyar részletekkel Tandr Wentko Jusztin.

XII. A kassai piispoki lyceumban Magéesy Endre tandr az I és Il évi fo-
lyamokban adja elé a bilcseletet heti 4 ériban, melyekbél 2 az I. évesek, — 2 a
[T. évesek elott tartatik Az [. évesek ismerettant tanuluak. Az elfaddsi nyely la-
tin itt-ott a mtgyar nyelv kozbeszivésével.

XIIT. A nagyviradi 1. sz papneveld intézetben az egyesitett L. és II, évesek
egyik évben heti 2 érdban a tapassztalati lelektant és gondolkoddstant, féleg en-
nek anyagi részét tanuljak; mdsik évben ugyanannyi 6rdban az ismereftant, a
lénytant és a vildgtant hallgatjik. Eléaddsi nyelv magyar. Tandr Dr.\Karsch
Lollion. !

XIV. A péesi piispoki hittudomdnyi intézetben mar hat év dota eldadjik a
scholasticus boleseletet és pedig oly beosztissal, hogy az egyesitett [ és II. éve-
hogy tobb salyt fektessenek e tanulményokra. mint az tényleg tapasztal-
hato, s nem az a kovetkeztetést vonni le beldle, hogy mivel philosoph
erdink nincsenek, tehat ne is legyenek. Kiilonosen fontos pedig épen Po-
zsonyra nézve, hogy bilesészeti kara e nemben ne lisson csorbdt, miutdn,
tudtunkkal, még mindig érvényes ez akadémiira nézve az a miniszteri ren-
delet, a mely bolcsészeti hallgatoit az egyetemi hallgatok jogéval ruhdzta
fel a tandrképesités dolgaban. Szerk.

* A kovetkezbk a bioleseleti folydirat 18387, LV. fiizetébol vannak dtvéve.
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sek egyik évben noctikit. misik évben ontologiit, wx egyesitett 111 és 1V, évesek
egyik évben vilig és lélektant, misik évhen természeti istentant hallgatnak, min-
dig heti 2 6rdban, Tandr Dr. Szilvek Lajos,

XV. A szatmdri piispoki papnevelobe a  scholasticus boleselet 1882(83 ele-
j6t6]l van behozva. Az egyesitett L és II. évesek elott Dr. Binder Andris tandr
heti 5 driban egyik évhen gondolkoddsfant, masikban lénytant és lélektant ad elo.
Eléaddasi nyelv latin ; tankiinyv: Egger. Propaedentica Philosophica-Theologica.

XVI. A szepeshelyi piispoki lycenmban a fégymnasiumi VIL és VIIL osz-
talyt képviseld holeseleti folyamban az egyesitett két osztdly elgtt, heti 5 6rdban
Wildfeuer Kéroly, rendes tandr, az egyik évben a dialektikit és a kritikit a
mésikban az ontologidt és psychologiit adja elé.

XVII, A zzombathelyi papneveld intézetben a scholaticus boleseletet nem

adjik eld. ’
XVIIL. Az ungvéri pitspski lycenmban a thomisticus bileseletet 1883 Gta az
egyesitett 1. és [I. évfolyam elétt Dr. Mikita Sdndor tandr r magyar nyelven
gy adja els, hogy egyik évben a lénytant és noetikit, mdsikban a lélektant. a
természeti istentant és a jogboleseletet targyalja.

XIX. A viezi hittudomdnyi intézetben a scholasticus holeseletet mind a 4
évfolyam egy teremben egyszerre hallgatja, heti 2 éraban. Elfadé tandr Dr. Mil-
tényi Gyula.

A philosophiai folydiratokhbol.

. Philosophische Monatsheft redigirt von P. Natoryp u
C.Schaarschmidt 23 Bd. 1887. 1. 2. Hett.

A jelen évfolyammal a szerkesztdségbe P. Natrop ur (Marburgban) lépett,
kinek philosophia torténeti czikkeit mar a mi Szemlénk is tébbszor ismertette. A
kettds fiizet két omallé czikket kizol. I, Uber Platos Parmenides irta
Ribbeck Walter. Tudvalevéleg a Parmenides czimii diadalogusnak hite-
~ lességét sokan kétségbe vontik, mig mdsok épen benne oly tanokat talilnal, me-
Iyek a Platéi rendszer egyes hézagait kitoltik, kiillondsen a mi az idea és jelen-
ség kozti viszonyt illeti. Parmenidesben ugyanis az anyagnak (melyben az idea
nyilatkozik) létele az idedn kiviil tagadtatik ; Ribbeck mdr most megforditva ki-
vetkeztet s azt mondja, hogy Parmenides azt is tanitja, hogy az idea jelenség
nelkiil szintén nem gondolhaté. Ha ezen tan igaz, akkor a Parmenides viszonya a
tobbi platoni dialogusokkal egészen megviltoznék s épen azért szerzénk egyfeldl
a Parmenides tanaira, misfell ezek viszonydra a tébbi rendszerrel, akar ez érte-
kezésben feleletet adni. 1. A Parmenidensnek nevezett dialogusban Sokrates Zeno
eleaticus) azon konyvére reflectil, melyben ez a 16t egységét azzal védi, hogy ha
- a lét sokasdg volva, akkor hasonlé és nem hasonld volna egyben Sokr., erre ast
jegyzi meg, hogy abban nincs nehézség, ha ugyanazon dolog egy is tobb is, —
- de az a kérdés igazi nehézsége. vajjon az egynek és a soknak idedi

egymdssal megegyeztetketik-e ? Ezennehézségre az dreg (akkor 65 éves) Parmenides
adja a feleletet, megdllapitvin, hogy mindennek van idedija, még alacsony tiax-





