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ERTESITO

Julius Lippert Kulturgeschichie der Menschheit im ihrem organi-
schen Aufban. I. Band. (Stuttgart. Ferd. Enke. 1886. 10 m. 643 lap).

Bizonytalan feltevésekbdl kiindulni s egy elére feltett végezél ird-
nyaban esoportositani a tiorténelem csoddlatos bonyodalmassigu tényeit, —
ez volt a torténelem philosophidjinak elsé irdanya. Az emberiség nevelése,
az absolut szellem ontudatra ébredése — ép oly elézetes feltevések vol-
tak, mint Comte Ag. tana, hogy az emberiség a theologiai korbol a
metaphysikai dlldsponton at a positiv vilignézet magaslatira emelkedik.
Az empiria azalatt folyton uj meg uj adatokat gyiijtott csendesen; Bas-
tian, Tylor, Lubbock, - sok mds jeles férfin tomérdek anyagot kutattak
at, rendeztek el, fényt vetni igyekezvén azon homilyba, mely az embe-
riség bolesojét még mai nap is boritja. Amaz aprioristicus construdlo
torténetfelfogas dlomnak bizonyult; fellengzo roptében az emberi szellem
legfobb nyilatkozatait, miivészetet, tudomdnyt. philosophiat, politikai és
tarsadalmi alakuldsokat érintette, bar meg nem fejtegette, — de az él6
emberiségnek realis gyikerét, azon momentumokat, melyek a magira
utalt Gs embert az éhhalaltol s veszedelmes versenytdrsaitol megmentet-
ték, kezét az eszkozzel felfegyverezték, lelkét fokozatosan felemelték a
legnagyobb conceptiok e terébe, — mindezt a constructio talin kozna-
piassidga miatt mellozni volt kénytelen. Az empiria pedig nem igen
figyelt a tiineményeket Gszszefoglalo nagyobb gondolatra; a tények hal-
maza allt elotte, melyet megérteni nem birt, mivel azoknak rugéjat
nem kutatta s a sziraz adatok utvesztijében eltévedt az olvaso,
kinek lépteit nem iranyozta a szerzio vilagito szovetnekkel. Kzen delai-
ismerettel szemben Lippert helyesen azt mondja: ,Meg vagyok gyd-
zodve, hogy csak az osszefoglalds kisérlete képes a részletekben nyertek
értékét kiprobalni s uj munkak szimara a kérdés helyes allitisit eloké-
-sziteni.* Inductiv alapon kell dllani s mindent adhaté eszmével a részle-
teket organikus Osszefiiggésbe dllitani, ha a jelen kor munkdinak, a mive-
lodés torténelme terén, tudoményos értékét akarjuk felismerni.
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Ezen gondolat igazan positiv philosophushoz ill6; tények megértésé-
161l van sz0, melyeket a specialis kutatisok gyiijtottek s melyeknek egy-
mas  kozti Osszefiigeését valamely eszme segitségével kell létesiteni.
A tévol jovobol ilyen eszmét hidba akarnink lehozni; a specialitiv bol-
esészet kora régen mogittiink van mdr, s a multnak alakuldsit csak
okainak természetéhél, nem a ¢z élhol lehet megfejteni. Ezen okok az
ember természetében rejlenek s az ember és a kiilsd természet koleson-
hatdsa mindazt, a mit a mivelddéstorténelem a vilig minden részeinél
miveltségi mozzanatul feljegyzek. Ezen eszmét szerzonknek a darwinis-
mus szolgdltatta, mely tan a létért valé harczot hirdeti az él6 lények
fejlodésének mozgatojaul, az oroklodést megmaradasdanak okanl. Lippert
a bestidk ezen vad harczit egymds ellen enyhitve, a megélhe-
tés gondjdaban (Lebensfirsorge) talilja a miveltség dsi rugojit
wDieser Eine, iiberall herrschende Grundantrieb in der Kulturgeschichte
ist die Lebensfiirsorge (I. 3.). Hzen 0si inditot igyekszik kimutatni. a
miveldség fotényezojének mindegyikében s azért az ¢ pragmatikai mive-
16dés torténelme nem a politikainak fiiggeléke; annak tirgyalisa nem
chronologiai ; kevésbe veszi a ko- bronce- és vas-korszak kedvelt elosztisit,
vagy az allandéknak hitt fajok és torzsok szerinti térgyaldsat; hanem a
mivelidés fotényezoi szerint osztja be anyagit s igyekszik kimutatni,
miként fejlédtek ezek nem csak természeti torvény értelmében
(Buckle), hanem az ember, a szellemi, az egyéni tényezd befolydisa alatt
is (21. L) Ezen tervet viligosan litni az I-s6 kotet fejezeteibél, melyek
az alapelvet fejtegetd bevezetésen kiviil a kiovetkezi kérdéseket taglal-
jak. 1. Az osember allapotinak minden irdnyban vald rajziat 2. az embe-
1iség elterjedését 3. a megélhetés gondjinak els6 haladdsait 4. a tiz
fékezését 5. az eszkoznek mint fegyvernek fejlodését 6. kiillonodott szer-
szamok fejlését 7. az étel készitésének haladdsait 8. a disz és Oltozet
torténelmi lépteit 9. a termelés kezdetét s az ujabb népek terjedését
Europiban 10. a nomdad életet s az dllattenyésztést 11. az élelmi nove-
nyek elterjedését 12, az élelmi szereknek, kibito italoknak, szolotonek
termelését.

Ezen roppant anyagot, melyet a mi eléttink fekvi elso. kiotete *
feldolgozott, dicséretre méltd dtnézhetdségben allitja Lippert az olvaso
szeme elé, nem azon szaraz unalmassighan, mint Bastian végtelen citatu-
mokkal fiiszerezett dolgozatai, nem azon megold részletességgel, mint
Lubbock és Tylor, hanem #thatva egy eszme organizalé hatalmaval, mely

* A misodik kotet ez évben fog megjelenni.
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szerzonket minden kérdésbol kisegiti s melyet maguk a tények mintegy
sajit természetiiknél fogva magyarizoul kivetelnek. S habir kivetkez-
tetései sok tekintetben merészeknek, eredményei az eddigiektdl eltérik-
nek litszanak, legnagyobbrészt a magyarazat egyszeriisége szol azok
igazsiga mellett ; mert simplex sigillum veri. Ez és a német iréknal ritka
szép nyelvezete az olvasot végig lekoti s érdekes szinekben ecseteli
elitte az Ostorténelem azon részeit, melyeket kiilomben a tomeges adatok,
osszefiiggés nélkiil felsorolva, csak elhomélyositani képesek.

Nem lehet czélunk e roppant munka minden részleteit, nagy vond-
sokban sem rajzolni az olvaso elott; czélunk csak az, hogy e miire, mely
hosszu és élénk elmélyedést igényel. a figyelmet raforditsuk s a philosophikus
alapgondolatot kidomboritsuk. Egy-két részletnek tiizetes feltiintetése a
kezelés miutaszerii dttetszoségéril is képet fog nyujtani mindenkinek.

I. Hogy a megélhetés gondja a mivel6dés inditoja, azt Lippert
el6legesen az Gsember schematikus képével akarja megérthetové tenni.
»Die Urmenschheit stand einfach vor der Thatsache ihres Daseins
u. die einzige Folge aus dieser Thatsache war die Sorge fiir des Da-
seins Erhaltung® (8. 1). Az elsd embereknél tehit az ember
kivalo tulajdonsiagai megvoltak ugyan, de azoknak fokat és fejlettségét
lehetileg csekélynek kell gondolnunk; a most €16 ugynev. ,.vad“ népek,
évezredes fejlodés utan is, még oly alacsony foku fejlettséget mutatnak, hogy
az Gsembert ehhez képest nem lehet eléggé alacsonynak képzelni. Es
mégis! ez alacsonysigdban is ember volt 6! ember mintegy csirdban,
melynek belsejében nyugodott a végtelen fejlodésre praeformdlt isteni
szikra, melyet nem amnyira a kiilsé természet (bar elsi idoben fileg ez
volt az osztonzd), mint inkiabb 6 maga, a ember emberrel szemben inditott
meg fejledezésre.

Az elsi ember keveset gondolt; mint mas allatoknal, naluk is az
inditas és végrehajf:‘ls kizt semmi sem allott, ,impulsiv cselekedetek*-
ben nyilatkozott egész tevékenysége. Kiilsd ingerek dllandésigukban
(pl. az ég és csillagjarasa nem koltotték fel figyelmét, a varatlan inkdbb
razta meg lelkét, (mint pl. most is a braziliai indidnok a menydorgés
okat kérdik, ellenben a nap felkeltét s mas dllandé véltozisokat termé-
szetesnek taliljik s okukat nem kérdik). Epen azért, a mi kozvetlen nem
ri vonatkozott, személyes jollétére az ra nézve érdekkel nem birt. Phan-
tasidjuk kifejlodve nem lehetett, mert ahhoz valtozatos képek kellenek;
emlékezetitkk pedig nem volt, mert semmi érdek nem koté a multhoz, a
jovore pedig nem gondoltak. Az elsé ember tehat térben és idében kor-
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latolt gondolkoddsu volt; a vagy és kielégitése megakasztas nélkiil
kovették egymist s minden bizonnyal az éhség csillapitisa s a nemi
oszton kielégitése volt a legfobh emberi foglalkozas.

Ezen elsi tevékenységek az utodokra atorioklodnek s dszto-
nokként (instinot) lépnek fel benndk, melyek uj életviszonyokhoz alkal-
mazkodva uj alakot adnak a test szerveinek is, melyek az Osztoni cse-
lekvést végrehajtjik. Az allatok soriban az ilyen elvaltozdsok, mihelyest
egy iranyban alkalmazkodtak, allandokkd valnak s minden tovabbi fejld-
dést kizarnak. A 16 patajaval, mely egyszer allandova lett, a 1ab tovabh
fejlodése ki van zirva. Az embernél e tekintetben daldasos eltérést
tapasztalunk. :

Az embernek a természet onfentartisra semmi specialis fegyvert
nem adott; .nincs neki a sasnak messzelito szeme, sem a ragesilonak
véso foga, sem a ragadozonak tépG foga, sem a vastaghoriinek orlo
foga. Emésztd szerveiben nem rejlik a ragadozé gyomrdinak hatalmas
emészti ereje, sem a kérddzonek a legesekélyebb tapldlék felhasznalisira
oly alkalmag apparatusa. A négykeziinek elonye felette 10 iigyesen moz-
gathatd ujja, mig a mi mozgatd szerveinknek egyik parja kizepén all
lab és kéz kozott* (9. 1). De van az embernek végtelen alkalmazkodasi
képessége s épen abban, hogy testi szervezete nincs egy iranyban végle-
gesen befejezve, alkalmazkodisi képessége végtelen fe jl16désre vezette,
Ezen fejlodés azonban nem a testi szervek iranyiban haladt. Az ember,
kinek elsé nyomait Eurépiban a diluvialis (quartir) idékbol ismerjiik,
mikor ez éjszaki gletscherek az Alpesekig leértek, mir ugyan az volt
- testileg, a mi most, ismertetd prognathismusit pedig most is, a fekete
fajndl, megtaldljuk, testileg tehat .jo fajokka nem kiilonodott: de kiilono-
dés allott be szellemi képességében s az elsé eszkiz, az oOntudatos
és gyakorlott gondolkodd képesség kétséghevonhatlan tanujele, a testi
kivalasztas (Zuchtwahl) torvényei alol kiszabaditotta. Ezentul . felsébb*
faj az, mely idében s térben mind jobhan s messzebbre tudja a megél-
hetést biztositani.

A gondolkodis kifejlésével az indok és tett kozé, melyeket az elso
emberek impulsiv cselekedeteiben kozvetleniil egymds mellétt lattunk,
egy uj elem lép, mely az inditisnak a mozgaté idegekre vald rveflex-
szeril dtmenését megakasztja s csak akkor engedi cselekvésbe dtmenni, a
mikor annak hasznos voltat belatta. Ezen fokon kezdidik az észtehet-
ség s vele egyiitt a beszéd, mely kettonek osszefiiggését Geiger Liazar
tulozva bdr, de hathatésan kimondotta.
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Az észmunkival megmérhetetlen fontossigu tényezé 1ép fel az
emberiség torténelmében. Mig azelott a fajra s az egyesre nézve egy-
arant hasznos volt, ha az ingert a mozdulat riogtin kiovette (ételnél és
szaporodasnal), addig most hasznosnak bizonyult e rogtoni Atmenet meg-
akasztisa s a régi 6sztindok mellé ellendrzokiil uj 6sztonok 1ép-
nek. Amazokat természeti osztonokiil ismerjiik, emezek, az ujabb kele-
tiiek, csak tarsadalmi viszonyok kozt fejlodhettek. ,,Vad“ ember az, kinél
esak a régi Osztonok uralkednak, az ujabbak pedig még ki nem fejlodtek
Hogy pedig a régibb Gsztonok korlitolisara rdszanta magiat az ember,
ahhoz mindenesetre kellett, hogy a régi oszton kielégedése az embernek
terhére valjék. Ilyen uj osztonok: az dvakodds, a szégyen és szemérme-
tesséz, melyek a régi embernél még nem lehettek meg. Az elsd idében
pl. a nemek akadilytalan kozosiilése a faj hasznara vilt; mikor az ész
belatta, hogy ennek kdros hatdsai vannak a faj fenmaraddsara, korlitolni
kellett & épen ezen onkorlatolé oszton a szemérmetesség, mely egykor
csak a dolgot tiltotta, mig a szét- kimondta (biblia, Homeros), késobb
azonban a sz6t is kitiltotta a mivelt tdrsalgasbol (mely processus még
most is szemeink elétt halad tovabb).

Mig az eddig felkaroltak a mivel6dési folyamatnak mintegy formé-
jat rajzoltik, addig a kiillombozo anyagot és tartalmat ezen formdkba
a megélhetés gondja viszi be. A megélhetés gondja legalsébb
fokon térben és idében korlatolt. Térbelileg (az anyai szerete-
tet kivéve) az egyesre szoritkozik, idoben pedig a jelen pillanaton tul
nem terjed. Ha a vigy kielégedett, akkor megsziinik az embert zaklatni
s a nehéz gond utin teljes nyugalom all be.

Ezen legalsobb fokrdl idébelileg magasabbra csak sulyos viszo-
nyok kozt emelkedhetett. Elso 1épését megtette az eszkoz készitésével
(k6 és bot), ott pedig a készités, nem maga az eszkoz volt a jovére
utalo fejleszté momentum. A gondatlan embert a gylimolescsel valé ta-
karékossdgra 8 igy a jovire az évszakok is utalhattik, mikor elsé
egyenletesen meleg hazijit elhagyta. A gyiimoles termesztése, mely
eleintén egy évi gyiimolesokkel kezdddott, mig a sz6lo és gylimolesfanak
éveket igénylé mivelésére ment at, még inkdbb a jovibe terjeszté ki a
gondozast. Ehhez jirult a hus étel beszerzése; az indidn roppant meny-
nyiségekben pazarolja a vadat, mig az eskimé jégre teszi, az afrikai pe-
dig forro kioveken megszaritja, hogy az inséges jovGben éhen meg ne
haljon, Végre az él6 allatok bekeritése, 6rzése amegélhetés gond-

Magy, Phil, Szemle, V1. évf, II. fiiz. 10
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. Jjat ép ugy a tavol jovére iranyitja, mint a termelés s a gyiimolesfik
dpolasa.

Mig ezen tényeziok az ember gondjit a tavol jtiviire forditik, addig
az egyes személyre valo korlitoltsigat mds tényezok torik at, melyek
embert emberhez kozelitenek s gondoskodisinak mind szélesebb kort ke-
ritenek. Ezen tényezik kozil kétségen kiviil a legfontosabb, s az embere-
ket legelébb egymashoz kizelitok: a tiiz fékezése, élesztése és koleson-
~ zése, az eszkozok, de kiviltképen a nyely, mely a mint leghatha-
tosabb kozvetitt, fajokat s torzsoket kozvetlen érintkezésbe hozott egy-
massal.

De ha a megélhetés gondja csakugyan azon elv, mely a mivelddés
minden dgazatit mozgatja, akkor a mivelddésnek nemesak anyagi, hanem
szellemi, idealis czéljait s alakjait is meg kell beldle érthetni. Ezeknek
osszefiiggése az elvvel, mint elére lithatd, sokkal tavolabbi s lazabb kell,
hogy legyen; de genetikus elyiikket mégis benne kell talilniok. Legkoze-
lebb hozzé allanak a jogi intézkedések, melyek tarka valtozatossiguk -
ban azon kiilonféle modokat mutatjik, melyeken a térsadalom a maga
létét s fendllisat biztositani ohajtotta. Ugyan ily eredete van az erkolesi-
* ségnek (utiliterizmus?). Az erkolcs bizonydra igen szoros viszonyban
allott a tarsadalommak, a torzsnek fenndllisival; soha nem lett volna
tiltva altala valami, ha a térsas egyiittlétre karosnak be nem bizonyul.
Ezen 1j oszton, melyet az erkolesiség a tarsas emberben képezett, kor-
latolta az §si dsztonoket s annyiban azokkal ellentétbe helyezkedett. Ha
mar most az Gsoszton természeti hatalmdival kielégitésre inditott s kielé-
gedést talalt is, akkor az wj Oszton, mely épen a régiek ezen kielége-
dése altal vereséget szenvedett, kétszeres erdvel jutott érvényre az Os-
ember ontudatiban s szemrehdnyo hangjat anndl élénkebben hallatta vele.
Ezen viszonyban a régi és uj oszton kozott rejlik a lelkiismeretnek
(Gewissen), valamint a szabad akaratnak voltaképeni problemija s
igy magyardzata is.

Az erkolesiség azonban teltetleu kotelezé erejét nem magdbol, ha-
nem a tdrsas intézményekbidl meritette s e kiotelezé volta elso alakban
félelemnek mutatkozik. Sanctifjat azért a legrégibb idoktél fogva a
vallisossaghban talilta. Ennek gytkere ugyanazon gondolatban kere-
sendé. Kiilombozé tapasztalatok, melyeket részletesebben az 0sidd tar-
gyalisibaun fejteget, Lippert, az embert azon meggyozédésre vitték,
hogy a haldlon tal is élve marad a lélek vagy ,6“. Ezen tulvilagi élet-
r6l valé gondoskodds, mely az emberre nézve erkolesi kotelességgé vilt
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s a megholtaktol val6 félelemben birta a teljesités garantidjat, képeii az
elsd vallast, mely tehdt mindeniitt a cultus valldsa volt. ,,Unzihligen
Generationen ist die Religion nichts anderes gewesen als diese Fiirsorge
gepaart mit einer Hereinbeziehung des denzeitigen in die Lebensfiirsorge
des Diesseits“ (29 1.). A megélhetés ezen gondjitol kétféle iranyban ha-
lad tovabb a vallisossdg. Eloszor is a megholtak megjelenésétél (alomban)
kovetkeztették azok éleéthen fenmaradisit s e fenmaradishoz sziikséges
dldozatok kotelességeé viltak; a ki nem teljesitette, annak attél kellett
tartani, hogy a ,holt testvér® megharagszik s boszut 4ll rajta. A formdk
killombozése daczira az dldozatokban mindeniitt észlelhetni ,miként ta-
karékoskodott az élet a halal gazdagsiga részére® (wie das Leben kargte
fir den Reichtum des Todes 31 1) Mdsfelsl a papsdg mint a haldlnak
kijutott dldozatoknak kezelGje (,holt kéz*) a tike elsé gyiitGjévé lett s a
késobbi gyarmatositisok alkalmdval ujra visszaadta az életnek azt, a mit .
ez a halalnak odaajindékozott volt (pl. cistercitik.)

Hogy a miivés'zet milyen szoros viszonyban allok kezdethen a
vallissal, az ismeretes; a gorig tragoedia a cultushol fejlodott ki s a
festészet elsi kisérletei az istenalak megalkotisira ugyancsak valldsos
gyokérbol szdrmaznak. Végre a philosophia, mely pl. a hindu népnél
teljesesen theologiai kérdéseknek szolgdl, eziltal ugyan azon forrisra mu-
tat viszsza.

A megélhetés gondja ennélfogva azon elv, mely nemecsak az emberi
mivel6désnek mintegy anyagi vondsait alkotfa meg, hanem annak felsébb
idealis alakjait is megteremtette.

II. Az alapgondolat kimutatisa utin szerzénk az 6sidd részletes
rajzat allitja szemeink elé. ;Az 6sid6 ismertetd jele! a megél-
hetés gondja legalsobb fokan.

Az osember lelkét a kovetkezd vondsok jellemzé 1) minden munkat
keriil, melynek gyiimblese csak a jovoben kecsegteti; azért most is a
vad embereket nagyon lustdknak taliljak. 2) Ennek oka abban rej-
lik, mert a joviore egydltaliban nem gondol. 3) Keménysziviisége
kétségbe vonhatlan; oregekrél, betegekrdl és gyermekekrdl nem gondos-
kodik, s konyoriletességet nem ismer; épen azért banatrol sincs
nila szo, s a félelmet 1s kellett legyéznie, ha vad allati versenytar-
saitol menekiilni ohajtott. 4) Tisztasdgot egyitaliban nem ismer;
sem festét sem lakdsit tisztitani nem szokta, hanem inkibb oda hagyja
kunyhdjat, semhogy a hulladékokat kitakaritja. A mikor a tisztatalansig
arra birja, hogy kikeriilésére modokrél gondoskodjék, akkor az Gsember

10*
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egy uj alakja 1ép fel, mely az els6nél jobban birja az életét berendezni
* s a fajok kezdenek activ és passiv fajokra kiilonodni.

Mily tarsadalmi allapotok fejldhettek ki ezen onzd, magara
hagyatott, az éhhalillal folyton kiizkiodd, eszkozok és tiiz nélkiili, ruha-
zatlan és allando lakhely nélkiili vadak kozt ? Bizonyosan a legalsobb foku
viszonyokat kell itt keresniink, a hol az ember minden tirsban ver-
senytarsdat volt kénytelen litni, kinek nagyobb physikai ereje téle bar-
mikor szedhette el megélhetése feltételeit. A természet szava gondoskodott
réla, hogy ezen vadak mégsem ziillottek szét minden Osszetarté kapocs
nélkill, s az anya és gyermek kozti bensé viszony azon csira,
melybél a csalad idével kifejlodott. ,Mutterliebe ist der erste ge-
sellschaftliche Intinct, Mutterrecht die erste gesellschaftliche Ord-
nung® (76 1.)

Az els6 csalidban az apa még nem lép elGtérbe, mert az elsd csalad
még nem vonta maga utin a hazassagot. Csak a mikor a férfi a gyermek el-
tartdsdban is kezdett részt venni, akkor lett neki szerepe a csaladban, sak-
kor allt eld a hizassig intézménye. Ezt pedig az elsd idoben nem tette.
Epen azért az 6scsalad koz pontja az anya, kihez a gyermeket
sokkal intensivebb érzelem kapesolt, mint a nem ismert apahoz, miutin
allati tej hianya miatt, a szoptatas a gyermek 4—5 éves koriig tartott s
igy a gyermek még ontudatra ébredésekor is kénytelen volt anyjitol valo
absolut fiiggését éreznie. Az anya irvanti szeretet és tisztelet a legelsd tar-
sadalmi érzet, s mai nap is e szent alak még a legalsobb vad népek el6tt
is az, a kihez a legnagyobb életveszélyekben is fordul segitségért. Mikor a
lednygyermek felnGtt s maga is anyava letf, sajat sarjait is oda vezette a
nagyanyahoz, ki ez altal tébb csaladnak (mondjuk: tiorzsnek) kozéppont-
java lett. Az Gsembereknél a rokonsdg tehat anyai rész-
rél valo véregységben alapult. Ezen heliil a fokozatokat csak a
korkiilonbség allapitotta meg. Az anya névérei ez idében a
gyermekre nézve ,anyak“, az anya testvérei ,,apik* (,,Miitterchen®, , Vit-
terchen) ; ezeknek gyermekei ,,testvérek®; a testvér gyermeke a mésik
testvérnek is ,gyermeke” s a tobbi. A vérrokon csalidban polyandria és
polygynia divolt; uj Seelandban és Australidban ezen foku csaladi viszonyo-
nyokat még most is talalunk (Morgan és Lubbock).

Nyilvén valo, hogy az emberek szaporodasival az egyes csoportoknak
tavolabb vidékekre kellett huzddniok, hogy megélhessenek. Az emlékezet
rovidsége folytin az eltdvozott torzsek mindinkdbb elidegenednek egymis-
tol s kezd6dik a vérrokon és barbar kozti kilonbség, mely pl. austrdliai
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torzsoket annyira visz, hogy egymasra valosigos hajtovadaszatokat rendez-
nek. A vérrokonsig megallapitasira épen azért jelekril gondoskodnak, me-
lyek kozé bizonyosan egykor a circumeisio is tartozott. A torzson beliil
egyébként a fent rajzolt viszonyokon til a tarsulis formai nem alakul-
nak at.

A vallds dsallapotarol, nagyon bajos magunknak képet alkotni,
Jelenleg erre nézve két alapfeltevés van divatban; az egyik szerint az
animismus s 6sok cultusa az eredeti alak (Tylor, Lubbock, Spencer),.
a misik szerint a természetimadas vagy a természeti tiinemények-
nek képzelemdus szemlélése volt a vallis forrdsa (J. Grimm, Adalbert
Kuhn, Miillenhof, Max Miiller). Lippert J. G. DMiiller compromissumait,
mintha az animismus a miveletlen, a természeti vallis a mivelt népek ere-
deti vallasformija lett volna, czélra nem vezetének tartja s az animis-
musbol indul ki fejtegetéseiben. Kinyilatkoztatas Isten részérol szerinte
nem tortént s ha lett volna is, az Otestamentomi szdraz schemén til (is-
ten, ember, viszonyuk és cultuskitelezettség) nem igen terjedhetett tar-
talmilag, mert az embernek akkori csekély értelmi fejlettsége egyéb tanok
megértését nem tette lehetségessé. Ezen allaspont mellett szol a szel-
lemektdl valo félelemnek elterjedt volta, melynek keriiletét
egész Afrika, Amerika, Mikronesia, Japan, China, a finek és litvanok
képezik. :

E félelem erédetét szerinte onnan vette, hogy az ember sajat kara
ésszenvedése felett gondolkodni kezdvén, azt az elholtak lelk ei-
nek kezdte tulajdonitani. Az elholtaknak pedig lelket tulajdonitani, arra
egyfel6l a halal megrendit eseménye, mdsfell az 4lm ok, melyekben
az e holtak az él6k ontudata elétt felléptek, — vezették. Minthogy mar most -
minden bajnak, mely az Gsembert érte, egy roszakaré szellem volt az oka,
ezek pedig a halottaktol eredtek, azért az elsé gond volt: a megholtak lel-
keivel szemben valami modus vivendinak megalkotdsa. A gondoskodds
két utat jelolt ki nekik: 1) a holtakt6l megszabadulni és 2) megnyerni j6
akaratukat.

1. Az elsdt azdltal érték el, hogy a kunyhét, melyben a halott
fekiidt, vagy elhagytik (Ceylonban a vadak), vagy elégették (kafferek),
vagy a holtat a vad dllatoknak dobtdk oda, vagy ldibait Osszekotottek,
hogy ne mozdulhasson stb. — Tovibb4 ismerve sajat falink természetii--
ket dvakodtak a megholtnak nevét vagy ataliban oly szét kiejteni, mely =
azt ujra visszahivatna (déli Afrika és indianok) s azért nyelviikbil ilyen-
kor az illetd sz6t sot azon szotagokat is kiirtottak, melyek rd emlékeztet-



i

i

»

150 ERTESITO,

tek.' Ezen nagyon elterjedt szokdst a zuluk ,hlonipa“-nak nevezik, mikor
is az asszonyok feladata volt, a kiirtott szavak helyett ujakat gyartani.
Mennyire kéros volt ez a nyelv megillapodasara, képzelni lehet, ha meg-
gondoljuk, hogy kivalt fejedelmi férfiak halilival oly sok szonak kellett
kivesznie, hogy ujak készitése igen bajos dologga vilt.

2. Ezen oOvintézkedések mellett positiv tevékenységet is fejtettek ki,
hogy a holtat meg ne bharagitsik, st inkabb kegyét maguknak biztosit-
sdk.. Az emberek a halottnak engedik 4t lakhelyiiket a taplalékkal
egyiitt (déli tengerben, tabu), igy pl. Hawaii szigetén; vagy csak egy
taplalékro]l mondanak le pl. a hnsvéti sziget (Oster-Insel) lakoi
a burgonyarol vagy Haitiban a (Szt.-Domingéi a baraczkrol.) A zsido ti-
lalom a paradicsom fijit illetéleg szinte ‘ide esik. Ily modon sikeriil a
a halottakat megnyerni s keletkeznek egész ,halotti orszigok* (Todten-
reiche), mig az egyszeri kielégités helyébe az allando aldozatok lép-
nek, melyek a gazdasigi viszonyok fejlettségéhez ‘képest a legkiilonbiozibb
boségben hozattak. Ily modon a vallis kezdete csakugyan a félelem, s
elsé formdja a cultuskitelezettség, mely egész objektivismusiban a brah-
‘manismusban azt fejezi ki, hogy a szellemek a szegényt gyiilslik, mivel
nekik nem adhat semmit. Sokkal magasabb fokon &ll elé azon evan-
gyeliomi tan, mely szerint nem az adomédny, hanem az adomanyozo ér-
ziilete dint az istenség elitt.

A beszéd Gsi alakjinak felderitésénél Lippert az  elimindlo
médszertdl Kiilonosen érdekes eredményt remél. A végeredmény az, hogy
egy kizos Osnyelvre gondolni sem lehet; annyival kevésbé, mivel az elsé
embereknek a beszéde szdmara elég kifejezendd fogalma sem volt. Ha te-
hat a kifejlett nyelvekbél az egyes torzsoknek kiilonds nyelvi sajatsd-
gait kivonjik, akkor rd kellene jonniink azon kizos Osszegre, mely a
nyelv dsbirtokat képezte. Tényleg azonban a levonds utin ilyen kozkincsre
nem jutunk el. Minden nyelyben ugyanis van: 1) a sz6, mely valamely
értelmet fejez ki pl. nap, veres (fogalom) 2) ez értelem korlato-
lasa pl. fokozdsa, viszonya személyhez, szamhoz, idohoz s végre 3) a
fogalmak kapesolisa itéletekké. «

Kezdve az utébbin 1. azt taldljuk, hogy a szavaknak mondatokka
valé Osszeflizésénél semmi kozos modszer az egyes nyelvtiorzseknél nem
észlelhet6. Miga chinai minden Osszekotés nélkiil egymas mellé rakja -
a szavakat, addig az uraltaji egymdshoz ragasztja (agglutinal), az
dszakamerikai indianus egy szoba vonja ossze (,bekebelezi® —
eimverletbend W. von Humboldt szerint), az indoeuropai megint mas,
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sajat modja szerint koti ossze, Az dsnyelvnek tehat kiozos tior-
vénye a mondatszerkezet szamara nem volt (133. 1)

2. A nyelv méasik vondsa, hogy a té6szonak jelentését bizo-
nyos hatarokon beliil moédositja, még ujabb keletii, mint a szavak kap-
csolasa mondatokké. Még pl. az arja-népek elvilisakor sem volt ezen
processus befejezve, a mint azt a sliv és a német nyelveknek eltérései, min-
den egyezésiik daczira, mutatjak. A szlavnak voltaképeni passivuma nines,
futuruma is hidnyzik, mint kiilon ragozdsi alak, s a perfectumot az imper-
fectum helyettesiti. S azért ezen nyelv formakban mégis rendkiviil gazdag,
csakhogy ezen formaképzésnél, melylyel a befejezettséget, a haladast, egy-
szerii ismétlést és megszakitott ismétlést kifejezi, egészen més uton jart,
mint a nyelvtorzs egyéb édgai. Az uralaltaji itt is agglutinatioval se-
git magdn (mint pl. az egytominak: 2 veréb—veréb 11); az afrikai
nyelvekben az értelem modosité szénak maganak nincs értelme (pl. a dél-
afrikai b an tunyelvekben : egy tirzsbeli ember: mo-suto, t6bb ilyen: ba-
suto, ezeknek foldje: Iue-suto és nyelviik : se-suto); a semi nyelvekben
pedig a prae- és suffixumokon kiviil még a tébeli hangesere is hozzdjarul az
értelem madositisdhoz (mely dolog, elofordulvin a német a és gorog nyelv-
ben is, ezeknél valosziniileg semitikkal valo érintkezésiik nyoma).

3. Hitra marad akozos sz6tovek kérdése. Mindenek el6tt a je-
len szokinesbol sok oly szot kell elhagyni, melyek fejlett logikai gondolko-
dds nélkiil értelemmel nem birnak. Ily modon elmaradnak legeldszir is a
beszédrészek kiilonvaltsigukban, a néveld, névmas, praepositio, conjunctio.
Ezek alkotdsdnal kiilon uton jartak az egyes nyelvek; a chinai ma is, ha azt
akarja mondani: ,embert bottal megdlni* azt ugy fejezi ki, hogy: ,,em-
bert 6Ini haszndal botot”. A praepositiokra nézve tanulsigos egyebek
kizt a mandingonegerek kifejezési modja. Neki ugyanis ,,ben” van
mind az, a mi hasiban van, azért nala has — ban, ben; ,rajta®
mind az, a mi hatan van, azért neki a hat — on, on. E két sz6 szol-
gal tehat praepositioként. S a névmasok megalkotdsanal épen oly
eltéré az ut.

De ha a kizis szokineset csak a fogalmak kifejezésére szolgdld
névszokra korlitoljuk, akkor is eltimik a kizosség legnagyobb része.
D'orsey szdamitisa szerint egy foldmives 300 széval éri be, mig'a chinai
400,000-nél tobbet tartalmaz (450 tiszé mellett) s a sanskrit és héber
500-ndl tobb tovet nem mutat (Max DMiiller). Ezekbél levonandok az
abstract és moralis fogalmak szavai (pl. az algonkinnyelvben a ,szeret®
szdmdra nines sz6). Hozzd veendd, hogy a nyelvkésziilékben is van
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kiilonbség, ugy hogy sok mdssalhangzo nem kizis az egyes mnépeknél s
annyiban sok kozos szo sem alakulhatott.

Maga a hang azonban még nem sz6; szoOvda csak a jelzés
(Deutung) altal valhatott. Kz pedig az 0s régi nyelvnél nem volt meg s
ha meg volt is, eltérd modon 1on eszkozolve. A sz0 bizonyara az Gsem-
bernél, ngy mint az allatoknal, belsé megindulasnak onkénytelen kitorése
volt, a mint az hirtelen veszély pillanatiban dllat és ember lelkében
egyforman keletkezik. A helyzetben (sitnatioban) volt a hangnak elso
jelztje, magyarazdja. Azutan jarult a hanghoz magdihoz a jelzés, wmint
hang ntanzas és taglejtés (gestus). De az egyezés csak igen kevés
széndl észlelhetd, el annyira, hogy még az .atya“ és ,anya” nevei is a
Lubbock altal osszedllitott 148 nyelvben is 6-ndl tobbféle variatiot mutat-
nak, elkezdve a tisztan magdnhangzokat hasznalé (da, Ua, aye) szavaktol,
dtmenve a nasalis csoportra (na, ne, Una), omnan az ajakhangzisra
(ma, Am, mama, Omma, Eme, Ami sth.) s felemelkedve a szorosan 0sz-
szeszoritott hangzokig (pada, aba, apa, Ubaba, melyek még nyolez nyel-
ven anyat ‘91-ben pedig apit jelentenek), valamint a T-hangzos (goth
atta, tata, dada, totul dedo = 0s) és aspiralt fa, fafa, (Vater) szavakig,
melyek mar esak az apat jelentik. ;

Tlyen relativ megallapodasra azonban a nyelv csak igen lassan jutott el,
Minél miveletlenebbek a népek, amndl kiilombozébbek a nyelvek; Sierra
Leoneban még 1862-ben Burton 17 fi- és 200 altorzsot talilt s Kolle
jelentése szerint Freetownban 100 nyelvnél s nyelvjarasnil tobb van
hasznilatban. Ugyan ezt tapasztalni a déli amerikai népeknél is, s a
Kaukasus vidékén, a hol legkevesebb érintkezés tortént a népek Kkizitt,
Plinius idején nem kevesebb, mint. 70 nyelv divatozott. A nyelv tehit
szinte a megélés gondjabol vette eredetét s azzal egyiitt valtozott és
finomodott (,die Sprache ist das vom Menschen allmiiblich geschaffene
Organ der ‘gesellschaftlichen Lebensfiirsorge® 159 1) Lippert ezen
koriilmények alapjian azon minden esetre sox tekintetben érvényes tételre
jut el, hogy a nyelvrokonsdg nem mutat fajrokonsdgra s
valésziniinek tartja, hogy a tordk és magyar nép, mely testileg az indo-
europaival egyezik, nyelvileg azonban a turani s igy mongoli fajtahoz
szamittatik, ezen nyelvet a turaniakkal valé érintkezés alapjan sze-
rezte anélkiil, hogy azért genetice a sdrga fajhoz kellene szamitani.

(Folytatjuk.)
Bohm Karoly.





