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Carl dw Prel. Die monistische Seelenlehre. Ein Beitrag zur Lisung des
Menschenrdthsels 1888. Leipzig Ernst Gunther. 6. .

Mig a modern tudomany hatarozottan positiv iranyban igyek-
szik megalakulni, megbizhato adatokat halomra gyiijtve és azokat
altalanos tiorvényekre visszavezetve, addig az emberek kizt csendesen,
ile nagy sikerrel terjed egy mas dramlat is, mely a modern tudomanyt
korlatoltnak, s igy kiegészitésre szorulonak hirdeti s oly tiinemények
megfigyelésével foglalkozik, melyeket amaz keretébe felvenni nem
szokott. Ezen irdny, mely njsiagra nem tart igényt: a mysticismus, mai
legterjedtebb alakja pedig, a spiritismus. Bolesgje ott all. a hol az
emberi miivelGdés kezdete; az inallé 1élek elsd fogalmazisa a spiri-
tismus elsd fellépése, mely azita valtozatlanul maradt alapgondolatainal,
tapot nyerve a valldsos tanokban s az emberi lélekbe behizelkedve azon
kinnyedség folytian, melylyel ennek legtobb ohajait: az orok életet,
elvesztett kedveseink djra meglelését sth. kielégiteni igéri. Hozza jarul
a tiinemények mystikus természete ; mind az, a mi az emberi értelem
el6tt titokzatos, vonzé erGvel van a phantasiara s ha az értelem hideg
honezolgatasa eldl szétfoszlik, a sziv homédlyaban, annak melegében tijra
megalakul s 11j életre ébred. Minden idék babondja szolgaitatja e foté-
nyeket ; az okor titokzatos képzelmei atmennek a kozépkori boszor-
kanyok rettenti alakzataiba, s fonntartva magukat szimtalan formakban
mint kisérletek és szellemek (spirits) élednek fel tijra, korunkbeli millié
hivek lelkeiben.

A «jézan» tudomdny nem veszi tekintetbe ezen sitéthen dolgozd
munkasokat; azt véli, hogy a mult szizadok altal inangurilt felvild-
gosodottsag végleg eltivolitotta az ezen tiineményekben valo hitet s
az njabbi tapasztalatokat hideg biiszkeséggel ignoralja. Csak néha-
néha rezzen fel nyugodt bizalmahol, mikor tudoményos tekintélyek
(Wallace. Ziollner. Ulrici sth.) mégis valami valét vélnek a Slade-k
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mutatvianyaiban talalhatni s akkor (mint Wundt) nyilt levelekben
tiltakoznak ezen «ujabbkori babona» ellen, mely allitélag a tudomany
fenndlldsat veszélyeztetis az emberiség erkilesi niveaujat leszoritdssal
fenyegeti. lly médu tiltakozisoknak azonban eredményiik nincsen : egy
tekintély szélal fel a masik ellen, de hatalmi decretumokkal tények ellen
nem lehet harczolni. Itt csak egy 0t van: kimutatni a tény nemlételit.
Maga a spiritismus annyira van, hogy elméleti és gyakorlati«iton
szervez propagandat ; ott dolgozik havi folyéirata, a «Sphinx» (kiadja
Hiibben-Schleiden) s partosai, kiknek szima igen nagy, minden t6liik
kitels dialektikival elméleteket irnak, melyekkel a titokzatos tiinemé.
nyeket magyardzhatni vélik. Ilyen kinyv az is, melyrsl e sorokban
olvaséinkat értesiteni kivanjuk.

Du Prel régéota foglalkozik a mysticismus kérdéseivel. Nemesak
mint munkatars szerepel a Sphinx hasibjain, hanem ©nallé miivekben-
1s tobbszir fejtegette tanait. Legtibb feltiinést okozott: «Einrichtungs-
geschichte des weltalls. Entwurf einer Philos. der Astronomie» 1882,
és «Philosophie der Mystik» 1885. Kisebb iratai is szellemes, bar nem
igen éles kritikai ironak mutatjik be. Az 1888-ban megjelent: «Die
monistische Seelenlehre», melyrél itt szélni kivanunk, mindezen eld-
nydkben és hiinyokban osztozik. Nyelvezete bizonyos valogatottsagot
nem nélkiiloz, olvasottsigat bven van alkalma feltiintetni, dialektikéaja
és harczias irdsmoédja az olvasminyt élvezetessé teszik: de az egész
miinek berendezése kissé el van fedve a sok polemikus és birdlé meg-
jegyzés éltal, melyek az egyes fejezetekben eldadott eszmemenetet,
nem mindig kellemesen. félbeszakitjak. Kritikai dvatossaga itt sem szol-
galhat példanyul, sokszor egy: «igy kell lennie» — elegendd bizonyi-
tékul latszik neki igen fontos tételekben is; tanainak dsszefiggését
pedig logikai értékiikre nézve azonnal megfogjuk vizsgalni.

Du Prel nagyon jol érzi, hogy villalata nem mépszerii a tudo-
manyos korik elgtt. Bevezetésiil azért gyengiteni igyekszik azon tilta-
kozis silyat, melyet a positiv tudominy az ilyféle fejtegetések ellen
hallatni szokott. «A tudomény eredendd hibajat» fejtegeti, melybél a
mystikus lelki tiinemények elvetése és mellGzése eredének litszik. Kz
dshiba szerinte «nem a természet magyarazasaban, hanem a tények késii
elismerésében vejliko. (4 1) A tudomény ezen hibdja épen evényeinek
kifolyasa. Minden tudomény ugyanis rendszeres alakra tirekszik;
mihelyest ezt valami médon elérte, @j tényekkel szemben elzirkozik &
azok ellen tiltakozni szeret. A tudomdny ezen apriorismusa pedig testii-
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leteknél még vészesebb, mint egyeseknél. Pedig a felett, hogy valami
‘lehetséges-e vagy nem, csak a logika hataroz; a mikor tudomanyos
tarsulatok tényeket tagadtak, mivel érthetetlenek voltak, mindig kudar-
czot vallottak. Igy tortént ez a meteorokra nézve. Az 1790 jul. 29-diki
meteoresésre hihetetleniil fejét razta Lavoisier, Laplace, Arago — s
évtizedekig nem akartdk magat a tényt sem elhinni. Fulton felfede-
zését L. Napoleonnal kozolte, kinek az ‘akadémia mathematice bebizo-
nyitotta, hogy sineken ciak akkor jarhatnak gdzkoesik, ha kerekek
és sinek fogasak. Franklin eldadasit a villamharitorol a londoni aka-
démia 1752-ben hahotaval fogadta s értekezései kizé fel sem vette.
Tissot allitasat. hogy a halyog megoperalhato, a parisi akadémia «hallat-
lan gorombasaggal» fogadta. Midén Reis Fr. 1861-ben galvanikus dram
altal megindithaté telephont mutatott be a frankfurti phys. tarsulat-
nak, egy jelenlevé professor physicus és késibbi elnike az internat.
elektromos kiallitasnak, még 1862-ben is jelentéktelen jatéknak bélye-
oezte az egészet. Mesmer az 4llati magnetismussal ép uigy jart: a
berlini akadémia ezen jelentésére felelt ngyan, de visszautasitélag, a
parisi pedig még 1826-ban 11 orvos jelentését, melyben a somnambu-
likus tiinemények tényekiil voltak elismerve, egyszeriien elhallgatta. Végre
Double orvos azt javasolta: «Je propose, qu'a l'avenir il ne
soit plus répondu aux demandes de cette natuve et que l'académie
s'abstienne». :

Tlyen tapasztalatok utin du Prel azt hiszi, hogy a tudés tarsa-
sigoknak és egyeseknek tiltakozésa tények ellen, rosszabb a babonandal
is: mert a babona a tényt legalibb elismeri, habar magyarazata hely-
telen is, az apriorismus pedig a tényeket elveti s annyiban tudomdny
ellen cselekszik mindaddig, mig e tények nemlételét be nem bizonyitja.
A vildg rejtélyét annalfogva nem lehet az eddigi tudomény allaspont-
jarél megfejteni, mert a mai tudomany a tiineményeknek csak egyik
felét ismeri; hanem hozzd kell venni a mystikus tiineményeket is,
melyek az emberi lélek életében észlelhetdk.

A philosophia deladata a vildgot megmagyarizni. Minthogy pedig
a vilig természet és szellem, azért esak harom magyardzé ut lehetséges,
1. a természetet a szellembdl (idealismus), 2. a szellemet a termé-
szeth6]l (materialismus), 3. mindkettét egy harmadikhbol lehet levezetni,
mely a kettdnek kizis lényege. Da Prel ez utobbi dllaspontra helyez-
kedik s ezt monismusnak nevezi; minthogy azonban véleménye szerint
a vilag rejtélyét az ember rejtélye nélkiil nem lehet megérteni, azért
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a jelen konyvben csak az ember lényegét igyekszik felderiteni. Nem
akarjuk mar e helyen megjegyzéseinket megtenni, nehogy a miilogikumat
elfedjiik, azért folytatjuk du Prel elmélkedését, melylyel a szellem
és természet egységét bebizonyithatni véli. Ha a test és az Ontudat
(mint a lélek fétulajdonsiga foldi létele idején) egy kizos harmadiknak
kiilonbozd oldala, akkor a természeti(testi) tevékenységben a szellemit
(gondolkodd), a szellemiben pedig a testit kell kimutathatni (50. 1.).
A gondolkodé és szervezé (organisirend) elvnek ngyanannak (identisch)
kell lennie. E mellett sz6l 1. azon formalis elv, hogy minden tevé-
kenység a legesekélyebb elleniallas irdnyaban halad, a mit Spencer a
természetre nézve kimutatott s a mit szellemi téren is tapasztalunk.
A vphilosophia maga: gondolkodas a legesekélyebb erdmérték szerint
(mint Avenarius kimutatta: «Philos. als Denken der Welt gemiiss dem
Prince. des kleisten Kraftmasses» 1876. czimii miivében). Kz azonossig
a formai elvben csak onnan érthetd, hogy ugyanazon kozis lényeg
miitkddik szerinte (H4). Ugyanezen formai elv van a deductiv eljardsi-
ban, a nyelvben. kiltészetben és rimben is.

2. A két oldal kizt ezen okndl fogva nagy hasonlésig taldlhato.
Eltekintve azon iires jatéktdl, a melyet du Prel az éhség és tudnivagy.
emésztés, kivalasztas és szellemi megfelelGik kizt iz, — vrendkiviil
nevezetes két tényt hiv.segitségiil tételének bebizonyitasira: a szerv-
kivetitést (organprojection) a technikai téren* s az aranymetszetet
(der goldene Schnitt, sectio anrea) a mivészethen és természethen. * *

* A szervkivetitésnek nevezetes gondolatiat Kapp Krnd fejtette ki a tech-
mikai térem: «Grundlinien einer Philosophie der Technik» ezimii miivében (1877.
Braunschweig). E mii, melynek hatasit a mi irodalmunkra még sehol sem észleltem,
azon elvet dllitja fel, hogy a technika az elsG eszkioztidl kezdve nem egyéb, mint
az emberi test valamely szervének ontudatlan utinzata, mely visszafelé meg-
érteti az ember szervezetét is. Igy pl. a zongora a fiilesiga szervezetét utinozza ;
a camera obscura a szemet; a beszédszerveket a sipok: a szivet a szivattyi: a
hidak épitése a csontszerkezetet (Culmann-Meyer-Wolf); a telegraph az idegrend-
szevt; a gbzgép az egbsz testet 5. 1. Mindezeknek |1|x1,f_5_\'zl.l':izat‘-:t Kapp szerint a
nemtudatosban taldlhaté, mi dltal Carns és Hartmann tanai mellé keriil szellemdiis,
bar sok helyen talin tulzott buzgalmi kinywve.

#% Az aranymetszet (sectio aurea v. divina, mint Wittstein mondja, kizép-
kori elnevezés) azon tételben all, hogy egy osztott egésznél a kisebb (minor) rész
gy viszonylik a nagyobbhoz (major). mint ez az egészhez, mit Fechner (Zur
Experimentalen Aesthetik. Leipzig 1871)az 5, 8 vagy kizelebb 13:21 viszonyilan
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A kbvetkeztetés, melyre ezen alapon eljutott, az: hogy az embercknek
szellemi tevékenysége és testi szerzdje egy és ugyanaz. Mert kiilonben
nem lenné érthets, miként szervezkednék a test az aranymetszet sze-
rint ép tgy, mint a miivészet remekei, — s miként alakitana a gon-
dolat oly formaji eszkiziket, milyent esak az emberi test részletes
ismerete tesz lehetévé. Az emberi test ennélfogva egy transcendentalis
nemtudatosnak foldi jelentkezése; ezen transcendentalis (talan trans-
cendent ?) létezd pedig ungyanaz, a mi benniink gondolkodik. Az ember
lényege ennélfogva érzékfeletti subjectum, mely gondolkodik és szervez,
s foldi jelensége az Ontudat és testi szervezet.

Du Prel azt hiszi, hogy ezzel a materialismus és spiritualimnus
ellentétét meghaladta s kibékitette. El6képét Aristoteles lélektandban
talalja, a kinek tana szerint a lélek a test entelechidja, vagyis az
azt megalkotd elv. Test és szellem e szerint szorosan Gsszefiiggd, egy-
mastol elvilaszthatlan tényezék. egymasnak mellérendeltek, ugy hogy
ezentiil nem beszélhetnénk igy : a test hat a lélekre, mint téle lényeg-
ben kiilonbozs 1étezére, hanem igy: ugyanazon léleknek (subjectum)
két tényezdje vagy oldala hat egymdsra.

Allapodjunk meg egy kissé, nehogy az eldzmények litszélagos
igaz volta tovabbi engedményekre késztessen. Du Prel bevallott czélja
a monismus, azaz az identikus lét kimutatisa az emberben. El van-e
a czél érve s oly alapon, mely tovabbi nehézségektdl egészen meg-
mentene ?

Abban azt hiszem mindenki helyeselni fogja du Prel tanat, hogyv
tényeket eltagadni nem szabad. Ez az egyetlen positiv alap, a melyre
a tudomény allhat; s ha ilyeneket bir du Prel felmutatni, a positiv
ismeret ajtot, kaput nyit el6tte. Ha az akadémiik tények el6tt elzirtik
magukat, az § hibdjuk; az emberi ismeret tovabb halad s tulhaladja
az akadémidkat. Mi, mint a positiv ismeret kedvelGi, azonnal tigitunk
eddigi elveinken, s6t meg is valtoztatjuk, ha du Prel képes csak egy

vélt talalhatni. A tétel feltaldléja Zeising Adolf, ki azt memesak a természeti
targyakon (pl. .az emberi alakon. dr. Hagen szerint egészen az agy szerkezetéig).
Janem a miivészet ontudatlan alkotdsaiban is (templomok, szobrok, 6t hizibutorok)
kimutatta. Tgaz, hogy e kérdésre nézve még sok eltérd vélemény van, de az alap-

romdolatot Techuer kisérletileg Lebizonyitotta.
“ g k.
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kétségbevonhatlan tényt is felmutatni. Azonban eltekintve ezen positiv
kérdéstél, megkiveteljiik a tantdl, hogy magyarizatait ne belsd ellen-
mondasokra épitse fel. Ilyen pedig van du Prel taniban. Maga logi-
kai substructiét keres tana szamdara: s mellézi annak elsd kellékét, az
4llaspont kétségbevonhatlansigat. Du Prel kozvetiteni akar materi-
alismus és spiritualismus kozott s elismeri az anyag és szellem dualis-
musat, s6t szerinte az anyag egyediili faja a substantianak (169. lap).
A ki olyannyira benne van az anyag és szellem dualismusiban, hogy
az anyagban egyediili fajat latja a substantidnak, annak, azt hiszem,
bajosan sikeriilhet a dnalismus megsziintetése. S ez csakugyan nem is
sikeriilt du Prelnek, a mint tananak tiizetesebb megtekintése viligosan
mutatja. Az ember, qua fildi 1ény, testbdl és 1élekbdl all, szerinte amaz
emennek a ruhdja (168). De az organisilé és gondolkodd tevékenység
a transcendentalis subjectumban egységgé olvadt. Ez egység - daczira
az ember egyik része foldi test, mdsik része ontudatos gondolkodo.
A dunalismus tehat a foldi létezGben tényleg megvan; esak akkor
nem lenne meg, ha a test = lélek, a mit azonban du Prel még a fildi
életre nézve sem fogad el.

Ep oly kevéssé van a dualismus a transe. subjectumban megsziin-
tetve. A transe. subj. is bir testtel, csakhogy égi vagy csillagtesttel.
¢s gondolkodassal, csakhogy az érzéki korlatoktd]l felszabaditott gon-
dolkodassal.

Du Prel tehat a foldi 1ét dualismusat a transe. subjectumba is
4t vitte, mert annal is a (esillag-) test a gondolkodénak a ruhaja. A
dunalismus csak e kettének hata mogott sziinik meg, a nemtudatosban,
vagyis ott, a hol a gondolkodas dltalaban megsziinik.

Folytassuk du Prel okoskodasit. Ha az ember csakugyan el-
valaszthatlan egysége az organisalé és gondolkodé tényeziknek, akkor
a transcendentalis ember vagyis a lélek is az lesz. Hogy pedig a foldi
ember is az, annak bizonysiga a test és lélek kolesonhatasa. A pél-
dak, miket du Prel erre nézve felhoz, tanulsigosak és bar a somnam-
bulikus allapotbol meritette, megengedjiik. Igen nevezetes s mellette
legjobban hizonyit a spurious pregnancy (grossesse nerveuse) tiinemé-
nye (119.1), melyben nem terhes asszonyok terheseknek vélik magukat
s a terhesség minden subjectiv jeleit érzik. Eidfordul ez férjes asszo-
_nyoknal, kik erfsen kivannak gyermeket. «Az abdomen dagad tympa-
‘nitis és zsirlerakodas folytdn. linea alba és bimbéudvar megbarnul, az
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emlé mirigyei ‘erGsen megdagadnak s colostrumot vilamitanak ki».
«Az asszonyok hatarozott magzatmozdulatokat vélnek érezni; sit a
viselGsség kiszamitott idején Agyba fekiisznek s heves sziilési fajdalmal
felett panaszkodnak». (Schréder K. Lehrb. der Geburtshilfe).

A test és lélek ezen kilesonhatdsa, a kettének azonossaga mellett
sz6l. du Prel szerint. De ha ez igy van, akkor a transcend. subjectum
is e kett6bsl all. Mivelhogy a test a lélek lathato alakja (Sichtbar-
keit), azért a léleknek maganak is kell formdlt, s valami médon
anyagi létezének lenni (129). A lélek nemcsak formailag kiterjedt
hanem anyagi is, legalabb potentialiter. Minthogy ugyanis a lélek
organisalé és gondolkodd, azért kell. hogy teste legyen. E testet lehet
Crooket negyedik halmazallapotaban (!) képzelni, de testiség megilleti
a lelket méar organisalé tényezdjénél fogva is. Kzen testet nevezte
Theoprastus siov sapz-nak s ezt értette Pal apostol is (L. kor. 15,44.
II. kor. 5, 1—bH. Rom. 8. 21 —29) a scduz mveupzsizdy alatt. Azon sok
adat. kiziil. melyeket du Prel e tan tirténelmeébsl felhoz, mi csak a
Paracelsus (van Helmont, de lunatwls II. 1.) nézetét kozoljiik. « Damit
so wissen also dess Menschen Spaltung, in den sichtigen u. in den
unsichtigen Leib». «Aber das ich nicht minder Euch hierinnen bass
verstendige, so seind im Menschen zween Leib, einer aus den Elementen,
der ander auss dem Gestirn». «Der Mensch hat zween Leib, den ele-
mentischen und ein Syderischen, u. die zween Leib geben einen einigen
Menschen». «Nun ist das Fleisch aus Adam der Mensch aus Adam, der
ist groh, wie die Erden, dieselbig ist compact, also dass der Mensch
nit - mag durch ein Mauren, noch durch ein Wand, er musz ihm ein
Loch machen, dadurch er schlieff, denn ihm weicht nichts. Aber das
Fleisch, so nit aus Adam ist, dem weicht das Gemewer: das ist,
dieselbigen Fleische diirffen keinen Thiiren, keines Lochs, sondern gehnd
durch ganz Mauren und Wend. und zerbrechen nichts».

A transe. subjectum ezen testét. melyet indusok és chinaiak,
neoplatonikusok és a kabbala régen ismertek, du Prel «esillagtestnek»
(Astralleib, syderisch Leib. Paracelsusnal) nevezte. A esillagtest és a
transcendentalis tudat egységhben vannak a transe. subjectumban, mely
anyagitisa (materialisatio) alkalmaval testté és ontudattd (agy) valik.
A transe. subj. eldtt tehat gondolat es testi szervezet egyarant isme-
retes. a mint azt a somnambulusok gyégyitasi tervei bizonyitjak.

A csillagtest létele mellett du Prel egy ilyen nevezetes tapasata-
latot hoz fel: az épség érzeteit (Integritiitsgefiihle). Minthogy a foldi
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test a csillagtest foldi képe, azért eléfordulhatnak esetek, a mikor a
kett6 egymast nem lepi, hanem a esillagtest a féldin tulterjeszkedik.
A csillagtest ngyanis épségét soha nem veszitheti, mit az épség érzetei
mutatnak ; a foldi test pedig betegség, amputatio stb. 4ltal veszitheti
épségét s akkor e ketté nem lepi egymiast. Eldallhat ez két esetben :
1. lia még ninesenek meg a szervek s mégis haszniljak, mint az isme-
retes Schopenhauer-féle bika és vadkan (Lucretius V. 1032—39) vagy
2. ha mdr nincsenek s mégis érezziik azokat. Igy pl. egy 32 éves
ledny, kinek felsé balezombjat a ecsipénél kivagtak, azt mondta, hogy
a hidnyzo labat ugyanazon helyzetben, melyben a meglevit, érzi. Ha

ilyen amputdltnak meglevé tagja fizik, a misik nem lévén is érzik :

megtortént az is, hogy az ilyen emberek a faldbat hevesen vakartik.
minthogy a csiklindozdst a hidnyzé testrészre vonatkoztattak, Ezen
és hasonld (Valentinbél szedett) példikat megszokott projectiobdl lehetne
magyarazni: de oly embereknél is el6fordulnak az épségi érzetek. kik
valamelyik csonka testrészszel sziilettek. Egy 40 éves férfinnak csak
egy ép keze volt, mig a masikon ujjak helyett csak kis, esontnélkiili
és puha szemilesbk ndttek volt. Mégis ha valaki ezeket megfogta. az
érzést a hidnyz6 ujjakra vonatkoztatta. Ezen eseteket du Prel azzal
magyarazza, hogy az ember a meglevi szellemi testet érzi s a féldiben
kihelyezi (165). E mellett felhozza a prevorsti latnoknd allitdsat,
ki amputdlt embereken a hianyzé testrészt is latta, somnambula
létére.

A kép tehat, melyet az emberrsl du Prel rajzol, a kivetkezd.
A transc. subjectum organisilé és gondolkodd; materialisatio esetén
(tehat sziiletéskor) amaz (a esillagtest) foldi testté, emez ontudatta
valik. Azért az ontudat ép oly kevéssé tud a transe. létrél, mint a
foldi test nem fejezi ki egészen a csillagtestet. Rividen: az ember
testileg és szellemileg kettds lény; van neki csillag- és foldi teste, =
van neki transcend. és foldi tudata. A esillagtest és a transe. tudat
azonban csak részleg meriil el az érzéki vildig anyagiba. — A dolog
mindenesetre feltiing ; eddig esak dualismussal volt dolgunk, most ket-
tés dualismus (foldi-csillagtest; érzéki és transcend. tudat) el6tt allunk.
Mert azt tagadni nem lehet, hogy itt 4 tényezd fordul els. A transc.
tudat ismeri az astralis testet, a foldi nem ismeri; a f5ldi test esetleg
elvilik a csillagtestt6l, igy mint a transc. tudat a folditGl. A kettis
dualismus annalfogva készen van s a kivetkezd tiinemények magyari-
zatdra fordittatik.
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A kivetkezmények, melyeket du Prel mindezekbdl von, annyira
szokatlanok és a természetnek tudomanyos ismeretével ellenkezik, hogy
részletesebb ismertetésiik nem latszik érdektelennek. Minthogy a transe.
subiectumndal lényeges a csillagtest és a transc. tudat, mig a fildi test
és érzéki tudat csak ama talviligi létnek mintegy leszdllitasa, — azért
lehetnek esetek, hol a fildi és csillagi alkatrész egymastél elvilik s
ez eset 4ll eld az ugynezett «Doppelgdnger»-ben (a magyar, ugy lat-
szik, nem ismeri a dolgot sem, azért nem tudom jobban forditani. mint
«hasonmés»-nak). Ama csillagtest ugyanis valami médon szintén anyagi
(Crookes ?) s annyiban elvialisakor hathat érzékeinkre is. Ilyen eset
lehet kétféle. A csillagtest elvilik a félditsl 1. az élethen, még pedig
1. onkényteleniil (hasonmés lélekidézés). 2. tnkényesen (az ind Majavi-
Rupa neve alatt ismeri); II. haldl utin mint 1. nként jelentkezi
kisértet, 2. mint felidézett lélek (materialisatio, necromantia). Du Prel
kiilonds elGszeretettel s igy terjedelmességgel a hasonmdas tevékeny-
ségét rajzolja.

Mindenekel5tt megjegyzends, hogy du Prel semmi logikai ellen-
monddst nem lit egy ilyen megvalashban. Az ¢ «elmélete» megengedi
a lehetéséget, szamtalan elbeszélés igazolja, és a photograph lemeze
valonak bizonyitja a hasonmést (275. 1.). A ki el nem hiszi a tényt,
annak szamara felesleges a magyardzat. De du Prel eldtt a csillagtest
tény s igy az elbeszélésekbdl azt igyekszik kihozni: 1. mik a testi
(alkalmi) és 2. lelki (el6hozé) okai? 3. hogy viselkedik a hasonmds
4. milyen viszony van kozte s a foldi test kozott?

A hasonmas elGallasinak testi okai «) betegségek, mikor az
ember kettének érzi sét latja is magat, phantom (jelenés) alomban lép
fel s Griiltségben: b) a kizeled’ haldl is okozhatja a hasonmés elGallasat.
Ilyenkor a hasonmas kidltassal ad jelt magéardl, bar sokszor egészen
lathato is és tapinthato. Igy Byron egy Kidd nevii hajéskapitinytol
hallotta, hogy ez egy éjjel testvérét egyenruhaban litta dgya mellett,
s mikor megtapinta, nedves ruhat érzett. Ugyanezen éjjel testvére az
ind oczednba belefuladt. Csoddlatos a dologndl a hasonmas helyisme-
rete, hogy a testvére hollétét a hajon oly pontosan tudta; a mire dun
Prel a phantom messze pillantisaval felel. Végre ¢) somnambulismus
is alkalom arra, hogy a csillagtest a folditél elvaljék.

Lelki oka azonban mindig a lélek nagy felinduldsa: félelem,
heves vigyakozis, mi dltal pld. Goethe szeretGjét a hazbol birta ki-
csalni (a szerencsés férfiu!).
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A hasonmis tevékenysége «) az, hogy lathatéva. b) hallhatéva
lesz és sokszor beszédbe elegyedik ; 6t ¢) irds altal is jelenti magat
(mene tekel). Addig, mig a hasonmés messze foldon jar, a f5ldi test
tobbnyire halalos alomban otthon fekszik, bar masinak csinyjaiért
biinhgdik. Mert ha ez pl. bort vagy punchot iszik, az & szaja biidos
tile, ha feketét fog, neki kell a kezét megmosnia, sGt ha a hasonmds
kiesuszik s labat megsérti, 6 érzi utolag a fijdalmakat (251—254. 1.

Egyszival az a phantom tékéletesen olyan, mint a mi nyomoru-
sagos foldi alakzatunk. A mi a hasonmasnal &nkényteleniil torténik,
azt a Majavi-Rapanak nevezett tiineményben szindékkal el6hozhaténak
tapasztaljuk.

Az Onmagnetisalds ennek 4ltaldnos alakja. az Onelaltatas
elsé formaja (I. Napoleon barmikor képes volt elaludni), legszélséhb
foka az onkénytes katalepsia (fakiroknal). A Majavi- -Rupa pedig azt
jelenti, hogy a Kkisérlettevd nem lesz kataleptikussd és tevékenységet
mas helyen is fejt ki, a nélkiil, hogy egyik fele tétlenségre szorit-
koznék.

A mi mar most életiinkben tiorténhetik veliink, az annal kinnyeh-
ben 41l be a halal pillanatiaban, a haldl nem a test elle]]mtlpnedese,
hanem a lélek eltestetlenedése (Entleibung der Seele). A transc. subjec-
tum azért nem testtelen ; esak ezen foldi durva test marad vissza, mi altal
transe. képességeink épen a haldl kivekeztével felszabadulnak. Kzen
képességhez szamitja du Prel 1. a tavolba latast és 2. tavolba hatést ;
3. a gondolatok olvasisat vagy a gondolatatvitelt, mint a szellemek '
nyelvét. Kzen képességek mar fildi életiinkben is nyilatkozhatnak
bar a toldi test nyomdsa alatt sokkal csekélyebb erdvel. Tlyen jelent.
kezéseik : a sejtelmek, melyek ép gy dlomban, mint ébrenléthen léphet-
nek fel.

Dr. Gudden néhéany nappal el6bb, mintsem Hohenschwangauba
IL. Lajos bajor kirdlyhoz utazott volna, egész éjjel azon alomképtdl
gyotortetett, hogy =gy férfiuval a vizben viaskodik. Ebrenlétben igaz,
csak a tényre emlékezett, a kirdly képe pedig, kivel harczolt, elhoma-
lyosodott; de du Prel hiszi, hogy Gudden lelke valéban a kiraly
képét latta alomban. Epen ilyen jelenség a viselds asszonyok idiosyn-
kratikus vagyodisa bizonyos ételek utédn, mely egészen megfelel annak
a tisztinlatasnak, melylyel a somnambulusok betegségiik ellen gyigy-
szereket rendelnek maguknak. A halidl anndlfogva jobb résziink meg-
szabaduldsa a f6ldi salaktol, a nélkiil azonban, hogy f6ldon szerzett isme-
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reteinket s tapasztalatainkat elfelejtendk. Azonban haldl utin is meg-
jelenhetik a lélek - a hdtramaradottaknak, mert hiszen nem idegen
csillagokra tavozik, hanem itt marad koztiink, latva minket, de maga
eldttiink lathatatlan,

Az elhunytak lelkei még soka a fildi dolgokkal foglalkoznak -
gyiilolnek, szeretnek, bosszura vagynak és banatot éreznek, a mit a
kisérletek jelenéseibél s tetteibdl tanulhatni.

Es ezzel talin bucsut vehetiink du Prel fejtegetéseitél. Nem
tavozhatunk azonban e targytél a nélkiil, hogy egy péar megjegyzést
ne tegyiink az egész irdnyra, melyben du Prel és tirsai dolgoztak. A
tények, melyeknek magyarazatara ez elméletek alakulnak, a kizonsé-
ges tapasztalattél nagyban eliitnek. A természeti térvények felfiiggesz-
tésére csak kétségbevonhatlan tények alapjan hatarozhatja el magat a
tudomény. Ilyen tények azonban nincsenek felsorolva. A mit a medin-
mok, phantomok, kisértetek, lelkek stb. eddigelé produkéltak, az mind
nem egyéb, mint siiletlen és izetlen jaték. Ha a transcendentalis képes-
ségek oly fontosak és memesek, akkor okvetleniil valami komoly irdny-
ban kellene nyilatkozniok. De ennek, azonban, épen ellenkezdje all
mai nap.

Sem tudoményos felfedezést nem nyilatkoztattak ki, sem vallasi,
sem erkolesi igazsigra nem tanitottak, sem miivészeti téren izetlen
versikéknél egyebet nem produkaltak, milyenek az 6riilltek hazaban
nem egyszer hallhatok. Mindazt, a mi valéban idealis, értékes és fensé-
ges, az ember Ontudata taldlta fel s azért nagyon gyanus ama trans-
cendentalis tehetségek értéke, melyek lappalidknédl egyebet nem hoz-
hatnak fel, mig az emberi lelket ezer meg ezer titokzatos tiinemény
veszi korill, 6rokos rejtélyeket allitva eléje, miknek megfejtése csak
taradsdgos, intudatos munkanak sikeriil.

Minthogy azonban a spiritismus partosai oly nagy larmit iitnek
a mediumok képtelen tréfaival. idején volna, ha a komoly tudoményos
tarsulatok tervszerii megfigyelésre szannik el magukat e mystikus.
téren is.

Elfogulatlan megfigyelés, esetleg egy par experimentum kinnyen
donthetne a felett. vajjon rejlik-e valami a hiresztelt tiineményekben ?
Mert eddig mindig azon kellemetlen helyzetbe jutunk, hogy biztos
kriterium nélkiil valésig és képzelet kizt nem itélhetiink, amennyiben
egyik oldalon a kritika nélkiili hiszékenység, masikon meg az ép oly
kritika nélkiili tagadas kovetelleg 1ép fel az elmélkeddvel szemben.
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Akdarmit fog azonban a jovié kutatds e téren napfényre hozni, —- az
clmélet nem fogja soha a biztos tapasztalatokat czafolhatni, sem
pedig el nem ismerhetjiik egy elméletnek sem az igazsigit, mely
bels6é ellenmondasokban szenved s ismretelméleti biztos alappal nem
bir. A du Prel-féle elmélet minden tekintetben elkorazott. ellenmonda-
sos alkotds.

K.

Tarsadalmi elméletek és eszmények. Kritikai adalékok a

tarsadalmi eszméle fejlodéstorténetéhez. Irta : Medveczky

Frigyes. Budapest, 1887. Kiadja a magy. tud. akadémia.
8° 410. lap.

£ sokat igérd czim alatt jelent meg nemrvégiben Medveczly
Frigyesnek, a budapesti tud. egyetem rendes philosophiai tanirdnak
tudomasunkkal elsd, 6nallé magyar mive.

«A fenjel6lt irdnyban mozgé vizsgilatok jo szolgélatokat tehet-
nek azoknak, kik a korszakuk torekvéseinek elfogulatlan felfogisira
s megitélésére iparkodnak. Mert ilynemii vizsgélatok segitségével a
kor tiorekvéseit szerves kapesolatha hozhatjuk az el6bbi korszakok
kiizdelmeivel és szellemi munkajival és a jelen vezéreszméit megért-
hetjitk torténeti foltételeikhdl» — mondja a szerzd — s ezaltal az
actualitds szinét adja meg torekvéseinek. Azt mondja vele, hogy nem-
csak a milt eseményeibe meriils, elmélkedd philosoph szdmara irta
konyvét, sem csupin az e vizsgalédasokban még jaratlan hallgatoi, az
egyetemi tanulék szimara, hanem egyuttal nekiink is, a nagy kéozon-
ségnek, kik sajit bériinkon érezziik az itt szébanforgd eszmék, eszmé-
nyek és elméletek hatasat. A mit Szerzénk nagy gondolkodéi a térsa-
dalmi és dllami egyiittlét kérdéseiben kieszeltek, az kihatott a gyakor-
lati élet alakuldsara, hatisuk megérezhetd kereseti viszonyainkon, a
propagation, ecsaladi 4llapotainkon, az egybdz, az allam valsigain.
Mint az arvizzel boritott mezik felett a tavaszi szelek, tigy lengenek
ez eszmék és eszmények a tirsadalom soha nem nyugvé 6zonén, egy-
szer gatakat szakitanak, mésszor felszikkasztjik a kdros és koros
elemeket, hogy a tovabhi fejlédés buja tenyésztét segitsék eld.





