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SOCIOLOGTA.

Az elsé theologiai korszak, a fetisizmus.

Az elGbbiekben * vazolt altaldnossigok utin, melyekben a térsa-
dalom tudominyos felfogdsianak alapelvei voltak vazolva, sziikségessé
valt torténeti fejtegetésben bemutatnunk, hogy az elvek meg is alljak
helybket. E nélkiil még a jobb tehetségek sem litnik még ma be
alapelveink arravalésagit.

Elgzetesen annyit jegyziink meg, hogy a torténelmi prébat a
legeldrehaladottabb népek fejlddésébsl veszsziik, mely a mai miivelt
nemzetek tényleges dllapotat elGidézte. Egyaltalan nem kivanjuk
zavarni elfaddsunkat India és China sth. torténeteivel, a mely orszi-
gok és népek a mi fejlddésiinkre semmi befolydssal sem voltak. Akér-
hany tudoményos elGaddsban vagy tankényvben litjuk ngyanis pél-
dajat annak az eljardsnak, hogy a legkiilonbiz6bb s egyméssal semmi
kolesonhatdasban sem dllé orszdgok és népek torténetét egy kaptéra
hizzik, arra a kaptira, a melyet a theologus és metaphysikus gon-
dolkoddsa maganak elére kieszel s valtozatlan typusait dtviszi a
legellentétesb viszonyok kozé. Nekik hiaba vilagolt Bossuet szelleme.

Mi azt az utat kovetjiik tehat, melyet az emberiség fejlédése
legaltalanosb s legeclatinsabb mozzanataiban kijelol. Mint tGbbszor
kifejeztiik, a legkizonségesb tiinemények képezik a tudomdny leg-
lényegesebb adatait. Kiilonosen 4ll e megjegyzésiink a tarsadalom
tudoménydra, melyben a kivételes s aprélékos eseteket, mint jelen-
téktelencket, egyeldre mell6zni sziikséges. Hogy a mai politika philo-
sophidja mésként jar el, az ecsak azt bizonyitja, hogy még mindig
gyermekkorit éli; azt a kort, melyet atélt a physika tudoméinya is,
midén kivalo figyelmét a rendkiviili esetekre, példiul a mennydor-

* Lasd a M. Phil. Szemle ez évi I—IIL egyiiltes fiizetét.
Magy. Phil, Szemle. VIII. évf. V. fiizet. 21
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gésre és a tlizhanydkra, vagy az élettanban a szornysziilottekre ird-
nyozta. E megszokis kijavitdsa sehol sem oly sziikséges, mint épen
a tirsadalmi tudoményok korében. Mi ember-, s6t orszagnevek emli-
tése nélkiil irunk torténetet, vagy legfolebb gondolkoddsunk mene-
tének megvilagitasara haszndljuk f6l a példakat.

A tarsadalom dynamikdjaban tirgyalt okok belattattak veliink,
hogy az emberiség értelmi ébredése a theologiai iranynyal, ebben is
a legtisztabb fetisizmussal kezdddiott, melynek az a jellemvondsa,
hogy az ember minden rajta kiviil es6, természetes vagy mesterséges
targyat a magaéhoz hasonlé lélekkel birénak fogott fol.

E jellemvondst akarhiny philosoph azzal homalyositott el, hogy
az értelmi fejlddés megindulasira rafogta, hogy a polytheismussal
kezd6dott, vagyis azzal a hittel, mely az anyagtol kiilonhozé és fiig-
getlen lényeket tételez f6l, melyeknek aztdn az anyagi targyak f6l-
tétleniil engedelmeskednek. S6t még olyan philosoph is akadt, a ki a
monotheismust vitatta az értelmi fejlGdés kiindulé pontjanak, mely
Gseredeti monotheismus késébb romlott volna meg polytheismussi, vagy
fetisizmussd. Mind e tévedés ellentétben 4ll nem csupin az emberre
s a tarsadalomra vonatkozl vizsgilddasok Osszeségével, de az értelmi
fejlédés legjobban indokolt tirvényeivel. Frtelmi fejlédésiink kiindulé
pontja barmi tekintetben sokkal szerényebb, mint az emlitett foltevé-
sek 6hajtandk. Az ember mindeniitt a fetisizmussal s az emberevéssel
kezdte fejl6dését. Annak az undornak és borzalomnak daczéra, melyet
eredetiink e csupa visszaemlékezése kolt benniink, ne abban élljon
kevélységiink, hogy eltagadjuk a kezdetet, hanem kifejl§désiink ama
magasztalidsaban, mely a nyomorult kezdet f5lé emelt benniinket.

Fol kell azonban itt jegyezniink egy mads, az elébbivel homlok-
egyenest ellenkezd tévedést is, tudniillik ama philosophokét, kik azt
tételezték fol, hogy a fetisizmus volt bar az emberiség értelmi fejlédésé-
nek elsd kiindulé pontja, a fetisizmust azonban megelGzte az ember
életében egy oly korszak, melyben a létfontartason kiviil semmi egyéb-
r6l nem tudott s igy a fetisizmusrél sem. Egyes utazék hibas szem-
161Gdései nyujtottak alapot e hibas hozzavetésekhez. A mondott utaziok
csak azért, mert egyes primitiv torzseknél nyomdra sem leltek kikép-
zG6dott papirendnek, azt vélték, hogy azilleté népeknél ez okndl fogva
hidnyzik a fetisizmusnak minden nyoma. Ez a tévedés. Torténetileg
is igy 4ll, hogy a fetisizmusnak kiilén papirendre nincs sziiksége.
Sokkal fontosabb azonban a torténeti bizenyitéknal az az adat, melyet
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a biologia nyujt, mely szerint az emberi organizmus mindig és min-
deniitt ugyanazon sziikségletekkel lép fol, melyeket egyméstol leg-
félebb fejlddésiik foka, vagy kielégitésok moddja kiilonboztet meg.
Annak a most emlitett téves hypothesisnek tdmogatisira fil-
hoztak azt, hogy az ember tgy kezdte pilyafutisit, mint az allatok.
Ez allitas, eltekintve az emberi szervezet nagyobb tikélyétdl, elfogad-
hat6. De még akkor sem all az a kivetkeztetés, melyet bel6le vonni akar-
nak. Meggydzidésiink szerint ugyanis a magasabb rendid allatok
eljuthatnak bizonyos speculativ mikodésre s igy a durva fetisizmus
egy nemére is. Tegyiik f6l példanl, hogy mint a gyermek, vagy a
vadember, ép tigy a kutya, vagy a majom szemlél egy érat, ezek
mind bizonyira valami &llatfélét sejtenek az oraban, melynek meg-
vannak hajlamai és vagyai. Ebb6l pedig mindegyiknél a kozis feti-
sizmus all eld, azzal a kiilénbséggel mégis, hogy az ember e fetisiz-
must késébb abbanhagyhatja. Igy hat az ember és a fejlettebb allatok
agyszervezete kozti hasonlésig tjabb bizonyitékdva valik amaz alli-
tasunknak, melyet az emberi értelem kiindulé pontjarél mondtunk.
Azért valt bajossé e durva eredet megértése, mely vad téve-
désekre nyujtott alkalmat, mert hosszu idén 4t a theologiai metaphy-
sikdhoz voltunk szokva. Igy zavartik Ossze a fetisizmust a polytheis-
mussal, melyre az idolatria elnevezést is alkalmaztik, holott ennek
helye csupan a fetisizmusban van. Jupiter és Minerva papjai ép oly
joggal utasitottak volna vissza a képimadas vadjat, mint ezt a katho-
likus doktorok a protestiansok igaztalan vadjaival teszik. E kezdet-
leges allapot megértésére elég, ha ki-ki sajat torténetére visszagon-
dol. A legkitiinébb gondolkoddkon is megesik, hogy mikor oly tiine-
mények elGillasit kutatjik, melyeknek torvényeit nem ismerik, kiny-
nyen rajtakaphatjailk magukat azon, hogy az ismeretlen elGallast
hatdst valamely 616 lény szenvedélyeire és indulataira akarjak rafogni.
Tokéletesen ez a fetisizmus alapelve. "
A theologiai philosophidnak fetisizmus az alapja, mely istenit
minden tdrgyat és timeményt, a mi a szemlél§ emberiség figyelmét
magara v’onja. E primitiv philosophia atalakulésai daczara a sociologiai
vizsgilédds mindig tisztara kimutathatja ez &s alapot, mely a
legmagash feilgdési vallasokon is nyomot hagyott. Az egyiptomi
theokratia, melynek a zsidé csak szdrmazéka, a vallds hiarom korsza-
kénak egyiittlétezését mutatta papi hierarchidjaban. Az alsébb rangon
levék még egyszeriien a fetisizmushoz tartoztak, a felsébb rangon
21*%
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levék hatdrozott jellegii polytheismusnak voltak birtokaban, végiil a
legmagasb fokon allok folemelkedtek méar a monotheismushoz.

A theologiai szellem gondos elemzése mindig ravezet a fetisiz-
mus nyomaira, noha kivalébb gondolkodéinal metaphysikai formakat
oltott. Mi egyéb fetisizmusnal a régiek vildglélekrsl szolé tana, vagy
az az 0jabb tan, mely a foldet él6 allathoz hasonlitja? S6t napjaink-
ban is egy positiv gondolkodé el6tt mi egyéb az a homdlyos pantheis-
mus, melylyel kivalt Németorszig sok metaphysikusa kérkedik, mint
kozonséges fetisizmus doctori ruhdba s szobGségbe oltoztetve ? Mindez
adatok arra vallanak. hogy a fetisizmus nem fattythajtis, megforditva,
forrasa és jellemzdje a theologiai szellemnek. :

E fetisizmus aztan az emberiség Gskorianak nem csupan értelmi
sziikségletéhez illett, de erkolesi jelleméhez is. A fejlédés értelme
abban 4ll, hogy az indulatok befolyisa cstkken az értelem javara,
vagy az anatomiai formula szerint: az agy hatsé része rovasira a
homlokrész jut uralomra. Az indulatok uralmiat az értelem tolott
egy theologia sem juttatta oly élénk kifejezésre, mint a fetisizmusé.
E theologia el6tt minden tiinemény személyesitve s rendesen igen
hatalmas szenvedélyekkel lett ellatva s igy a kiilvilig a szemlélének
oly osszhangot mutatott, a minére azéta nem akadunk s mely akko-
riban teljes megelégedéssel tolthette el a primitiv emberiséget. :

E theologiai elsé korszak sziikségképeniségének feltiintetése s jel-
lemének fejtegetése utdn arra tériink at, hogy kiemeljiik befolyésit
a fejl6dés Usszeségére s amaz atalakulisra, mely a theol. philosophia
mésodik korszakat létrehozza.

Béarmily szornytinek tinjék is fol a pogdnysig isteneinek szima,
csekély volna ez ahhoz képest, a mit a fetisizmus hozott létre, ha
ugyanis a fetis isteneket szidmba lehetne venni. Itt wgyanis minden
szemlélheté targy hatdrozott balvanyozis targya volt. A valldsos kor-
szak egy idejében sem #lltak a theologiai eszmék oly szoros dsszefiig-
géshen az érzékekkel, mint ekkor. Tgazdban ebben a korszakban volt
a theologiai szellem teljes uralma, a nélkiil, hogy a theologiai szellem
egyuttal politikai jelentdségiivé emelkedett volna. Ennek az az oka,
hogy minden fetis isten egyedi volt s hivijének egyéni birtokaba tar-
tozott. A hivé és istene kozt kozvetitore, a késébb kifejlédott papsigra
nem volt sziikség. Papsig nélkiil pedig, hidba val6é az ellen a modern
tiltakozés, a theologiai philosophidnak nines civilisatorius s politikai
jelentGsége. Kzt bizonyitja épen az utébbi hosszt szdzad torténelme,
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melyben a theologiai tekintély lerombolisa miatt a vallisos hit inkabb
a zavarnak, mint tarsadalmi koteléknek lett sziilGje.

A fetisizmus meg épen mem arra valé volt, hogy papi tekintélyt
hozzon 1étre. Istenei kiilonbség nélkiil egyéniek voltak s épen eziltal
feleltek meg a primitiv ember sziikségleteinek. Nehény néger népnél tald-
lunk mégis, noha fetis vallasuak, a josoknak nyomaira, a kik a kiképz6dd
papsagot képviselik. Ez Gsszesen azt bizonyitja, hogy a fetisizmusban
is megvan mar az a mag, mely idével polytheismussi fejlédhetik
s létrehozhatja a papsidgot. E korszakot éri el a fetisizmus a csillag-
imddashan. Ezzel egyiitt follép a papsdg is. A megkdzelithetetlen
csillag s hivéje kozt mind inkabb sziikségessé vilt a kozvetitd hasz-
nalata. Bz lesz pedig a papsig, mely a polytheismusban tirsadalmi
s egyuttal politikai jelentdségre emelkedik.

Noha tehat politikai jelentéségre csak végkorszakdban emelkedett
a fetisizmus, mindamellett tirsadalmi befolydsa megvolt, s6t elenged-
hetetlen volt. Philosophiai szempontbdl tekintve, a valldsos szellem ez
. els6 formdjanak volt meg az a tulajdonsaga, hogy az emberi értelmet
felkilthesse eredeti zsibbadtsigabol- az éltal, hogy fogalmainak kép-
zésére taplalékot s koteléket nyujtott. A mily kedvezdleg hatott elein-
tén red az értelmi munkéra a fetisizmus, természetesen ép oly kérossa
valt kés6bb. A tudomdinyos szellemet semmi sem gatolja meg jobban,
mint a tiszta fetisizmus, a mely mellett barmely természettorvény
belatasa egydltalan lehetetlenség. A fetisizmus alatt, a chimerikus
tények uralkodnak a valédi tények folétt, vagy jobban mondva alig
volt egy tiinemény, mely valédi képében jelentkezett volna az énkény-
tes akarat dltal vezérelt fetis tekintete eldtt.

Valamivel kedvezSbb volt a miivészetek helyzete a fetisizmus

hatdsa alatt. Az a gondolkodds ugyanis, mely az egész természetbe

lelket ontott, sziikségkép javara volt a képzeletnek. Errél azonban
a polytheismus korszakinal bdvebben szélunk.

De meg kell emlékezniink e helyen az ipari fejlddésril, mint a
melynek meginduldsa szintén a fetisizmus hataskorével fiigg sssze.
Ekkor valésult meg az ipar leghatalmasabb eszkioze: az egyiittélés
az #llatokkal, a tiiz hasznilata s a mechanikai er6k felismerése. Sit
a pénz ]la.sznd,lata,val a kereskedés is itt taldlja els6 meginduldsat.
Altaldban a mfivel6dés els6 kiinduldspontja itt van, mert az emberi
cselekvékenység els§ forrdsa ez a korszak volt. A vaddsz népek és
csalidok Osszekottetést hoznak létre. A vadallatok kiirtisdra irdnyult
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munka nyilvan civilisatorius hatéssal bir. Ez tehat mind a fetisizmus
javara irhaté f6l. Abban az illuziéban élt az emberiség, hogy az
egész kiilvilig ald van rendelve hatalmanak s ennek érzete tar-
totta ébren a gyarlé ember czéljat.

Végiil, ha a tarsadalmi szempontot tekintjiik, ott is folismer-
hetjiikk a fetisizmus teremté hatésa. O adta meg a tarsadalmi ssze-
tartozdas legelsd alapjat, tanitotta a tulajdon védelmére, a ruha hasznéi-
latara, a foldmivelés kezdetére, a nomédélet abbanhagyisira s egy
helyen valé megtelepiilésére.

Hétra van, hogy a fejlédés ama médjarél tegyiink nehdny szét,
- miként jutott at polytheismusba a fetisizmus. El6ttiink kétséghevon-
hatatlannak latszik, hogy a polytheismus mindeniitt a fetisizmushol
szarmazott. Ezt tanusitja egyébként tigy az egyéni fejlddés, valamint
a socialis 1épcsé megfeleld fokainak vizsgalata. Majd, ha az Gskorra
sikeriil alkalmazni egészséges tarsadalmi elméletet, tjabb bizonyitékit
kapjuk ez allitisnak. Mér is félismerhetd a theogonidk legnagyobb
részében, hogy az édltaluk leirt polytheismus nem lehetett az eredeti
vallas. Csak a fetisizmus alapjin lehet kimagyardzni isteneiket. Nem
ezt jelentik-e a girogtknek az Oczednbol és a fildbél, vagyis a két
legfébb fetisb6l szdrmazott isteneik ?

Speculativ szempontbdl tekintve pedig ez az atalakulds a leg-
fontosabb, melyen a valldsos szellem valaha dtment. Az értelemnek
sokkal kevesebb nehézségébe keriilt a polytheismusbél a monotheismusba
valé dtjutds. A fetisizmus az anyagot éldnek és cselekvinek fogta fol,
viszont a polytheismus majd teljes tétlenségre karhoztatta, tgy
tekintvén, mint az isteni agens onkénytes akaratinak holt tdrgyit.
Szinte bajos az atmenet megértése, mely érdeklédésiinket pedig nagy
mértékben magara vonja.

Az ad tehat kulesot az atalakulashoz, hogy a valldsos szellem
minden mdédosulata a tudoményos szellem fejlgdésével fiige ossze. Ha
az ember, mint a majmok, vagy fejlettebb husevé allatok, nem lett
volna képes az Osszehasonlitasra, az abstrahdldsra, az dltalanositdsra
s az el6relatdsra, mindvégig meg is maradt volna abban a durva feti-
sizmusban, mely az &llatokat jellemzi. Ertelmével azonban fsl tudja
fogni a tiinemények hasonlésigat s folismerni egymasra kivetkezésiket.
Aztdn magok e tehetségek, attol a pillanattél fogva, a mint a theo-
logiai impulsus alatt kipattantak, szakadatlan ezekkel névekednek.
A fetisizmusbél a polytheismusba valé adtmenet a vizsgilédis s az
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egyetemesités szellemének elsi eredménye, mely eldszir a kivalo egyé-
neknél fejlédott ki, majd a tomegre athatott. Ugyanaz tortént meg
tehdt e nagy atalakuliasban, a mi a kiilonb6z6 tudomanyos forradal-
makban torténni szokott. A népek nem dallottak Gsszhangban az
elvekkel. Az elveken valtoztatni kellett.

A polytheismus istenei épen dltalinossaguknél fogva kiilonboznek
a fetisekt6l. A polytheismus istenei a tiinemények egész sorozatat
korményozzik, holott a szerény fetis csak egy targyban élt, melyt6l
elvalhatatlan volt. Midén az ember folismerte bizonyos tiinemények
hasonlésdgat, fetiseiket Osszekiottetésbe hozta, koziilok a fontosabbat
kiemelte, istenné, vagyis az idealis, lathatatlan agenssé tette. A feti-
sizmusb6él a polytheismusra valé atmenet e szerint a specificus idedk
tilsalyabol magyarizhaté az egyedi ideak folott.

Ekként aztin az ¢s philosophia theologiai természete is meg-
maradt, minthogy a tiinemények tovabbra megmaradtak az akarat
uralma alatt s torvényekr6l még sz6 sem wvolt. A kiilonbség csak
abban all, hogy a testek veszitették él5 vagy isteni jellegiket, hozzé-
térhet6bbekké valtak a tudoményos szellemnek, melynek uralma ettdl
kezdve tagul.

A polytheismus korszaka.

Ertelmi szempontbél tekintve a fetisizmust, azt jellemzi, hogy
benne nyert legterjedtebb kifejezést a valldsos szellem az emberi gon-
dolkodas folott. E szerint atalakulisit polytheismussa gy lehet tekin- -
teni, mint a valldsos szellem els§ hanyatlisit. Mindamellett kényte-
lenek vagyunk a mdsodik korszakot a vallisos szellem virdgkorszaka
gyanant venni, minthogy ismertebb, mint a fetisizmus korszaka.

Ha gondolatban Gsszevetjiilk egy igazi polytheista lelkiallapotat
egy monotheistdéval, azonnal észreveszsziik az elGbbinél a valldsos szel-
lem talsalyat, mert annak értelme telitve van nagyon részletes theo-
logiai magyarazatokkal, cselekvése pedig ugyanannyi imadésnak ki-
fejezése. A képzeletvilaiga sokkal terjedtebb, ‘mint a monotheistaé.
Megerdsiti azt az allitdst szamos egyhazatya keserves panasza, a val-
lasos szellemnek csokkenése fel6l. Ugyanerre vet viligot az a koriil-
mény, hogy a monotheismus rendszerében a megjelenések és csodak,
melyek a polytheismusban napirenden voltak, sziikebb korre szorul-
nak s csak kivételes esetekben fordulnak el6. S6t az a kiriilmény is,
hogy a monotheista fanatikusabb a polytheistinal, csak az 4llités
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bizonyitdsara szolgal, a mennyiben a monotheismus kizirélagossdggal
més hit irdnt valé gyilolettel van osszekitve.

A polytheismus korszakdnak alkalmas megbecsiilése végett szem-
iigyre kell venniink a tudoményra, a miivészetre s az iparra gyakorolt
hatésat.

A mi az elst, .vagyis a tudoményos szellem érvényesiilésére
gyakorolt hatasat illeti, kézzelfoghatok azok az akadalyok, melyeket
a polytheismus ez irinyban sziilt. Ez ugyanis lépten-nyomon ellene
szegiilt a tudoményos gondolkodds amaz egyetlen alapjinak, mely a
természettorvények megvaltozhatatlansigaban sarkallik. E tekintet-
ben becsét csakis akkor latjuk be, ha Gsszehasonlitjuk mily allapot-
ban volt a tudomanyos gondolkodés a megel6zd korszak, a fetisizmus
alatt. Ez osszehasonlitisra addig rendesen iigyet sem vetettek a philo-
sophusok, noha a beldle levonhatdé tanusig, a tudoményos szellem
erdsbiilésére fontosabb, mint barmely kés6bbi koré. Nem mésban allt
pedig ez, mint az istenek megteremtésében, a speculativ mikiodés ez
els§ nyilatkozatdban. Eddig ugyanis az ember, az allatok médjara
azt az utat kovette, hogy a felotlé tiineményeket, érdekességiik foka-
hoz képest lélekkel elevenitette meg. Viszont a polytheismus mind e
tiineményeket az elvont akaratok bizonyos szdmanak rendelte ald.
Ezzel pedig, hogy minden tdrgy nem 16n istenitve, hogy a tiinemé-
nyek jarulékos részei a hit uralma alél a megvizsgilds mezejére keriil-
tek, nevezetes lépés tortént. E percztél, a polytheismus uralmatol
kezdve valt lehetdvé, hogy a tiineményeket a theologiai szemen kiviil
méas szemmel is lehetett tekinteni. a mit a fetisizmus még egyaltalin
meg nem engedhetett. S6t a polytheismus annal tébbet is tett. Middén
a sors, illetdleg a fatum fogalmit megteremtette, tamaszt szolgalta-
tott a kés6bbi, tisztin tudomdnyos szemléldésnek, mely a természet-
torvények valtozhatatlansigdn nyugoszik. Beviag aztan a polytheis-
mus az a czélzata is, melylyel elvont isteneit egy fisten koré csopor-
tositotta s igy elvont fogalmait s a tiineményeknek viligat még
tavolabb vitte egymastol.

Azt az eredményt sziilte a polytheismus, mely tudoményos szem-
pontbél végtelen becsesnek tekinthet6, hogy elsé tanitott meg arra,
hogy elvont eszméi kozt, barmily chimerikusak voltak is ezek, kapcso-
latok vannak. E korszaktol fogva, szinte maig, utél sem lett érve a
modszer s homogeneitids egységének az a jellemvondsa, mely az érte-
lem szabalyos allapotit mutatja. A monotheismus e kivinsignak
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kevéshé tett eleget, minthogy speculatioinak egy része megsziint a
theologia targya lenni. Ebb6l magyarizhaté meg azutin az is, hogy
az egyetemes felfogds, mely a mai korban ritka, gyakrabban el&for-
dult egy oly id6ben, melyben a kiilonféle fogalmak sovany terjedelme
jobban megengedte az attekintést, illetéleg egy kozis kizponttal vald
figgésok alkalmatosabbakka tette Gket az Osszehasonlitdsra. Igaz,
hogy az Gsszevetésben sok volt a chimera, mindamellett a velék vald
bands az értelmet jobban fegyelmezte, mint a modern korszakot jel-
lemz6 philosophiai fejetlenség.

A polytheismus fejlesztéleg hatott a megfigyelésre s az egyeteme-
sitésre. Mindkettst theologiai igdban hasznilta ugyan az isteni kor-
ményzas titkainak megsejditésére, mindamellett a mikor a madarak
roptéb6l vagy az allatok beleibél vont joslatokat a bedllé sorsra, oly
koriilményekre irdnyozta a figyelmet, a melyek philosophiai szempont-
bol e korban alig nyujthattak vala érdeket, holott bennik a tudomé-
nyos megfigyelés magva volt elrejtve. Ezekhez foghatok a vizsgalodas
egyéb nemei is, mint példaul az astrologidéi, melyek Kepler helyes
megjegyzése szerint felkoltotték és ébren tartottdk az astronomiai
érdeklddést. Batran ide sorolhatjuk az ekkoriban keletkezett alomfejté-
seket is, melyeknek értelmi és erkolesi hatasat lehetetlen figyelmen
kiviil hagynunk.

A polytheismusnak a mfiérzékre s a miialkotésra gyakorolt hati-
sar6l szolni akarva, mindenekel6tt azt a nagyitist kell a kell6 mér-
tékre aldszéllitanunk, mely az antik tarsadalmak alapjat a szépmiivé-
szetekben keresi. E felfogis, barmily elterjedt legyen is, nyilvan téve-
désen alapul. Azt mar lattuk, hogy a vadillapotban tanulmanynak,
miivészetnek mellékszerepe van a theologia mellett. Aztin Plato, a ki
kétségteleniil megértette az antik vildg szellemét, nem zarta volna ki
hirhedt utopiajabél a szépmiivészeteket, ha ezeknek oly altaldnos
hatésa lett volna, mint rendesen foltételezik.

Ugy 4ll tehat a dolog, hogy akar az egyéni, akir a faji élethen
a kifejezés tehetsége nem uralkodik a felfogisé folott, melynek szol-
galatiban 4ll. E viszony megforditdsa felforgatnd ugy az egyéni,
mint a tarsadalmi életet, tudniillik az élet vezetését annak engedné
at, a mi csupin enyhitésére és szépitésére van hivatva. E kor-
szakban a philosophidnak kétségkiviill mas jellege volt, mint van ma;
azonban az emberiség erkolesi allapota, épen azoknak a torvényeknek
A0 aldvetve, mint van ma. A fejlédés fokozataihoz képest, csupan a
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formak valtoztak. Azo-vilaghan akdrhany kitiinG alakkal talalkozunk,
melyek, majdnem érzéketlenek voltak a koltészet s a szépmiivészetek
béjai irant, s mégis koruk tirsadalmi allapotainak kifejezsi voltak,
a mi lehetetlen lett volna, ha 4ll az, hogy az 6-vildgot a szépmiive-
szetek kormanyozzik, f!]p igy a modern népek, noha tévol allnak az
0-vilig geniusitéol nemcsak tudjak élvezni, de miivelni is képesek
a poézist, a szépmivészeteket. ‘

‘Annyi all, e szerint, Gsszesen, hogy a polytheismus hasonlitha-
tatlan tamogatdja volt a szépmiivészeteknek. Ennek oka pedig abban
rejlik, hogy a mint a tiinemények sorozatiban egy-egy f6 oknak, az
isteneknek tulajdonitottik a vezérszerepet, a kiltitt lényeket a kép-
zelet keritette hatalmaba. Mikor a philosophia a természeti vagy
erkilesi torvények magyarazatara egy-egy 1j istent megesinalt, a kilté-
szet ez elvont és pdre istenségnek kell§ Gltiozetet, rendeltetéséhez illG
természetet adott s mindkettét kiszinezte a cselekmények Osszes lele-
ményességével. Torténelem, a képzelet bajaval megalkotott kiilvalosag
s a hiten nyugvo conceptio voltak azok a basisok, a melyeken a
polytheismus kordaban a szépmiivészetek oly gyors virdgzisnak indul-
tak. Sohasem szabad ugyanis felejteni, hogy a tomegek szdméara valo
szépmiivészetek kozonségesen elfogadott, hogy ugy mondjuk esalidi-
assia valt véleményeken nyugosznak. Hogy korunk annyi, kiilénben
igen kitiing, mialkotasanak aranylag csekély a hatésa, annak oka abban
keresend$, hogy szimukra hidnyzik a kozhit, a kozvélemény. Majd ha
a modern civilisatio kifejtette magdhoz mélté jellemét. s az emberiség
még a régi polytheista-féle tarsadalmaknél is egyontetiibbé, mert szildr-
dabb alapon nyugvéva alakul, melynek meglesznek rendithetetlen alap-
conceptioi, akkor a képzimivészetek szimdra, valamint a koltészet és
zene szamara is uj forras fakad.

Megemlitjiilk par széval a polytheismusnak az ipar fejlédésére
gyakorolt hatisat, melyet f6ként akkor becsiilhetiink meg, ha Gssze-
vetjiik a fetisizmus korszakdéval. Ez utébbi istenitette az anyagot,
s igy annak barmely médositisit akaddlyozta. Ezért nem indulhatott
fejlédésnek az ipar a fetisizmus korszakdiban. Egészen ellenkezfen all
a dolog a polytheismus idején, mely az anyagot kezdte kozinbisnek
tekinteni. Ehhez jarult azutén, e korszakban a hadiszellem félébredése,
mely a fegyverek tokéletesbitését hozta magéval. Egészen ellentéthen
a modern viliggal, melyben a hadviselés az ipar biztos fejlédésének
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akaddlya, a polytheismus idején épen a fegyverek készitésében nyil-
vinult munkdssig volt az ipar legelsd, legbiztosabb emeldje.

Hétra van még, bogy megemlékezziink a polytheismus politikai
és moralis befolydsarol. A kett§ kardltve jart egyiitt.

Az emberiség mindig, még legifjabb gyermekkoraban is, bizonyos
csirdjat mutatja a politikai hatalmaknak, a vildgi és szellemi hatalom-
nak egyarant. A tisztin katonai képességek, mint az erl és bitorsag,
majd az eszély és a ravaszsag valnak el@szir a vilagi tekintély alap-
jaiva. A csaladdi élethen pedig az Oregek, kik a torzs tapasztalatainak
birtokdban vannak s azokat boles tandcsokban nemzedékrdl-nemze-
dékre adjak tovabb, hasonlokép tekintélyre emelkednek. Ehhez csatla-
kozott a nék befolyésa, mely a puszta anyagi hatalmat érzelmi oldal-
rol mérsékelte. Ezek képezték mindeniitt a politikai hatalom legegy-
szeriibb elemeit, mely elemekbél képezte ki a polytheismus megfeleld
politikai és moralis rendszerét.

Ennek alapja, mint mar mondtuk is, a hadviselés volt, s kovet-
kezménye els§ sorban a gyiongébb torzsek aldvetése a hodité torzs
ald, mely lassanként nemzetté képzGdik ki. A fejlédés ez utja telje-
sen parhuzamosan halad a polytheismus azon vezérelvével, mely az
elvont isteneket lassanként f6bb istenek, majd a mindenen uralkodd
fatum ald rendeli. E pirhuzam taldlésigit semmi sem bizonyitja
inkdbb, mint az, hogy a polytheismus egész korszakin a vilagi s a
szellemi hatalom egyiivé van olvadva, s noha kiilon papsig képzddik
ki, de azért a papsig nem alakul oly rendd¥, mely a politikiban &
vildgi hatalommal versenyre kelhetett volna.

Sokan kifejezték mar azt a nézetet, hogy az emberiség fiatal
kordnak nem voltak vallas-hdborti, mely nézet szerint a vallas-habo-
rik csak e monotheismus korszakanak gyiimolesei. A nézet igy ki-
fejezve tévedésen alapul. S6t azt lehetne mondani, hogy a régieck esak
azért nem ismertek vallis-hdborit, mert minden habortjoknak valla-
sos szinezete volt. Az istenek nemzeti istenek voltak, kiknek kiizdel-
meik kizbevegyiiltek a népek kiizdelmeibe, egyiitt lakoltak, egyiitt
diadalmaskodtak. E diadalmak, melyek apotheosissal végzddtek, a nép-
hisoket félistenekké emelték, miben ismét a politikai és szellemi Gssze-
olvadasa nyert hatarozott kifejezést.

A hadviselés sziilte a rabszolgasigot, a polytheismus korszaka-
nak egyik kivalé jellemvondsdt. A fetisizmus idején a hadifoglyokat
kiirtottdk ; a késel monotheismus felszabaditja a jobbagyokat. A koz-
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benesd polytheismus a hadifoglyokbél rabszolgdkat csindlt. A rab-
szolgasagnak végetlen fontos politikai és tarsadalmi jelentdsége volt,
az tudniillik, hogy a féldmivelés és az ipar épen a rabszolgasag utjin
indulhatott virdgzésnak.

A rabszolgasig azonban az erkolesi dllapotok fejlddését akada-

lyozta. Minden erkilesiség alapja az emberi méltosig érzete és elisme-
Tése. A polytheismus idején az emberiség egy nagy részére, a rab-
szolgikra nézve épen ez hianyzott. De megrontija volt a rabszolga-
sig a csalddi mordlnak az altal, hogy az elvben elfogadott monoga-
miat lépten-nyomon veszélyeztette. Az a kegyetlenség pedig, mely a
szerencsétlen rabszolgak irdnt a polytheista tarsadalomban napirenden
volt, megrontotta a térsadalmi moralt, melynek alapelve az ember-
szeretet. :
Vegyiik végiil szemiigyre ama kiilonboz6 formékat, melyeket a
polytheismus 61t6tt. Elsében is meg kell kiilonboztetni a theocratiai
polytheismust a katonaitél, a szerint, a mint a két hatalom egyesi-
tése szellemi vagy vilagi jellemet vett fol. Majd az utébbi rendszer-
ben megkiilonboztethet6 az a forma, melyben a katonai tevékenység
nem érte el teljesen czéljat, azzal, a melyben a hoditas szelleme teljes
 kifejlédésre jutott. K felosztds a polytheismus hdrom kiilon forméjara
vezet, az egyiptomira, a gordgre s a rémaira.

A miivelddés elsé formdjat az a politikai rendszer inditotta meg,
melynek élén csaknem kizarélag papi osztdly allt. Mar a fetisizmus
el6készitette a format, mint fentebb emlitettiik, az astrolatriaval,
vagy még elébb a péasztori élethél a foldmivel§ ‘életre dtmenetellel.
Teljesen azonban csak a polytheismus most targyalt rendszere idézte
els. Ennek valédi szelleme a csaladi élet utdanzisdban 4llt, mely a
nevelés alapelvének az utdnzast tekinti s a kifejlddésnek indulé térsa-
dalmat az A&torokolt hivatasokhoz és hivatalokhoz koti. EbbSl szar-
mazik a kaszt-uralom, a kiilonboz6 osztalyok egymas ald rendelése a
papi kaszt uralma alatt, mely egyediil volt hivatva kozos koteléket
szolgaltatni annyi kiilonboz6 elem kozt. A legalsé, legnépesebb
kaszt nem volt ugyan rabszolgasigban, a mi egyéni dolog, de annal
megkiotottebb volt, mert egyiittes aldrendeltség kotelékei kozé volt
szoritva, melyet széttépni nem tudott.

Egy ily rendszer szinte elengedhetetlennek latszik az értelmi
fejlédés kezdetén. Semmisem természetesebb ugyanis, mint a foglalko-
zasok oroklése, mely csaladrdl csalddra ugyanazon mesterséghez koti
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az egymist valté nemzedékeket. S6t mondhatjuk, hogy barmi fejlé-
désnek nézzen elébe az emberi nem, az atoroklés mindig érezhetd lesz
rajta. Az emberek legnagyobb részének ugyanis nem levén kivald
hivatdsa, mindenki hajlandé apja mesterségének folytatasdra. Barmily
kiilonbség legyen is a mai onkéntes, vagy ratukmélt s az egyipto-
miak kényszeritett atorklése kozt a foglalkozisok folytatisa tekinte-
tében, az elv mindkettSben ugyanaz, vagyis ama garantiak tekintetbe-
vétele, melyek a magénos vagy kozboldogsigot az altal segitik eld,
hogy kit-kit legalkalmasabban készitenck el tarsadalmi hivatdséra.
Az e rendszerrel jaré veszélyek cstkkentése abban 4ll, hogy a mneve-
lést minél okszeriibb alapokra fektessiik, vagyis a nyilvanos iskoldkba
vigyiik 4t mind amaz elveket, melyek kordbban a hazi, empirikus tani-
tast vezették. -

Politikai tekintetben e rendszer Egyiptomban hatérozott jelleget
5ltott. Minden elévigyazat meg volt téve, hogy a kasztokat sem beliil-
rél, sem kiviilr6l veszély ne érje. Bent, a kiilonboz6 kasztokat semmi
mas nem fiizte Gssze, mint az egyiittes alarendeltség az uralkodé papi
kaszt ald, melynek minden tagja, a legfelsébb fokon, pap, katona,
hivatalnok, tudés, mfivész, orvos volt egyuttal. Viszont kiviilrél esupan
a katonai tevékenység részérdl fenyegethette volna veszély az ural-
kodé theocratiai kasztot. Hogy ez meg ne tiorténjék, gondoskodnak
expeditiokrol és gyarmatositasokrol, melyek a katonai szellem levezetd
csatornai voltak.

E rendszer, barmely kitiindséget mutatott is a miivelddés fejlGdni
indulé korszakéban, f6ként abban hibds, hogy az értelmi és tarsa-
dalmi haladést megktti. A kiozhatalmak egyesitése az uralkodé kaszt-
ban nemsokara nyilt akadalylyd valtozott, a mennyiben a tarsadalom
egyik osztilya sem jobbithatta helyzetét a nélkiil, hogy a tobbieket
meg ne zavarta volna. E rendszerbsl a katonai polytheismusba vald
datmenet ama népeknél jon létre, melyekben kiilkoriilmények megaka-
ddlyoztdk a theocratia teljes kifejlédését a katonai rendszer javiara
s a melynek civilisatiojat szerencsés gyarmatositisok segitették eld.

Az ekkép végbement forradalom fontartotta ugyan a kasztok
elvét, melynek mindeniitt nyoméara talilunk az antik vilagban, de az
atoroklést modositotta a személyes szabad valasztis befolyisa. Ez 1)
képesség, barmennyire fiiggott is eleintén a sziiletést6l, lassanként mind
onallobba valt. Felviragzasira f6ként a katonai tevékenység kifejls-
dése volt hatassal.
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A polytheismus katonai alakot 6ltétt a girdgoknél, valamint a
romaiaknal. A girogik katonai tevékenysége szakadozott volt, s tartos
hédité rendszerré, mint a rémaiaknal, nem fejlédott ki. Ebben rejlik
kiilombségtk oka. Gorogorszdg, mint de Maistre megjegyzi, mdr
sziiletéséhen részekre volt oszolva. Egész torténete a belst kiizdelmek
sorozatat mutatja, mindaddig, a mig Roma uralma al4d nem keriilt.
Annyira ki volt fejlédve nalok, a fiiggetlen gorsg kiozség-dllamoknal
a katonai szellem, hogy a theokratiai uralom felszinre jutdsit meg-
akadalyozta ; de nem volt kitejlédve annyira, hogy legkitiinébb embe-
reik Osszes tevékenységét lekosse, mint ez Roéméaban tértént. A poli-
tika nem nyujtvan kielégité foglalkozast szamukra, az értelmi tevé-
kenység mas terére vetették magukat s vondk maguk utin a tome-
get is. Igy jott létre Gordgorszagban egy teljesen 1j szabad orszig,
mely az értelmi fejlddés szolgalatiba allt; a papsig jellege nélkiil
speculatioba artotta magdt s mas felél tevékeny volt a nélkiil, hogy
a katonasigért lelkesiilt volna. A szabad gondolkoddk e kisecsoportja
allt fajunk értelmi végzetének élére, mely nélkiil talin maig a theo-
kratiai szolgasig igajit nytgnék.

Azokrol a fényes eredményekrsl, melyeket a miialkotds terén
hozott létre Gorégorszig, mar szélotunk. Meg akarjuk itt emliteni a
girog szellemnek a philosophidra s a tudoményokra gyakorolt haté-
sat. A tudoményos szellem feltiinése a legegyszertibb, legdltaldnosabh
g legelvontabb eszmékkel, a mathematikaiakkal kezd6diott. Thales s
nyoméban Pythagoras vetik meg e fejlédd tudomény alapjait. Archi-
medes kezében a geometria tudomanya mar magas tokélyre jut s méd-
szereivel mar haladasnak is utegyengetdjévé vilik. Uténa, taldn az
egy Apolloniust leszdmitva, még csak egy valéban na miiveldje
akad a girdgoknél a mathematikai tudoményoknak : Hipparchos, a tri-
gonometria megalapitéja. Ks ezzel befejezését is nyerte a gorog tudo-
manyossag, melynek vezérls szelleme a mathematika volt. S részben,
taldn csak az egy Aristotelesnek az dllatokra vonatkozé megfigyelé-
sei johetnek szamba, mint a tudominy nevére valéban mélték. Kiilon-
ben pedig a tudomany minden mds terén a haladds a jovének volt
fentartva.

A mi a philosophia kifejlédését illeti, észrevehetfk sziiletésén a
positivismus esirdi. Az bizonyos, hogy a theologia philosophi4jat ideje-
koran mérsékli a metaphisika létrejotte. Az emberi szellem a mathe-
matikai formuldkban keres biztositékot a mdsnemli eszmék szaméra.
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elére sejtvén, hogy minden tiinemény a természet torvényei ald tar-
tozik. Aristoteles végtelen jelentGségii munkalkoddsa képezi a philoso-
phalas legbamulatosabb emlékét, mely lassanként, az alexandriai iskola
kizbejottével a socialis térre is dthat. De masfeldl a philosophia méhé-
ben hordta végzetét is, azzal, hogy metaphysikus gdgjében allast fog-
lalt szemben a tudomanynyal. Nyilt bizonyitéka ennek Epikur philo-
sophidja Osszes astronomiai képtelenségeivel. Az volt a végzete a phi-
losophidnak, hogy nemcsak a theologia, de a tudomény aldl is eman-
cipalni kivinta magit.

Réma, miként a t6bbi harczias torzs theokratikus eredetii volt,
melybdl a kiralyok emlékezetes elfizése altal szabadult meg. Sorsa,
torekvéseinek kizarélagos és allandé czélja, mint ezt koltGje is kife-
Jezte, a vilaguralom volt. A koztarsasignak harom-négy szdzadra volt
sziiksége, hogy uralmat sziik teriiletén megalapithassa. Az az elba-
nésa azutin, hogy a meghdditott népeket bekeblezte a rémai biroda-
lomba, eldre készitette egyetemes fonhatésiganak tatjat. A politikai
fejlédésnek, a czéltudat s a vezérl§ foket és a tomeget egyarint at-
haté kotelességérzet dolgaban, e korszak 6ta nem leliink hasonmdgira.

A tarsadalmi fejlédéssel kardltve halad a moralis fejlédés. Az
- egyéni moralt az az antik szellem vezérelte, mely a hadi tettekre
készit el6. A csaladi moral a n6k tekintélyének emelkedésével szintén
javult; bizonydra kiilonb volt, mint a gorigéknél, kiknél a legkiva-
16bb egyéniségek idejok legnagyobb részét a courtisaneoknal veszte-
gették el. Maga az az adat, hogy a csalddi neveket hasznilni kezdik,
a mi a gorogiknél ismeretlen volt, mindig elég a csalddiszellem emel-
kedéseinek bizonysigara. Még a térsadalmi erkolesokben is vehetd
észre javulds a nemzeti érzelem emelkedésében s amaz elbandsban, mely-
ben a legy6zitt nemzeteket részesitették.

Az értelmi fejlédésnek, Rémdban, az volt az utja, melyet a
gorigik megjeldltek s a melyen Réma tovabb haladt. E mésodlagos
szerepét jOl toltstte be, mindenesetre tobb emelkedettséggel, mint a
mit a gbrogik gyermekes féltékenysége egymasirint tanusit.

Majd a rémai birodalom is hanyatlasnak indul, midén lejatszotta
szerepét. Elérte hatalmi korének fénypontjit s aztin darabokra esett
oly moralis tiinetek kiozt, melyeknek a viligtirténelemben nines parja.
A csdszirsaggal a fentarté elv 1ép életbe ; tulajdonkép pedig a terjesz-
kedés ama rendszerének alddsisa, melyet a koztirsasig megvaldsitott.
A csdszdrok igaziban semmi uj elvet nem hoztak magokkal s egye-
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diil a senatori kaszt kikeriilhetetlen siilyedését idézték els, melynek
hatalma, épen mert czélja nem volt, veszendSben volt.

Még csak az van hatra, hogy azt az dtmenetet vazoljuk, melyen
a polytheismus monotheismussa fejlédott. Ertelmi szempontbél az az
atmenet eleggé vilagos, azza tette a gordg philosophia, mely a poly-
theismus bomlésat idézte eld. Itt csupin annak a kiemelésére szorit-
kozunk, hogy a forradalomban része volt a positiv a szellemnek. Abban
tlinik ez ki, hogy a hivatott munkdsok, midén a theologia jarma alol
szabadultak s még tudomdnyossi nem véalhattak, egy kozbees§ ttra
jutottak, a metaphysikira. A természet torvényeinek eleinte zavaros
érzete, melyet a geometriai és astronomiai igazsigok mind nyilvan-
valébbakka tettek, szolgdltathattak egyediil alapot a monotheismushoz
atmenetelre. Mikor a theologiai conceptiok els§ altalanositisa megtir-
tént, akkor jott létre a fetisizmust6l a polyhteismus. Egy ujabb dltali-
nositas és elGallt a polytheismushol a monotheismus. A polytheismus
egy dogmija, a sorsrol, kinnyitette meg ez dtmenetet. Ugy tekintették
a sorsot, mint a valtozhatatlansiag istenét. Uralmanak sziintelen nove-
kedni kellett a tébbi istenek rovasara, abban a mértékben, a mint
a tapasztalds a természeti viszonyok allandésésiat mindinkabb kideri-
tette. Csak hatarozottabb jelleget kellett neki adni sszhangban egy
tevékeny munkakorrel. Az egész dtalakulds az istenek sokasigdnak
fegyelmezésében s erkdlestsebbé tételében allt az egyetlen akarat til-
salyanak valé alarendelés altal. A tomegek igy értik a monotheismust.
E szempontbél tekintve pedig az dtmenet nyilvan a sors dogméjanak
révén tortént, mely a metaphysika befolyasa alatt lassanként gond-
viseléssé képzddott ki.

A monotheismus korszaka.

A monotheismus uralma volt arra hivatva, hogy az . emberiség
ideiglenes fejlédését tetGpontra juttassa az dltal, hogy a theologia
philosophi4janak, melynek hanyatlisa mar megkezd§dstt, megszerezze
mindazt az érvényt, a melyre képes. A monotheismus rendszeréril
szolvan f6ként a katholicismust tartjuk szem el6tt, mert a katholi-
cismus valésitotta meg Nyugat-Eurépiban a monotheista uralom jel-
lemz6 tulajdonsagait. Ezek kozt a legf6bb, egy, a vildgi hatalomtol
kiilonboz6, attol teljesen fiiggetlen szellemi hatalom szervezése volt.

A katholicismus valésitotta, meg mindazt, a mi kiilénféle philo-
sophiai iskoldk politikai conceptidiban hasznos és gyakorlati volt
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Utjaban sok nehézség allt s ezek kozt elsé helyet foglalta el a girog
philosophok politikai almadozésainak visszautasitésa az értelmi ura-
lomrél, agy mindamellett, hogy a speculativ tevékenység csorbat ne
ldsson, sGt megnyerje a téarsadalomban 6t megillets befolyasat.

Bizonyos ngyanis, hogy az értelemnek mind t5bb-tobb befolyésa
lesz az emberi iigyek vezetésében. Es mégis az a politikai fens6bbség,
melyet a girogok az értelem szidmdra kovetelnek, nem egyéb utopia-
nél. Ennek bizonysaga az a biologiai tény, hogy agyunk szervezete
szerint az értelem sokkal erélytelenebb a cselekvésnél. Ennélfogva a
tarsadalomban sem fog soha az értelmi befolyds a legmagasb polezra
emelkedni, minthogy a tomeg félreérti s kevésre becsiili. Az emberek
legnagyobb része a cselekvésre sziiletett s rokonszenvét a kitiinGen
erélyes, de kozepes értelmii emberek birjak. A legnagyobb katonai és
ipari sikereknek kevesebb értelmi erére van sziikségiik, mint az elmé
leti munkak legnagyobb szamanak, mindamellett az Gvéké mindig az
érdeklédés és a bamulas. Barmik legyenek az értelemnek alddsai,
melyt6l végeredményében az emberiség haladasa figg, a szellemi rész
majd minden sikerben csak indirecte nyilvanul, melyet a tomeg alig
vesz észre. A legiltaldnosabb conceptiok, féként pedig azok, melyek
a modszerre vonatkoznak, soha sem koltenek annyi érdeklGdést, mint
a legkdzionségesebb talilminyok. Eléggé viligos ez, egy Aristoteles,
egy Descartes, egy Leibnitz esetébél.

Az értelem tehat, tavol all attél, hogy uralkodjék az élet veze-
tése folott s csupan arravald, hogy elGkészitd vagy tandesold befolyd-
saval mérsékelje a gyakorlati hataimat. A berendezés e médja nem
is oly igazsdgtalan, mint a philosophok legnagyobb része panaszolja.
A génesolt rendszer ugyanis & kozvetlen hasznossigian nyugszik, a
melyen nyugodhatik egyediil minden szilard tarsadalmi beosztis.
A térsadalmi életben szintigy, mint az egyének életében, tibb sziikség
van a j6zan észre, mint — ritka esetben kivéve — a géniere. Ez
utobbi egydtalan alkalmatlan a napikérdések manipulalasira. A helyett,
tehat, hogy az elmélet és gyakorlat munkésainak egymas filott valo
becsét és hasznossigit vitattik volna, azon fordult meg a dolog, hogy
kiztiik kibékiilés jojjon létre, mely a hibias antagonismust hasznos
dualismussd valtoztassa at. A katholicismus pedig épen ezt hajtotta
végre, midén annyi baj utdn keresztiilvitte a vildgi s a szellemi
hatalom megosztasit, a modern politika fensébbségének, a régi folott,
e valodi okat. Igaz, hogy a megoldis e mddja eleintén empiriai volt
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s philosophiai felfogasa csak a létrejott események alapjan képz6dott
ki; ez azonban kozos tulajdona minden politikai f‘negoldéSnak.

A  kozhatalmak megosztasanak barmely elmélete e kivetkezd
elven nyugszik: A szellemi hatalom a nevelésre, a vildgi hatalom a
cselekvésre vonatkozik., Mindkét hatalom souverain a maga korében s
tandeslé a mésikban. A kozépkori speculativ osztily a nélkiil, hogy
elnyelte volna a politikai hatalmat, mint ez a theocratidkban tortént
s a nélkiill, hogy kiviil maradt volna a tarsadalmi renden, mint a
gorogoknél, megkapta sajat jellegét, igy alakalt meg tudniillik, hogy
a napi eseményeket figyelemmel kisérte, hogy rajtok moralis befolyé-
sat éreztesse. Politikai szemponthdél tekintve e tdrsadalmi megujulas
megvalésitott a gorog philosophok 4lmaibél mindent, a mi benndk
hasznos és gyakorlati volt, a mennyiben a sziiletésen, vagyonon és a
hadi béatorsigon nyngové tarsadalom kizepén egy roppant nagy s
hatalmas térsadalmi osztalyt szervezett, mely az értelmen és a’ mora-
lon alapult. A nemzetkozi rendben a papai hierarchia alkotta a kiilon-
b6z6 eurépai nemzetek legfébb kotelékét. A katholikus befolyést,
de Maistre megjegyzése szerint nem csupin az utén a j6 utin kell meg-
itélni, a mit magdval hozott, hanem az utédn is, a mi rosszat meg-
akadalyozott.

Az egyhazi hatalom f6befolydsit f6ként erds organisatiéjanak
koszonhette. Az értelmi és erkolesi érdemeken nyugvé hierarchia, mely
tagjait hatalmas testiiletté fiizte Ossze, a nélkiil, hogy tevékenységii-
ket elnyomta volna, mindegyik tagjaban a fensébbség igaz érzelmét
gerjesztette ama durva szervezet filott, melyben minden a vagyon
vagy a hdsiesség altal moédositott sziiletési elonydkon nyugodott. Mikor
azutdn a katholicismus kifejlddott gyermek korabol, a valasztasi elvnek
egy addig ismeretlen kiterjedést adott, masfelsl pedig tokéletesitette
a politikai elvet az 4ltal, hogy az alsébb rendiiek kezébe tette le a
fels6bb rendiiek vélasztiasat. A legf6bb hatalomra valé valasztis modja
a politikai bileseség remek miive. Az allandésig s az elGremenetel
garantiai igy jobban biztositva lettek, mint az Griklés empirikus méd-
jaban. Nem hidba tekintették a katholikus philosophok e valasztist
az egész épiilet alapkivének.

Ez épiiletnek egyik elengedhetetlen elemét a szerzetrendek képez-
ték. Keletkezésok ama sziikségérzetre megy vissza, melyet a szem-
1é16d6k éreztek, hogy a vilig romlottsiaga el6l legyen visszavonuld
helyok. E klastromokban dolgoztdk ki a keresztény dogmatikus és
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gyakorlati elveknek legnagyobb részét. Késébb is gyakorlé iskoldiva
valtak a legkivalobb -tehetségeknek, melyek ott aczéloztaik meg eré-
lysket s tisztitottak jellemoket. Az egész katholikus rendszer e szem-
1é16d6 hadsereg, a szerzetrendek, nélkiil nem tehetett volna szert Kurépa
szétszakadozottsagdban arra az egyetemességre, melyre velok eljutott.

A katholikus papok nevelésében ki kell emelniink tovdbba egy
oly tényez6t, melyet magok a modern katholikus irék sem becsiilnek
meg eléggé s ez az egyhdztirténelem tanitisinak felhasznildsa volt.

Az egyhaz kivalobb érdemei kozé tartozik tovabba az az eljarasa,
melylyel a természetfolotti kijelentés jogait, a vallasos szellembél
eredhetd politikai karokat csokkentette. Azzal a tandval, hogy a ter-
mészetfolotti kijelentést a legritkabb esetekre korlatolta s végiil
kimondta, hogy minden isteni kinyilatkoztatds elvben a legfébb egy-
hézi hatalomnak van fenntartva, végtelen oly bajt el6zitt meg, melyek
a polytheismus s még inkébb a fetisizmus idején gat nélkiil felbur-
janoztak. A péapai csalhatatlansag kimonddsa, e szempontbol tekintve,
nagy értelmi és tdrsadalmi haladasnak tekintheté. Kz eljirds tanu-
sitja egyébként legjobban, hogy a valldsos szellem lényegesen csok-
kent az értelem uralkodésa mellett, mert az emberi hileseségnek mind
tdgabb tér nyilik az isteni ihletések rovésara.

A katholicismus nagy szervezetének intézményei koziil meg kell
emliteniink a celibatust s a papa vildgi hatalmat. Mindkettd lénye-
gesen befolyt a katholicismus szilard kifejlédésére, sit nélkiilok el
sem érhette volna a torténelemben teljesitett missidjat.

E szervezet dynamikajabol foként a katholicismus nevelési rend-
szerét sziikséges hangsulyozni. Els6ben a katholicismus allitott iskolat,
melynek jotéteményéhez joga volt a tarsadalom valamennyi osztilya-
nak. A vallds tanitisa képezte ugyan ez iskolak féfeladatit, de tekintve
azt, hogy hivatisa épen ebben allt, valédi mestermiinek kell tartani
e vallas ama berendezését, melylyel az szentségeivel az élet minden
nevezetesebb mozzanatat kisérte. Ezek kozé tartozott, mint a moralis
fegyelmezés legbiztosabb médja s igy politikai hatisdnak kitiing esz-
kize a gyoénas is, mely harom szizad éta mindinkabb veszit jelentd-
ségébsl, jeléiil annak, hogy magéinak a rendszernek elve: a vallds,
természetszeriileg hanyatlik az mtelhgentla, egyre hatalmasabban ter-
jedé befolydsa elGtt.

A mi a katholicismus dogmadit illeti, melyeket tarsadalmi szem-
pontbol szokassd valt ma mar kozonbosoknek tekinteni, a legszorosabb
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osszefiiggésben alltak maganak a katholicismus rendszerének kikép-
z6désével, mely meghomlik, ha esak egyet is kivesziink a neki életet
ad6 dogmak koziil. Ezek kozt elsé helyen allt a hit foltétlen sziik-
ségességének kovetelése. Ez alap nélkiil a tobbi morali§ utalds veszi-
tette volna alapjat. E sziikség, igaz, inkabb a papsig hatalmianak
megszilirditdsira valé volt, mint a vallaséra. A positiv philoso-
phia azonban beismeri, hogy erre sziiksége volt a tarsadalomnak, mert
a vallas f6 haszna épen abban &llt, hogy lehetivé tette egy speculativ
osztaly kiképzidését, mely emelkedése idején alkalmas volt a vélemé-
nyek és erkolesok kormanyzéaséara.

E tannal fiiggott Ossze ama masik, siralmas dogma, mely az 6rik
fidvisséget a katholikus hittél tette fiiggdvé. Nélkiile maga a hitren-
szer bomlott volna fol. Kétségkiviil a tan vont magédra késébb, a
szellemi emancipatio idején legtobb megérdemelt vadat. S nem is mu-
tatja semmi annyira, mint épen e dogma, hogy a valldsos rendszerek-
nek csak dtmeneti becstk van. E szempontbil nézve pedig helye volt
az eredendd biin, a purgatorium tananak, egyarant, a katholikus rend-
szerben.

Kivalé politikai jelentGsége volt ama dogménak, mely hosszi
harczok utian a keresztény vallas alapitojanak isteni jellegét mondta
ki. E tanra a szellemi hatalom fiiggetlenségének kivivasa érdekében
volt sziikség, hogy igy a papsig egy ldthatatlan és sérthetetlen tekin-
tély ala legyen helyezve. J6l tudtik a fejedelmek, mikor az Arius-
féle tanok mellett foglaltak allast, hogy mit tesznek. De végre is az
egyhiz génieje gydzitt.

Hogy a cultusrél is megemlékezziink par széval, lényeges alkat-
részében, a misében, kevés az értelmi elem, annal tobb azonban a.
tarsadalmi czélszerliség. A misében a legszerencsésebb megoldast nyert
a vallisok nélkiilozhetetlen eleme: az aldozat.

A katholicismus féhivatdsa a moralis igazsig megalkotisa volt.
Ebben pedig a vele kapesolatosan kifejlédott hiibérrendszerrel oszto-
zott. A katholicismus szabdlyozta az emberiség: moralis szervezetét,
tarsadalmi jelentGséget szerezvén a moralnak; a hiibérrendszer pedig
a moralitds jelentékeny csirdit valdsitotta meg, melyek nélkiil a
katholicismus sem arathatott volna sikert. Ugy a katholicismus, mint
a hibérvilag sziikségképeni kivetkezménye volt a megel6zé torténelmi
allapotoknak. S nem is szabad egyiket a mésik rovdsira magasztalni,
igy példaul a katholicismus azzal, hogy magaban sziilte volna 1jja
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az erkolesi rendet. Ama fejlddéshen, mely a harczias elemet a poli-
tikdban mind békésebb iranyban valésitotta meg, a feudalismusnak is
nevezetes része van. Mellette a katholicismusra az a filadat vért,
hogy ezt az iranyt tamogassa és szabdlyozza s hogy ezt megtette,
ez neki orok dics6sége marad, még akkor is, mikor a theologiai hit
megsziint létezni.

Tegyiik f6l, hogy a proselyta hajhészas, vagy valamely esztelen
utinzas atplantilja a katholicismnst oly népek kozé, melyek még nem
mentek 4t a torténelmi fejlédés megfelels fokéan: a katholicismus
magiban nem éreztetné nélok erkolesi befolyasat. Beszéls példija
ennek a mohamedénismus, melynek moralja elvben ép oly tiszta, mint
a kereszténységé, a honnan szirmazott, hatisa még sem ugyanaz, mert
népe nem volt kellden eldkészitve elfogadasira.

Tévedésben vannak azok a protestins és deista irdk is, a kik a
katholicismus erkdlesi jelentdségét egyediil tandnak tudjak be s mem
egyuttal kiils6 szervezetének. Lém a gorog katholicismus, noha a
tanban megegyezett, a kell¢ szervezet hidn maradt| az erkélesi téren
is terméketlen. Tényleg gy 4ll a dolog, hogy a katholicismus erkéleesi
hatédsa a szervezettdl is fiiggott. Moralja, minden tisztasiga mellett,
hatéstalan formavéa s babonds gyakorlatti siilyedt volna a kellden
szervezett szellemi hatalom kozbejotte nélkiil.

A katholicismus altal végrehajtott, vagy legalabb vazolt 4jja-
sziiletés abban allt, hogy a moralnak szerezte meg azt a felsGbbséget,
mely kotédbban a politikié volt. Az a theologiai philosophia, mely
e foladatot megoldotta, tibb ponton, egyuttal, gyengitette is hatdsat.
A legesekélyebb jot talvilagi, orék jutalmakhoz kitotte. Az egyéni
lidvosséggel valé erds foglalkozds sok részben paralysalta isten vég-
telen szeretetének conceptidjit. '

A katholicismus moralis hatisa egyébként érezheté gy az
egyéni, mint a csaladi sa tarsadalmi élet dtalakitdsiban. Ennek meg-
birdldsdban Bossuet és de Maistre halhatatlan érdemi munkat telje-
sitettek.

A mi végiil a monotheismusnak az értelmi fejlédésre gyakorolt
hatasat illeti, tobbszior volt arrél sz6, hogy a germén elemek bedzion-
lése tett volna legtibbet erre a czélra. E folfogasban tévedés rejlik.
Kitetszik ez abbol, hogy az értelmi fejlGdés akkor indult gyors ttnak,
mikor a katholicismus rendszere elérte teljességét, a tizenegyedik szi-
zadban. Magénak a papi tekintélynek szemei el6tt indult meg a fej-
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16dés. Nem lehet kiilonosen Olaszorszag folényét félreismeri a kozép-
korban tigy a tudomanyos, mint a philosophiai és aesthetikai téren.
Nyilt tantibizonység ez a katholicismus javéra.

Hogy korabban mért volt lassi a fejlédés, annak az az oka,
hogy az emberiségnek mindenekel§tt a katholicismus és a feudalismus
bamulatos rendszerét kellett létrehozni. Ez volt akkor a népek kér-
dése, mely a legtehetségesebb emberek figyelmét s munkajit magara vonta.
A mint azonban a rendszer kész volt, a halad4ds az értelmi Gton is,
minden irdnyban megindult. Ennek bizonysdgaul csak a kivetkezs futé-
lagos megjegyzésekre szoritkozank.

Philosophiai szempontb6l nézve, a katholicismusnak koszinhets az
az egyetemes nevelési rendszer, mely a legalantabb néposztilyoknak
is hozzaférheté volt. A theologia philosophidjinak népszeriisitése hosszl
idén 4t javara valt a tomegnek, mely 4ltala bizonyos foku szellemi
gyakorlatban részesiilt, mely sziikségleteinek épen megfelelt. Ez
elemi oktatds annyival hatdsosabb volt, mert egyszeri, noha em-
piriai ismereteket terjesztett az ember moralis természetérél, sét az
emberiség torténelmével Osszefiiggésben altalanosb széttekintést nyuj-
tott az emberiség torténelmének megbecslésére. Vegyiik ehhez aztén
az akkori emberiség kivilobb elmélkeddinek halas foglalkozaséat, a.
methaphisikai philosophidt, mely az egyhaz kebelén nétt nagygya,
s megértjiilk az értelmi erdk erds és gyors fejlédését.

Hasonlét mondhatunk a tisztin tudoményos téren tortént vallal-
kozasokr6l is. Igaz, hogy a monotheismus nem fér egészen ébssze a
természettérvények véltozhatatlansiginak érzelmével, mindamellett a
monotheismus nevezetes haladast vitt végbe mér csak a polytheismus
legydzésével. Egyébirant a khémia, az anatomia, a mathematika, az
astronomia nyilvan nevezetes lendiiletet vett uralma alatt.

Ez uralom aesthetikai eredményét, kivilt a zenében s az épité-
szetben nines a ki kétségbe vonja. A kioltészet terén pedig, Dantéval,
az elsébb rangba emelkedett.

- S6t batran szélni lehet a katholicismusnak az ipar ébresztésére
gyakorolt hatédsarél is. Els6 sorban a katholicismusnak tulajdonithaté
a rabszolgasig eltorlése s a kizségek felszabaditasa. Rajta volt tovabba
az emberiség, hogy a természeti eréket jobban folhasznalja, mint bar-
mikor a régi viligban. Ttbb mechanikai talalminy bizonyitja ezt s
igy nevezetesen a vizi- és a szélmalmok foltaldldsa.

De végre is az értelmi haldds lett megbontéja a katholikus
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rendszernek, melynek hanyatlisit fokrél-fokra ki lehet mutatni, mig
végre az egész rendszer azt a mozdulatlan alakot 6ltotte fel, mely-
ben ma él. Sok ideig fenn akarta tartani maginak az erkdlesi tért,
melyet a gordg philosophia példédjara a természetiek terétdl elkiilo-
nitett. Lassankint kideriilt azonban, hogy nemcsak a kiiltermészet,
hanem maga a tdrsadalom s az erkilesi élet is valtozhatatlan torvé-
nyek eldtt all, mely utébbiak a legkizonségesebb gyakorlati ész altal
is folfoghatok. Igy tortént azutdn, hogy a tomeg is mindinkabb
elszokni kezdett az erkolesi szabalyoknak theologiai magyarazatatol.

Egyes eurépai népek hamarabb, masok késébb mentek at ez
4talakulason. Az eurépai civilisatio hatédrvonalain — mondja szérél-
széra Comte — a katholikus-feudal rendszer sokd tartott, igy példaul
Lengyelorszighan és Magyarorsziagon, melyek hosszi idén at ki vol-
tak téve a barbar betoréseknek. Ez a sors jutott Spanyolorszagnak
is, mely sokaig az arab beiitések ellen kiizdott.

A katholicismus tartéssigit szemlélve feltiinik, hogy mily hosszl
id6 kellett rendszerének folépitéséhez, hogy mily rovid ideig tartott
tarsadalmi uralma, s mily gyors 16n hanyatlasa. A rendszer folépité-
sére tiz szdzad munkajéra volt sziikség; virdgzasa igazdban csak két
szdzadon 4t tartott, VII. Gergelytsl VIIL. Bonificzig, ki alatt mar
hanyatlasnak indult. A kovetkezd ot szdzadban élete a haldoklishoz
hasonlit. E torténelmi probléma megolddsa pedig az, hogy a tan a
veszendd, nem pedig a szervezet, mely tal éli a theologia philoso-
phidjat. :





