SOCIOLOGIA:

A specialitds kora.

A kozépkor korményzatinak kétféle hivatdsa volt. Egyrészrél
politikai kovetkezményeivel fol kellett bomlasztania a theologiai és
katonai rendszert. masrészt szellemi hatésaival az aj socialis elemek
kifejlodését kellett eldsegitenie.

A régi socidlis rendnek lassankénti folbomlasival egyidejiileg
végbement az ujjaalakulas a positivismus értelmében. A XIV. szazad
elején vehetd észre, a régi tarsadalomnak egyidejii szétbontasaval, a
jelenlegi tarsadalom ezen ujjaszervez munkdja. . :

A modern civilisatio egyes elemei latszélag elkiilonzitten és
osszefiiggés nélkiil lépnek fol, de sziikségképen a positiv rend felé
convergalnak. _

. Ami az utolsé ot szazad ujjdszervezd tevékenységét elShozé egy-
idejii kifejlédések egymashoz valé viszonyat, statikéjat, rangfokozatit
illeti Comte szerint itt is alkalmazandé a tudominyok felosztasanal
uralkodé legfébb torvény, mely szerint a tudoményok hierarchidjat
‘bériyeik 4ltaldnossiga és egyszeriisége dllapitja meg. A rangfokozat
ezen alapja nem szoritkozik pusztdn a speculativ gondolatok Gssze-
kittotéseire, hanem érvényes a tevékenység minden nemére, legyenek
biar ezek akar praktikusok, akér theoretikusok.

Az emberi munkdssig lépesizetetes, fokozatos sorozatot alkot a

' Ezzel a kozleménynyel befejezziik azt a czikksorozatot, melyet még 1887-ben
kezdtiink meg, melyben a Comte-féle positivisinus targyilagos, minden bele zolds
nélkiili ismertetését tiiztiik feladatunkkd. Az 1887. évf. I—VI, 1888. 1—IV., 1889,
I—V., 1890. IV. s az itt olvashaté kozlemény egésziti ki az osszefiiggd nagy tanul-
ményt. Erre vartunk, hogy ezt az 6t évvel ezel6tt megkezdett villalatunkat bevégez-
ziik ; 8 most, mikor e feladatunknak eleget tettiink, egyuttal le is zarjuk a Magyar
Philosophiai Szemle X. évfolyamra terjedé annaleseit. Bokor Jozsef, szerkesztd.
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legkisebb anyagi tevékenységektél fill az aesthetikaban, a tudomanyok-
ban és a philosophidban eszkozolt legmagasztosabb speculatiokig; e
sorozatban a folmenésben nivekszik a munka dltalanossaga és elvont-
saga, lemenében pedig mindinkabb sziikiil a tevékenység tirgya és
nivekszik a napi munka kozvetlen haszna és minél magasabban van a
rangfokozatban a tevékenység: annal inkdbb jutnak tulystlyba az
ember legnemesebb képességei. A kiilonb6z6 osztalyn munkésokat, ha
ésszehasonlitjuk, azt tapasztaljuk, hogy tarsadalmi szemponthil annal
nagyobb a centralisatio és a bensd solidaritas, minél kevesebb munkds
adja magdt a munka nagyobb nehézségei miatt valamely munkira és
minél kevesebb organumot kivan e munkdk megvalésitasa. Ebb6l kovet-
kezik a magasabb osztdlyn munkéasokndl a tarsadalmi viszonyoknak a
gyakori érintkezés sziilte kiterjedtebb, habar kevéssé erds kifejlédott-
sége, mig a rangfokozat alsébb osztdlyandl e tdrsadalmi érintkezés
hova-tovabb a csaladi életre szorul.

A kiilénboz6 faju tevékenységek, melyek egyébként a rangfoko-
zatban majdnem észrevehetlen atmeneteleket képeznek, 3 esoportba
oszthatok. MindenekelGtt megkiilonboztetendé a tevékeny és a specu-
lativ élet, miket Comte az emberiség eddigi el6készité allapotaban a
vilagi és a szellemi rend nevével jelzett. A viligi osztélyt mely az
embernek a természetre valé mikodését fejezi ki, alfajokra nem sziiksé-
ges osztani, de a szellemit kettére kell kiiloniteni, a szerink a mint a
speculatio vagy aesthetikai vagy tudomanyos jelleget olt. fgy a
positiv ragfokozat felosztasaban lépesézetesen folfelé mend 3 alaposztdly-
hoz jutunk, t. 1. az iparoshoz vagy praktikushoz, az aesthetikai-
hoz vagyis a kolti osztalyhoz észa tudoményoshoz vagyis a philoso-
phiaihoz. Bar a multban a philosophiat elvalasztottik a tudominytol
és igy, ha a multban a fejlédést pontosan akarjuk vizsgalni, tulajdon-
képen négy osztilyt kellene kijelolniink a szellemi tevékenység sza-
méara, de valojaban, a philosopbiai osztaly a tudomdnyostél el nem kiild-
nithet§. Comte szerint ugyanis a tudoméanyos és philosophiai jelzés egy

jelentéségli, mert meggyoztdése szerint a kettd kozotti kiilonbség a jovd-

ben oly mérvben fog megsziinni, a mily mérvben lesz philosophiaibb a
tudomény és tudoményosabb a philosophia. Jelenleg azonban a kettét
ilyeténképpen egységesité irany még nincs és azért az Osszes tarsa-
dalmi rangfokozatnak 3.ra valé osztalyozasa csak a jovire vonatkozik ;
a mult vizsgilatinal a tudomdnyos osztalyt a philosophiaitol meg
kell kiilonbiztetni.

Magy. Phil. Szemle. X. évf. V—VL. fiiz. : 23
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E szerint a modern civilisatio is hdrom féagra kiiléniil : az ipari,
aesthetikai és tudoményos-philosophiai 4dgra. Megfelelnek ezek azon
dltalinos 3 szempontnak, melyekbdl az ember a dolgokat egymiés utin
mint jdékat, mint szépeket és mint igazakat tekinti, A civilisatio e harom.
eleme megfelel egyszersmind az agy regidjanak is. Az agy szerveze-
tér6l szolo tan szerint az agy 3 fGrésze kétségteleniil kozosen miiks-
dik kozre minden fontos ipari, aesthetikai és tudoményos tevékenység-
nél, de Gall tana szerint a kozonséges ember rendszerint kozvetleniil
praktikus hasznok kovetésére utaltatik, mert ez irdny sajatja az agy,
nala tilsulyban levd, hatso részének. Az érzelmek miikddése, mely
érzelmek székhelye a kozépss rész, a szerencsés természeteket ilealis
tokélyesedésiik elérésére Bsztonzi. Az agy elfrészének képességei
folytan végre a kivalasstott szellemek érzéke jelentkezik az abstract
igazsidgok utin valé kutatis irdut. E fokozatok alkotjdk a modern
civilisatio megvizszaldsaira nézve az alapot.

Ez elemeknek egymasra vald hatasat, vagyis dynamikus viszo-
nyat tekintve, ez elemek mindenikének féllendfilése a tobbieknek
kifejlédését kelti fol és mozditja eld.

A theologiai stadiumbél a positivhez valé kifejlédésmenetben
sziikségképpen az ipari kifejlédés nyitotta meg a kezdetet. Az indu-
strialis kifejlédés képezi a legfontosabh ellentétet a régi kor tarsadalma
és a modern tarsadalom kozott. Az aesthetikai és tudomanyos kifejls-
dés az ujabb tdrsadalmakban az ipari kifejlddés mogott maradt és
igy ecivilisationkat kevésbhé jellemzik. Az ipari élet e talsulya a
katonai f6lott jellemzi napjainkban az emberiség kivalasztottjait és
e thlsuly forrdsa egyszersmind a mai emberiség egyéb tulajdonsa-
gainak és ez hatirozza meg socialis nevelését is. Masrészt az ipar
folyton elérehaladé tikelyesedésével egész az aesthetikai kifejlédésig
emelkedik és az njabb kor tudoményos szellemére a positivitas bélye-
gét is ranyomta s a philosophiai szellemet is atalakitotta.

Az W socialis elemeknek kifejlédésében tehat alulrol folfelé hato
iranyt lehet észrevenni. Az egymasra kivetkezés sorrendje, tiorvénye
szerint a megindult ipari vagy praktikus follendiilést kovette az aestheti-
kai kifejlédés, mely viszont a tudoményos és philosophiai kifejlodést
készitette eld. A modern civilisatio haladdsit azonban nemcsak egy
népuél kell megfigyelniink, hanem mindazon nemzeteknél, melyek Nyu-
gat-Eurépa mozgalmaiban résztvettek, tehat Olasz-, Franczia-, Angol-,
Német- és Spanyolorszigokban. Ez 6t nemzet, melyeknek kozos miiko-
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dését Nagy Karoly alapitotta meg, a kozépkor utolsé felétsl kezdve
egymastél valé kiilonboz6ségiik daczara, a hiibéri katholikus kormény-
zat alatt, mégis egyetlen népet alkottak.

Ha € népeket egyiitt tekintjiik, ngy latni fogjuk, hogy csakugyan
az ipari lendiilet késziti eld az aesthetikai kifejlédését, viszont ez a
tudominyokat és philosophiat mozditja eld.

Eppen az ellenkez6 menetet talaljuk, ha a kiilonbzé socialis ele-
mek kifejlédésének eredetét a multban tanulményozzuk. A régi
civilisatio theokratikus allapotbél sarjadzott elé és a legaltalanosabb
elvbél indult ki, hogy kiilonos alkalmazasokhoz jusson. A régieknél
a philosophia elfszir az akkor egyediil lehetséges theologiai kéntos-
ben fejlédott ki. Azutan allott eld hasonlé jellemvondssal a tudomény
elkiilonitvén magéat theokratia kozos torzsétsl. Végre follépett a mii-
vészet is, mely hosszu idén 4t a theokratikus hatalomnak volt egyszerii
segitdje. Ami az iparos elemet illeti, ezt elfojtotta a munkasok rab-
szolgasdga. Az 4altalanostol a kiilonosre, vagy az abstracttél a con-
cretre torténd hasonlé haladds volt a modern civilisatio minden egyes
elemének belsG kifejlédésében is. Azért a positiv hierarchia ezen fol-
felé irdnyilé és lefelé is mend rendje kozosen szabalyozta az utolso
ot szdzad kifejlodését. A socialis elemeknek a kiilonleges agakra osz-
lasa, lefelé mend haladésa, széval a szakszeriiség az egyes elemekben
valo haladast idézett eld; a folfelé, az altalanosra valé irdanyzat folytan
pedig a munkaosztias kozben keletkezett kiilon aramok az altalanos
haladds, a kizmiiveldés kizos medrébe folytak dssze.

Az ipari follendiilés a katholikus és hiibéri rendszerhez fiizédik.
mely rendszerrél minden partatlan és a dolog mélyére haté kutatdsnak
el kell ismernie, hogy nyugoti civilisationknak minden tekintetben
valédi s altaldnos forrdsa. A katholikus s hibéri rendszer hatisa alatt
szabadult fel lassanként a munkés osztily elGszir a varosokban, azutén
a falvakban, vidékeken, fildekenés kifejléditt a szabadsag szelleme. A
katonai szellem hattérbe vonult. Az ember békés munkéban megnemesiilt,

A csaladi élet magasztossiga emelkedett. Az osztilyok és népek
kozott a korlatozé falak ledoltek. Széval az 4ltal, hogy az industrialis
élet lépett a katonai helyére, a tarsadalmi ember mintaképe egy fokkal
megkozelittetett.

Az ipari kifejlédés, miként a kritikai mozgalom, 3 phasisra oszlik.
Az els6 korszak, mely a XVI. szizadig terjed, a legjelentékenyebb.
A civilisatio g6czpontjaiként nagy varosok kezdenek alakulni; zsoldos

23*




396 SOGIOLOGIA

katonasiag lép életbe, a hitel és portéligy szervezkedik, a mindennap
érzett sziikségletek a kornmak sziikségleteinek megfelel nagy taldlméa-
nyokra vezetnek elkeriilhetetleniil. Ilyen az irinytd, boussole, mely az
itt targyalt korszaknal koriilbeliil két szézaddal el6bb talaltatott ngyan
tol, de melyet csak a XIV. szdzad socialis helyzete vette tulajdonképpen
hasznalatba ; ilyen a tiizel6 fegyverek foltalalasa, vagy jobban. mondva
~ szélesebb kirii alkalmazasa, kiterjedtebb hasznilata. Igen fontos dolog
volt, a katonai miikodésmédokat ugy tikélyesiteni, hogy aziparos osztéa-
lyok magukkal harczias osztilyok elnyomd 10rekvései ellen védelmezhetni
tudjak a nélkiil, hogy hosszi és kinos katonai tanuldsokkal, kat maskoda-
sokkal munkdikban megzavartatnanak. Ily hatasu eredménye volt mar
azon, ez id6ben megkezdett intézkedéseknek is, melyek a zsoldos sereget
léptették életbe, mert ezek altal a kiralyok és a virosok a kivalasztott,
harczosok csekély szimdit képessé tették diadalmaskodni egy hatalmas
hiibéri sziovetségen. A léfegyverek foltaldlisa és behozatala a civilisa-
tio haladdsat jelenti és korantsem jelenti a katonai szellemnek a
durvasaghoz, nyerseséghez valo visszatérését, mit az a Kkoriilmény is
bizonyit. hogy e korszakban a katonik arrél panaszkodtak, hogy e
taldlmany e nyers szellem hanyatldsit nagyban sietteti.

E haladas egyik szerenesés kivetkezménye volt tovabba az is, hogy
e taldlmdny a hadimesterségnek tudomanyos jelleget adott és vala-
mennyi hatalmassigot a természettudoményok miivelésének partolasira
birta; s6t e tudomany fejlesztésére és terjesztésére szamos intézetet
alapitottak, melyek e talilminy nélkiil sokkal késGbben létesiiltek volna.

E taladlmanyokra sziikségképen vezettek a napi, kiveteld sziikség-
letek, melyek Osztonozték a szellemeket és a talAlmanyok nem birtak
oly nagy techmikai nehézségekkel, hogy az Gsztokélt szellemek meg-
feszitett erejének ellentillhattak volna. Nem a véletlenségnek kell
tehat azokat tulajdonitani, hanem ugy kell Gket tekinteni, mint a
modern tarsadalmi helyzet eredményeit. Ugyanez all a konyvnyomtatas
mesterségére is. melynek filtalaldsa a philosophiai vizsgilat el6tt
nem lehet a csoddlkozis targya. Sziikségképpen vezette erre az emberi
szellemet a kor helyzete. sziikséglete. Az annyira magasztalt dkorban
a rabszolgasig és a hdboruk kovetkezményei miatt a szellem miivei
csak csekély szamu olvasokra talaltak és azért a sokszorositis e kor-
beli faja kielégitette a sziikségleteket. Egészen masként vala a dolog
a kozépkorban, midén a szdmos és hatalmas papsig az olvasishoz valé
természetes vonzodasa a lemdsoldsokat olesobbakkd és gyorsabba
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tenni igyekezett; midén tovabba a scholastika a szellemi mozgalmak-
nak nagyobh, erélyesebb lendiiletet adott s midén a hallgatésig ezrei
keresték fol Euripa nagyobb egyetemeit. Mindez mar a XII. szdzadban
mutatkozott és a muzsaknak szentelhetd id6 ndvekedésével az olvasok
szama is sokszorosodott, mikizben az ipar a tarsadalom legutolsé osz-
talyaban is el6mozditotta az irott tanitas utin valé vagyat, sét
kotelességet, mely vagyat a szoébeli érintkezés mar tobhé ki nem elé-
gitett. -—— Folosleges lenne segitségiil hivni a modern kifejlddés elsd
alakuldsat jellemz§ aesthetikai, tudoméanyos és philosophiai lendiiletet
annak kimutatdsira, hogy a kinyvnyomtatis foltalalisara sziikség-
képen vezetett az akkori helyzet és a téirsadalmi igények szolgaltattak
alkalmat arra, hogy az 10 mesterség foltaldlisiara irdnyuljon a
szellemek torekvése. A modern industria mar huzamosabb idén 4t meg-
mutatta t6bh fontos talalménya altal, hogy mennyire képes az emberi
erd hasznilatat mechanikai munkaval poétolni. Néhany évszizaddal
el6bb a papiros feltalalasa el6készitette a konyvnyomtatas foltalalasat,
mig végre e korszak szellemi sziikségletei nagy erdvel inditak ez 1j
mesterségre a szellemeket.

Végiil C. megemliti azon szoros Osszekittetést, mely ezen 1j
mesterség tokélyesedése és a szellemi fejlodés kozott létesiilt. A konyv-
nyomtatds érdekeit a munkat tamogaté hatalmak respectaltak és ez
érdekek tobbezor még a legsitétebb politikat is arra kényszeriték,
hogy a kinyvek szabad cirkulatiojat megengedjék, s6t azok szapori-
tasat eldmozditsik, nehogy a kozvagyonosodis egy novekvd, értékes
forrasa kiszaradjon. Ezen indito ok, mely Hollandiat illetGleg a modern
kifejlédés kiovetkezd két alakuldsaban igen fontos volt, — Eurépa tébbi
orszagaira is folemel6leg hatott.

Ez a torténeti magyardzata a 3 taldlmanynak, melyek az ipari
fejlédés elsé iddszakat jellemzik. A taldlmanyok egyike sem volt Osz-
szekitve oly technikai nehézségekkel, hogy ellentéllhattak volna a
szellemi erdlkodéseknek, miket a parancsolé napi sziikségletek kel-
tettek fil. Kétségtelen, hogy e hirom mesterség az ézsiai kelet egy
bizonyos népénél végebben foltiint, de ép azért, mert nem a tarsadalmi
helyzet, hanem a véletlen sziilte, nem is vezettek oly tarsadalmi -
eredményekhez, mint miné hatisokat sziiltek modern civilisationkban.

Az ipari kifejlédés els6 korszakanak végét hiressé tette azon
két nagy foldrajzi folfedezés, melyeknek hatdsa tulajdonképpen a most
targyalt korra kivetkez6 alakulatokon vehetd ugyan észre, de e korszak
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sziilte azon mozgalmakat, mik Columbus és Gama vallalataira vezet-
tek. Az ipar az egész foldkerekség foliiletének kikutatasira torekedett
és pedig azon ismeretek szerint, melyek az alexandriai iskola 6ta a fold
feliiletérsl altalin elterjedve voltak. Erre mnézve sziikséges volt, hogy
a tajirdnyzo6, irdnytii hasznilata lehetségessé tegye a merész kisérlete-
ket ; sziikség volt tovabbd el6bb arra is, hogy Eurépa kereskedelme
j elarusité helyeket sziikségeljen. Azonkiviil a vilagi hatalom concen-
tratiojanak lehetdvé kellett tennie azon segédeszkozik dsszehalmozasit,
melyek ily vallalatok sikeres eredményéhez sziikségesek valanak. Az
olasz nagyobb dllamoknél pl. tengerészeti felsbbségiik daczara, viszily-
kodasaik miatt nem voltak lehetségesek ezen kalandos vallalatok.
Ha igaz, hogy a vakmerd skandinav tengeri rablok mér néhany szé-
zaddal el6bb Amerika éjszaki részét latogattak, agy ez eredmény-
telen kalandok csak azt bizonyitjik, hogy Columbus filfedezéseinél
nem a véletlen uralkodott.

A modern kifejlddés masodik phasisa a 17. szizad kozepéig tart
és ebben az ipari mozgalom szervezkedni kerd. Azel6tt a kormé-
nyok az iparos osztilyt csak mint segitG eszkizikkel gazdagon ren-
delkezd gyamolitot tekintették a hatalmak nagy kiizdelmeiben; és
csak az vala czéljuk, hogy segélyiiket megfeleld engedményekkel meg-
vasiroljak. A masodik alakulatban a viligi hatalom mar oly erds,
hogy a koradbbi segélyt nélkiilozheti és azon faradt, hogy az iparos
mozgalmakat, melyeknek politikai fontossigat el6bbi szolgalatai be-
bizonyitak, egy altaldnosabb, magasabb szempont szerint rendezze.
A monarchikns és aristocratikus dictaturit azonban ez eljardsiban
még nem vezette az iparnak valodi méltanyldsa, becesiilése. A X VI. szdzad-
ban, s6t a XVII-ben is még mindig a haborat, harczot tekintették a
kormanyok legfébb feladatuknak ; annak sziikségét lattak csak be, hogy
az ipari kifejlédést, mint a katonai hatalom alapjat, el kell mozditaniok.

Midén a régi hatalmak ezen Uj elemet szervezték: az ipar ez
organisatioja kiilonbozi jelleget 6ltott a szerint, a mint a vilagi dic-
tatura monarchikus, kozponti vagy aristocratikus, helyi természetii
hatalma vezette; mindkét esethen a hatalmak az industrialis varosok
- reégi fiiggetlenségének felaldozasat kovetelték. E fiiggetlenség volt
még akaddlya a tovabbi haladast illetGleg igen fontos nagy nemzeti
egyesiilés keletkezésének. A politikai concentratio mellett az ipar
tibbet nyert, mint vesztett a helyi szabadsigok eltorlésével, melyek
mar csak haszontalan féltékenykedésekre vezettek. Az egyes ipari
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goezpontoknak folvétele is az dltalinos organismusha, e kornak kez-
detén, majdnem minden ellenmondés nélkiil tortént. Annyi bizonyo-,
hogy ez alkalommal a dictatura mindkét faja oly czélokat kivetett,
melyek kiilonbsége még most is észrevehetd. Az iparos kizségek elsé
primitiv képzédményének tobb nyomot kellett hatra hagynia, ha wjja-
szervezése aristokratikus vezetés alatt tortént, mig a régi vérosi
privilegiumoknak jobban kellett eltiinnitk, ha az organisatiot a kirdly-
sag sokkal rendszeresebb tevékenysége vezette. '

A franczia, vagyis a monarchikus mod soskal alkalinasabb volt
az ipar organisatiojanak elGkészitésére, mert az ipar ez altal a helyi
behatasoktol folszabadult és igy egész Eurépa civilisatiojaval egyes-
ségbe, megegyezésbe johetett. A méisodik idfszak végén a vilagi
dictatura Francziaorszigban a helyes szabalyok egész sszegével tiin-
teté ki jellemét, mely szabdlyok Colbert ministeriumat halhatatlannd
tették, mert ekként a vezetés és batoritds eszes vegyitésével a civili-
satio 3 lényeges eleme kifejlesztetett.

' Az angol méd, Erzsébet korménylata eldkészité befolydsinak
daczdra, jellegét Cromvell vezetése alatt kapta meg és elGnyei fileg
azon kozosséghGl erednek, mely az iparos és a feudalis elemek kozitt
létesiilt az dltal, hogy a nemesség az ipari villalatokban részt vett.
Hérom évszizaddal el6bb hasonlé kizisség vetette meg Velencze jo-
létének alapjat. De némelyek tilbecsiilék ez elényiket is, melyek
a velenczei ipar hanyatlisit sem tudtik megakaddlyoszni.

E misik méd kevésbbé kedvezs az ipari organisatio follendiilésére
mint az elsé. Részint azért, mert hatdsa alatt az egyes dolgokra, a
részletekre, detail-okra irdnyulé szellem talstlyba j6 az egészre
tirekvd szellem felett és az egoi<tikus nemzetiség hatalmas sztonével
kiti Gssze magdt ; részint azért, mert ez altal tilhatalomra jut a feudalis
elem, mely a régi rendszer eltdvolitasinak leginkibb szegiil ellene.

A protestantismus, mely e korszakban elterjedt, kedvezett az
ipari kifejlédésnek legaldbb az altal, hogy a személyes tevékenységnek
nagyobb szabadsigot engedett. mert az ipar haladasa féleg a sze-
mélyes tevékenység szabad fejlgdésétsl fiigg.

Az ipar politikai organisatioja a gyarmatrendszer képzbdésében
jelentkezett: ezzel az ipar 4j lendiiletet nyert és a modern fejlodés
elémozdittatott. '

A gyarmatrendszer kiiloinbozs jelleget 6lt a szerint a mint vagy
katholikus monarchia vagy protesians aristocratia intézi, Az utobbit
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sziilte azon mozgalmakat, mik Columbus és Gama vallalataira vezet-
tek. Az ipar az egész foldkerekség foliiletének kikutatdsara torekedett
és pedig azon ismeretek szerint, melyek az alexandriai iskola 6ta a fold
teliiletérdl altalin elterjedve voltak. Erre nézve sziikséges volt, hogy
a tajiranyzo. iranytii hasznilata lehetségessé tegye a merész kisérlete-
ket ; sziikség volt tovabba eldbb urra is, hogy Europa kereskedelme
j elarusité helyeket sziikségeljen. Azonkiviil a vilagi hatalom concen-
tratiojanak lehetivé kellett tennie azon segédeszkozik Gsszehalmozasat,
melyek ily vallalatok sikeres eredményéhez sziikségesek valanak. Az
olasz nagyobb dllamokndl pl. tengerészeti fels6bbségiik daczara, viszaly-
koddsaik miatt nem voltak lehetségesek ezen kalandos vallalatok.
Ha igaz, hogy a vakmerd skandinav tengeri rablok mar néhiny sza-
zaddal el6bb Amerika éjszaki részét litogattik, ugy ez eredmény-*
telen kalandok csak azt bizonyitjak, hogy Columbus filfedezéseinél
nem a véletlen uralkodott.

A modern kifejldés masodik phasisa a 17. szdzad kizepéig tart
és ebben az ipari mozgalom szervezkedni kerd. Azel6tt a korma-
nyok az iparos osztilyt csak mint segité eszkozikkel gazdagon ren-
delkezd gyamolitét tekintették a hatalmak nagy kiizdelmeiben; és
csak az vala czéljuk, hogy segélyiiket megfeleld engedményekkel meg-
vaséroljak. A masodik alakulatban a vilidgi hatalom mar oly erds,
hogy a korabbi segélyt nélkiilozheti és azon faradt, hogy az iparos
mozgalmakat, melyeknek politikai fontossagdt el6bbi szolgalatai be-
bizonyitak, egy altalinosabb, magasabb szempont szerint rendezze.
A monarchikus és aristocratikus dictaturit azonban ez eljarasiban
még nem vezette az iparnak valodi méltanyldsa, becsiilése. A X VI. szdzad-
ban, s6t a XVII-ben is még mindig a haborat, harczot tekintették a
kormanyok legf6ébb feladatuknak ; annak sziikségét lattak csak be, hogy
az ipari kifejlédést, mint a katonai hatalom alapjat, eld kell mozditaniok.

Midén a régi hatalmak ezen 0j elemet szervezték: az ipar ez
organisatioja kiilonboz’ jelleget Gltott a szerint, a mint a vilagi die-
tatura monarchikus, kozponti vagy aristocratikus, helyi természetii
hatalma vezette; mindkét esethen a hatalmak az industrialis varosok
- 1égi fiiggetlenségének felaldozasat kivetelték. K fiiggetlenség volt
még akadilya a tovabbi haladast illetdleg igen fontos nagy nemzeti
egyesiilés keletkezésének. A politikai concentratio mellett az ipar 3
tobbet nyert, mint vesztett a helyi szabadsigok eltirlésével, melyek
mar csak haszontalan féltékenykedésekre vezettek. Az egyes ipari
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goezpontoknak folvétele is az dltalanos organismusba, e kornak kez-
detén, majdnem minden ellenmondés nélkiil tortént. Annyi bizonyos,
hogy ez alkalommal a dictatura mindkét faja oly czélokat kivetett,
melyek kiilonbsége még most is észreveheté. Az iparos kozségek elss
primitiv képzddményének tobb nyomot kellett hétra hagynia, ha 0jja-

szervezeése aristokratikus vezetés alatt tortént, mig a régi varesi

privilegiumoknak jobban kellett eltiinniok. ha az organlsa,tlot a kiraly-
sag sokkal rendszeresebb tevékenysége vezette.

A franczia, vagyis a monarchikus mod soskal alkalmasabb volt
az ipar organisatiojanak elGkészitésére. mert az ipar ez altal a helyi
behatasoktél folszabadult és igy egész Eurdpa civilisatiojaval egyes-
ségbe, megegyezésbe johetett. A mésodik iddszak végén a vilagi
dictatura Francziaorszigban a helyes szabilyok egész Gsszegével tiin-
teté ki jellemét, mely szabilyok Colbert ministerinmat halhatatlanna
tették, mert ekként a vezetés és batoritds eszes vegvitésével a civili-
satio 3 lényeges eleme kifejlesztetett.

' Az angol moéd, Erzsébet kormanylata eldkészit6 befolydsdnak
daczéira, jellegét Cromvell vezetése alatt kapta meg és elSnyei féleg
azon kozosséghil erednek, mely az iparos és a feudalis elemek kozitt
létesiilt az dltal, hogy a nemesség az ipari vallalatokban részt vetr.
Hérom évszizaddal el6bb hasonlé kizisség vetette meg Velencze jo-
létének alapjit. De némelyek thlbecsiilék ez elényoket is, melyek
a velenczei ipar hanyatlisit sem tudtik megakadilyozni.

E misik méd kevésbbé kedvezs az ipari organisatio follendiilésére
mint az els6. Részint azért, mert hatdsa alatt az egyes dolgokra, a
részletekre, detail-okra irdnyulé szellem thlstlyba j6 az egészre
torekvd szellem felett és az egoistikns nemzetiség hatalmas Bszténével
kiti Gssze magit ; részint azért, mert ez altal talhatalomra jut a fendalis
elem, mely a régi rendszer eltavolitisinak leginkdbb szegiil ellene.

A protestantismus, mely e korszakban elterjedt, kedvezett az
ipari kifejlédésnek legalabb az 4ltal, hogy a személyes tevékenységnek
nagyobb szabadsigot engedett. mert az ipar haladésa féleg a sze-
mélyes tevékenység szabad fejlgdéséts] fiigg.

Az ipar politikai organisatioja a gyarmatrendszer képzédésében
jelentkezett: ezzel az ipar 1j lendiiletet nyert és a modern fejlgdés
elomozdittatott.

A gyarmatrendszer kiilinbizi jelleget 6lt a szerint a mint vagy
katholikus monarchia vagy protesians aristocratia intézi. Az wutobbit
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az individualis tevékenység tulsulya jellemzi és e mellett csak a
nemzeti egoismus tdmogatja, mely sokszor ijeszt6 hibdkra vetemedett.
Erie nézve példat talalhatunk azon médszeres rombolasokban, melyeket
Hollandia kapzsisaga oly hosszii idén &t gyakorolt az egyenlitéi
szigetesoport nagyon megszaporodott termékeire. Az els¢ modnal
inkabb elGtérbe lép az ipari jelleg. _

Nem fejezhetjiik be e vizsgilatainkat, mondja C, a nélkiil, hogy
a magunk részérdl is ki ne fejezziik folhaborodasunkat azon szirnyid
tarsadalmi hibak folott, mikkel az akkori eurépai korményok oly dicsd
foglalisaiknak fényét bemocskoltik. A személyek teljes felszabaditasa
utan hirom szazaddal a hanyatlé katholicismus félrevezettetni engedte
magat, hogy helyeselje, s6t elémozditsa egész mnépségek kiirtdsat
és még anndal is veszélyesebb rabszolgasig folallitdsit, melynek eltavo-
litdasaban oly nemesen kizremiikidott. A gyarmatokban a rabszolgasag
oly helyzetet teremtett, mely ép oly lealacsonyité volt a tulajdonosra
mint a szolgara; a régieknél legaldbb az Gr és rabszolgasiga hivata-
sanak kiilonboz6 természete az egyidejii kifejlédést bizonyos fokig
felidézte. A katholikus népeknél a papsignak bar erésen meggyingi-
tett, de nemesen szandékolt ténykedése napi beavatkozisival helyre-
hozni torekedett e tirsadalmi utalatossagban valé részességet. A pro-
testans gyarmatokban ellenben a szellemi anarchia szabadjara bocsa-
totta a privat elnyomdsokat, vagy talin figyelembe vehetjiilk azon
nehdny haszontalan vildgi rendszabalyt, miket tGbbnyire maguk az
elnyomék hoztak, vagy legalabb is ezek hajtottak végre.

‘Az ipar haladésinak harmadik phasisa a franczia calvinisték
kiiizetésétGl és az angol aristocratia gydzelmétél a franczia forrada-
lom kezdetéig terjed. E kornak eseményei mutatjak, mily pontosan
megfelelnek a filbomlas tiineményei az ujraszervezs mozgalmaknak;
mert mig a forradalmi mozgalom magat egy hatérozottabban negativ
philosophia ala rendelte, addig az ipar egy tdokélyetesebb politikai
szervezetet kapott. Megkezdddik most a kereskedelmi haboruk soro-
zata: a katonai szellem, hogy activ rendeltetését megévja, eleinte
spantan, késGbb rendszeres iranyzattal, alarendeli magit az ipari
szellemnek és egyesiil az 0] socialis oekonomidval, megmutatvan: mily
igyes minden nép szimira a tavolban hasznos telepitéseket eszkozilni
és ennek elényére kiirtani az idegen concurrentiat. Jollehet e helyzet
a népek kozott sajnalatos haborat idézett fol, mégis ezt haladdsnak

~kell tekinteni, mivel a katonai szellemnek hanyatldsit és az ipari
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tevékenység talsulyba jutasat, felsé6bbségét jelenti. De a katonai szellem
csak a XVIIIL szizadban rendelte magat egész Nyugat-Eurépiban az
iparos elem ald. Egyébirant a megel6z6 korszakban alapitott gyarmat-
rendszer volt a legerdsebb indité ok a kereskedelmi hébortikra.

Ezen korszak kezdete 6ta az iparos élet el6keld jelentGsége igen
érezhetGen kifejlgdott a tirsadalom minden osztilydban, a mennyi-
ben a legtevékenyebb és legerélyesebb emberek mindeniitt nyiltan ki-
mutattik elGszeretetiiket oly életmodd irant, mely oly jél megfér az
emberi hajlamok végtelen sokféleségével. A katonai carriére ellenben,
féleg az alsébb néposztalyoknal, a kevésbbé tehetséges és kevésbbé
allhatatos természetiiek menedékévé lett. A Law bank vallalata irant
val6 mozgalom Francziaorszaghan megmutatta, hogy az 1) vilagi
elemnek oly sokszor ocsarlott kapzsisiga nem csekélyebb erélylyel

miikodik a nemes osztilyoknal is, kiknél az iparos életmod biiszke

megvetése csak azt bizonyitja, hogy minden rendszeres munkéatol
irtéznak. Ett6] kezdve folytonos tapasztalds mutatta meg, hogy az
osszes katholikus nemzeteknél a nemesség a kirdlysig altal tortént
megalaztatisa miatt érzelmeiben és nevelésében elvesztette azon fel-
s6bbségét, mely addig nagy hasznossigarél tett tanusiagot, a mennyi-
ben a nemesség e felsébbség dltal mindenki szdmara minta, példa
gyanant szolgalt.

E lealacsonyodas a protestans dllamokban kevésbbé volt jelenté-
keny ; nevezetesen Anglidban, hol az ipari mozgalmakkal Gsszendtt
nemesség biztositotta politikai ttlsulyat, mely elrejtette, eltakarta
moralis elfsjzisat. Szelleme azonban nem maradt tobbé nemes: meg-
véaltoztatta azt a kiralysiagnal iigyesebb, de nem kevéshbé retrogad
korményzat hypocrisise.

Mig a modern ipar socialis hatisa ekként emelkedett, organisa-
tiojit kettds belsé haladassal tikélyesité. Egyrészt kifejlédott a
kiozhitel nagy pénziigyi tarsasig keletkezésével, masrészt az iparos
szervezet nem kevésbbé fontos tokélyesitést nyert a tudomany és az
ipar kolesinds viszonyaiban. K viszonyok most méar szabalyosan szer-
vezkedni kezdenek és miutan hosszu ideig csak a hajozdsi mesterségre
¢s az orvostudoményokra szoritkoztak, most mér nemesak a geometriai
¢s mechanikai, hanem chemiai és physikai mesterségekre is kiterjedtek.

A modern industria kifejleszteni kezdi tehat philosophiai jelle-
gét, megmutatvan hivatisat, mely szerint feladata megvaldsitani az
emberiség rendszeres tevékénységét a kiilvilagra. Az ipar hivatisirol

e
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e felfogist két fontos talalmény, eldszor a gézgépek, azutina léghajé
foltalalasa, koziosen terjesztik; az egyik hatalmas eredményeivel, a
masik merész, de jogosult reményeivel.

Ezek jellemvonéasai az ipari fejlédésnek a modern civilisatio
harom phasisdban. Kezdetben a kiozépkorban, a katholikus és feudalis
gyamkodas alatt 4ll6 ipar e kifejlédés els§ phasisdban spontan hala-
dast kivetett, a maga utjan jirt, elGsegittetvén a régi hatalmakkal
valé szerencsés Gsszekittetései 4ltal. Masodik alakulatiban tevékeny
batoritasban részesiilt a kiilonhozd eurdpai kormdanyok részérél, mint
a politikai suprematia tdmogatoja. Utolsé phasisiban az eurépai poli-
tika 4llandé czéljavd emelkedett és a harczot, haborit mindeniitt
szolgidlatiba vette. Minél inkabb kifejlédik az ipar, anndl inkdabb
ellentéthe j6 a theologico-katonai rendszerrel.

Ezek utin C. az aesthetikai, tudomanyos és philosophiai hdrmas
mozgalmat vizsgialja. Eldszor ezek kezdddését a kizépkorban, azutin
jellegiiket a modern tarsadalomra viszonyitva tdrgyalja, végiil hala-
dasukat a XIV. szdzadtol kezdve fejtegeti.

Kutatisait az aesthetikai fejlddéssel kezdi, mely legkozvetlenebbiil
esatlakozik az ipari kifejlédéshez.

Az aesthetikai képességek az emberiség minden helyzetében
nyilatkoztak, ha e situatiok eléggé allandéak voltak. Az aesthetikai
fejlédés tovabbi az egyetlen fejlédés, mely kozos tulajdona ép tugy
a katonal és theologiai, mint az iparos és positiv tdrsadalomnak.

Elvileg lehetetlen tehat foltenni, hogy a szépmiivészetek ki
nem fejlédhettek volna oly sajatsagos tarsadalmi allapotban, milyen
volt a kozépkoré. A modern tirsadalmak aesthetikai fejlédésének
eredetét C. szerint e korba kell helyezniink. A kiézépkor socialis
rendje volt bolesGje minden tekintetben az aesthetikai kifejlédésnek
is. A feudalis szokdsok a szemé'yes fiiggetlenség érzelmeinek eddig
nem ismert erélyt adtak. A csaladi élet megszépiilt és azon mérték-
ben emelkedett, a mily mérvben ment 4t szerencsés valtozasokon a
nék helyzete. Végre nem kevésbbé hatalmas forrasa lett a koltsi
inspiratioknak a kozos tevékenység azon erkolesi vonzer§ folytiin,
mely a védelmivé valtozott harcz rendszerében rejlett.

A katholicismus hatdsa eldszior a speculativ tevékenység azon
fokozésaban jelentkezett, melyet majdnem minden osztalyban kifejtett
és azutén azon czélokban, miket a katholicismus cultura a szépmfivé-
szeteknek adott. A szdmtalan székesegyhdz megannyi mfitarlatta lett,
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hol a zene, festészet, szobraszat és épitészet szerencsés alkalmazdist
talaltak.
. Az aesthetikai fejlGdés azonnal jelentkezett, a mint a katholikus
¢és feudalis organismus kiképzidéséhez jutott. Els6, kezdd korszaka
a lovagiassig elter]edesere esik; fofejlidése a Leresytes hadjaratokra,
melyek két szdzadon at taplaltak

Eurépa Osszes tarsadalmi osztélyaiban a mivészetek irant oly

buzgalom s csodalat keletkezett, melyek — kiilonosen Franczia- és
Angolorszagban — erdre és egyetemességre nézve a nehany odkori

.népnek akkori remekmiiveik irdnt valé buzgalmit messze feliilmultik.

A kioltészet tollendiilését hosszu és nehéz tevékenységnek kellett
megeléznie; ki kellett képezni a modern nyelveket, mikben elGszir
jelentkeztek az aesthetikai képességek. A nyelv a népt6l kiindulé
lassu munkénak eredménye, melynél az egykort civilisatio charakte-
ristikus, jelei mindig észrevehetdk. A néptdl valé ezen szdrmazas nem
akaddlyozza meg, hogy e munkiban kivilo szellemek is részt vegyenek,
kik nélkiil ily feladat sem tartossigot, sem GOsszefiiggést nem nyerhet.

A nép e munkdlatinak, midén méar eléggé elShaladott, a geniek
kizbelépése 1okést adott és ezek aesthetikai képességeikkel tikélyesi-
tik a nép nyelvét. A tudomanyok és a philosophia nagyon kevéssé
jarultak a modern nyelv kikepzédéséhez. Ily tevékenységnek kevésbhé
abstract, kevésbbé altalanos és kevésbhé kival6, hanem inkabb bensé-
ségteljesebb, népiesebb és mozgékonyobb szellemekbdl kellett, kiindulnia.

Ilyenek az aesthetikai geniek.

Az aesthetikai geunie, kinek hivatisa a va.]o élet gondolatait és
érzelmeit eladni, sohasem képes magat kell6en kifejezni holt, s6t
még idegen nyelven sem; az aesthetikai képességeknek el6bh tehdt
a népnyelvet kellett tokélyre emelniok. Azért a modern nyelvek
képzddését tulajdonképpen az aesthetikai képességek huzamos farado-
zasaira kell visszavezetni. E képességek elsé munkaja tehat a nyelv
megalkotasa volt és feliiletesnek kell mondanunk azon felfogést, mely
a szizados lethargidhoz basonlé dlomnak mondja azon idét, meiyben
az aesthetikai képességek éppen a modern kizélet monumentumainak
alapjait veték meg.

A kozépkornak szemére vetik, hogy a régi irék olvasasit el-
hanyagolta, pedig ez iratok, legalabbh a latin remekmiivek, olvasisinak
nem lett volna szabad kialudnia éppen azon korban, midén a latin
nyelv volt az eurépai leghatalmasabb hierarchia specialis nyelve. Annyi
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e felfogast két fontos talalmany, elGszor a gézgépek, azutdan 'a léghajo
foltalalasa, kozosen terjesztik; az egyik hatalmas eredményeivel, a
- masik merész, de jogosult reményeivel.

Ezek jellemvomasai az ipari fejlddésnek a modeln civilisatio
harom phasisaban. Kezdetben a kizépkorban, a katholikus és feudalis
gyamkodés alatt allé ipar e kifejlédés els6 phasisiban spontan hala-
dast kivetett, a maga utjan jart, elGsegittetvén a régi hatalmakkal
vald szerencsés Osszekottetései dltal. Masodik alakulatiban tevékeny
batoritdsban részesiilt a kiilonboz6 eurdpai korminyok részérél, mint
a politikai suprematia tamogatija. Utolsé phasisiban az eurépai poli-
tika alland6 czéljava emelkedett és a harezot, héborit mindeniitt
szolgalataba vette. Minél inkabb kifejlédik az ipar, anndl inkébb
ellentétbe j6 a theologico-katonai rendszerrel.

Ezek utin C. az aesthetikai, tudoményos és philosophiai harmas
mozgalmat vizsgalja. Eldszor ezek kezdddését a kizépkorban, azutin
jellegiiket a modern tirsadalomra viszonyitva tirgyalja, végiil hala-
dasukat a XIV. szazadtol kezdve fejtegeti.

Kutatisait az aesthetikai fejlédéssel kezdi, mely legkozvetlenebbiil
csatlakozik az ipari kifejlédéshez.

Az aesthetikai képességek az emberiség minden helyzetében
nyilatkoztak, ha e situatiok eléggé dllandéak voltak. Az aesthetikai
fejlédés tovibba az egyetlen fejlddés, mely kozos tulajdona ép ugy
a katonal és theologiai, mint az iparos és positiv tdrsadalomnak.

Elvileg lehetetlen tehét foltenni, hogy a szépmiivészetek ki
nem fejlédhettek volna oly sajitsigos tarsadalmi &llapotban, milyen
volt a kozépkoré. A modern tirsadalmak aesthetikai fejlédésének
eredetét C. szerint e korba kell helyezniink. A kozépkor socialis
rendje volt bilesGje minden tekintetben az aesthetikai kifejlédésnek
is. A feudalis szokésok a szemé'!yes fiiggetlenség érzelmeinek eddig
nem ismert erélyt adtak. A csalddi élet megszépiilt és azon mérték-
ben emelkedett, a mily mérvben ment 4t szerencsés véltozdsokon a
nék helyzete. Végre nem kevésbbé hatalmas forrasa lett a kolt6i
inspiratioknak a kozis tevékenység azon erkolesi vonzerd fo]ytdn,
mely a védelmivé védltozott harcz rendszerében rejlett.

A katholicismus hatdsa eldszir a speculativ tevékenység azon
- fokozdsdban jelentkezett, melyet majdnem minden osztalyban kifejtett
és azutdn azon czélokban, miket a katholicismus cultura a szépmiivé-
szeteknek adott. A szamtalan székesegyhdz megannyi mfitirlattd lett,
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hol a zene, festészet, szobraszat és épitészet szerencsés alkalmazast
talaltak.

Az aesthetikai fejlddés azonnal jelentkezett, a mint a katholikus
es feudalis organismus kiképzidéséhez jutott. Elss, kezd( korszaka
a lovagiassig elterjedésére esik; fofejlidése a keresztes hadjaratokra,
melyek két szizadon dt téplé]tak.

Burdpa Gsszes tarsadalmi osztélyaiban a mivészetek irant oly
buzgalom s csodalat keletkezett, melyek — kiilontsen Franczia- és
Angolorszagban — erére és egyetemességre nézve a nehdiny oOkori
.népnek akkori remekmiiveik irant valé buzgalmit messze feliilmultak.

A koltészet tillendiilését hosszu és nehéz tevékenységnek kellett
megeldznie; ki kellett képezni a modern nyelveket, mikben elGszor
jelentkeztek az aesthetikai képességek. A nyelv a néptél kiindulé
lassu munkénak eredménye, melynél az egykora civilisatio charakte-
ristikus, jelei mindig észreveheték. A néptél valé ezen szdrmazis nem
akaddlyozza meg, hogy e munkdban kival6 szellemek is részt vegyenek,
kik nélkiil ily feladat sem tartéssigot, sem Osszefiiggést nem nyerhet.

A nép e munkilatdnak, midén mar eléggé el6haladott, a geniek
kizbelépése 16kést adott és ezek aesthetikai képességeikkel tokélyesi-
tik a nép nyelvét. A tudomanyok és a philosophia nagyon Lkevéssé
jarultak a modern nyelv kikepzddéséhez. Ily tevékenységnek kevésbhé
abstract, kevésbbé dltalinos és kevésbbé kivald, hanem inkabb bensd-
ségteljesebb, népiesebb és mozgékonyobb szellemekbdl kellett kiindulnia.

Ilyenek az aesthetikai geniek.

Az aesthetikai geunie, kinek hivatisa a valo élet gondolataxt és
érzelmeit el6adni, sohasem képes magat kellden kifejezni holt, st
még idegen nyelven sem; az aesthetikai képességeknek el6bb tehat
a népnyelvet kellett tokélyre emelniok. Azért a modern nyelvek
képzidését tulajdonképpen az aesthetikai képességek huzamos farado-
zasaira koll visszavezetni. E képességek els6 munkaja tehit a nyelv
megalkotésa volt és feliiletesnek kell mondanunk azon felfogast, mely
a szazados lethargiahoz hasonlé alomnak mondja azon id6t, meiyben
az aesthetikai képességek éppen a modern kozélet monumentumainak
alapjait veték meg.

A kozépkornak szemére vetik, hogy a régi ir6k olvasdsit el-
hanyagolta, pedig ez iratok, legalibb a latin remekmiivek, olvasasianak
nem lett volna szabad kialudnia éppen azon korban, midén a latin
nyelv volt az eurépai leghatalmasabb hierarchia specialis nyelve. Annyi
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bizonyos, hogy a kozépkor szédzadainak legjavaban, a modern nyelvek
legelsé fejlédése ota, a régi nyelvek szerencsésen kimentek a szokésos
haszuilatbél. A homalyos 6szton vezetett erre, mely megérzé azon 6ssze-
férhetlenséget. mely az ij aesthetikai kifejlddés ésazimmar kialudt tdrsa-
dalmi rendszerhez tartozé6 mestermiivek kizarélagos csodalata kizitt
van. Ennek az lett eredménye, hogy az 0j termények megérzék ere-
detiségiiket és népiességiiket. Az 1 aesthetikai fejlddésnek sziiksége
volt megszilardulasra az altal, hogy teljes fiiggetlen lett mindazoktoél,
miket egészen més tarsadalmi situatio sugalmazott és hatott &t. gy
a réomai épitkezések utinzata hosszn idén at akadélya volt annak,
hogy Olaszorszig, mely majdnem valamennyi miivészetben a tibbi
orszigot feliilmulta, nem juthatott tilsulyra az épitészetet illetsleg.

A miivészetek minden nemében bekovetkezett ez Onkénytes,
spontan fejlédést nem kevésbbé jellemezte az eredetiség, mint az
akkori tarsadalmi sitnatioval vald naiv, ontudatlan megegyezése; és
fiiggetlen lévén haladdsaban, ment maradt minden szolgai utdnzastol.
Kiilénosen lathat6é ez a koltészetnél, mely mig egyrészrél a lovagi
szokdsoknak hii, bar idealis szinezetii kifejezésére szolgdlt, masrésst
azon tilsulyt tartd fol, melyvet a modern vildghan a héazi élet nyert.
Mindkét tekintetben ez iddszakba kell helyezniink az ) kiltészet
keletkezését, melyet a régi kor nem ismert, mert ez a magénéletre
vonatkozott, mely a régieknél oly kevéssé volt kifejlédve.

A kizépkor a jelenlegi tarsadalom aesthetikai fejlédésének
kezdete. Ha a kitiinG tulajdonok, melyek e kort jellemzik, nem fejléd-
tek jobban, annak ckat féleg e kornak dtmeneti természetében kell
keresniink. Az aesthetikail féllendiilés nemesak eléggé jellegzetes tarsa-
dalmi allapotot kivan, hogy erdteljes idealisilast hozzon létre, hanem
azonkiviil az 4llapot tartéssagat is megkoveteli, hogy a tolméesold
szerzi és a néz6 kozott azon bensé harmonia keletkezhessék, mely nélkiil
a szépmiivészetek tevékenysége semmiféle nagy hatést nem szerezhet.
A régieknél e két foltétel egyesulve megvolt, de azéta kielégits
mértékben sohasem fordult eld. A kozépkor végtelen dtmenetet képez
(constitna une immense transition), mely minden tekintetben még
most sines hefejezve. Ez wmagyardzza meg azon aranytalansagot,
mely az aesthetikai mozgalom gyinge eredményei és eredeti tevé-
kenységének energidja kozott van. Az ingadozds, mely a modern
mfivészetet jellemzi és a mely a kozépkori oly erds, oly eredeti és
oly népies fejlédése utan e miivészet hatisdt annyira semlegesité, -—
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ez ingadozast megfejti a tdrsadalmi allapot allhatatlansiga. Nagy
aesthetikai mozgalom lehetetlen oly népeknél, hol minden szazad és
sokszor ugyanazon nemzedék is megvéltoztatja a tarsadalmi allapotot,
mielétt a kolt6 vagy miivész athathatta, alaposan megérthette volna
azt. gy kereszteshadak koranak a leghatalmasabb koltészetre oly
kedvezi szelleme eltiint, miel6tt a modern nyelvek annyira kifejléd-
hettek, hogy azt idealisdlhattak volna. A régieknél ellenben a térsa-
dalomnak (sociabilité) minden allapota oly maradandé volt, hogy az
aesthetikai genie, tobb szazad utén is, azon szenvedélyekkel és ger-
jedelmekkel azonosokat érezhetett és talalhatott, mint milyeneket
rajzolni akart. Csak a jové fogja az emberiséget visszahelyezni a
a tevékeny allandésag azon foltételei kizé, mik nélkil a szépmiivé-
szetek nagy hatdst egyatalan nem képesek gyakorolni.

A kozépkor torténetét az aesthetikai kifejlédésre vonatkozdlag
szintén gy osztja fel C., mint az ipari fejlidésnél. E felosztas szerint
a kozépkor az V. szdzadtol a XIII. szdzad végeig terjedd idészakot foglalja
magaban. E 9 szdzadbél 4llé korszak 3, egyenl§ tartamu alakulatot
mutat. A VII. szizaddal végz6dé elsd korszak magaban foglalja a
rendszer (le régime) megillapitasit és a késobbi mozgalmak osszes elveit.

A X. szdzad végeig terjedd idészak a katholikus és feudalis
szervezet follendiilését foglalja magaban és jellemét a védelmi habo-
ruk elsé rendszerétsl nyeri, melyek féleg éjszak vad polytheistai ellen
iranyulnak. A harmadik alakulat ez organismus legnagyobb fényét
és a katholicismusnak a keleti monotheismus ellen valé védelmét dleli
fol. Ez utobbi vallalatok meg egyrészrél azon rendszer szétmallasa-
hoz vezetnek, melynek czélja eléretett, masrészt 0j szocialis elemek
egyidejii kifejlddését eszkozlik. Az ipari sorozatban e harom egymasra
kovetkezs alakulatok elseje a jobbagysag behozatalit a rabszolgasig
helyére, a masodik a vdrosok folszabadulasat, a 3. a varosok kezdddé
iparos mozgalmait és a vidék, falu, mezi szolgasagianak teljes meg-
sziintetését, eltorlését tartalmazza. A szépmiivészetek soraban legeld-
szor jelentkeznek vazlatos korvonalai az ij kizosségnek, tarsadalomnak
(la sociabilité), melynek hivatasa az aesthetikai képességek ténykedését
megujitani ; azutdn e képességek a modern nyelvek megalkotasira
fordittatnak ; végiil kivetkezik azoknak, az akkori megfelel§ civilisa-
tio természetét kiveté kifejlédése. Nagy Karoly kormanyzata azon
korszak, melyben a kozépkor szelleme teljesen kinyilvanitani kezdi
kiilonb6z6 tulajdonsagait.
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Miutin a modern tarsasigok aesthetikai evolutiojanak eredetét
kimutatd, — Comte ez 1uj tarsadalmi elem lényeges sajatsagait és
helyzetét a XIV. szézad kezdetén, a régi hatalmakhoz valé viszonyd-
ban fejtegeti.

Az ipari kifejlédés a legalsobb osztdlyokban is kifejté a tevé-
kenység elsé fokat, mely nélkiil a szépmiivészetek actioja hatéstalan
maradt volna. Egyszersmind joléthez és biztonsighoz vezetett, melyet
a szépmiivészetekbdl fakadé nemes Sromik élvezése nem nélkiilozhet.

Mind az individualis, mind a collectiv nevelés menetében az
az értelem gyakorlatat eldszir is a legdurvabb és legéget&bb sziikség-
letek hatarozzék meg és ezeknek kielégitése utdn leheté csak az
aesthetikai tehetségek magasabb, de kevéshbé energikus kifejlddése.
S mivel ezek a gondolatokat és érzelmeket vegyitik, egyediil Gk
jelentkeznek az emberek nagy tibbségénél. kikre nézve azok tevékeny-
ségéb6l a valodi élvezetek forrdsa fakadhat. A bar jelentékenyebb, de
cselekvésre kevésbbé indité tudoményos és philosophiai tehetségek
gyakorlasa ellenben az emberek tilnyomé tGbbségénél elviselhetetlen
faradsagot idéz el6. fgy tehat az aesthetikai kifejlgdés atmenetet
képez az activ életb6l a speculativhoz és jelzi a tevékenység azon
fokdt, melyen az emberiség megmaradna, ha kedvezGbb koriilményei
vagy egy kevesebb igényii és sziikségletii szervezete folytdn a physi-
kai sziikségletek okozta gondtél ment lenne; mint ezt azon tarsadalmi
helyzetek iranya mutatja, melyek ily foltevésektil a legkevésbbé vannak
tavol. Az aesthetikai élet és a praktikus élet kizti viszony tokélye-
tesebb lett, miota az ipari lét foglalta el a katonai helyét. Mig a
haborti és a rabszolgasig jellemezte a tirsadalmi oekonomiat, a miivészet
nem tehetett szert nagy népszeriiségre; még a szabadok kozott is
csak a magasabb osztilybeliek élvezték. Az egyetlen eltérd eset, mely
kiilonben tilsidgosan feldicsértetett, csak a goérog népnek mérsékelt
kijzéprészére vonatkozik, hol a localis és socialis koriilmények kivé-
teles Usszetaldlkozdsa hozta létre e szerencsés kivételt. Masutt min-
deniitt, az 6kor harczias dllamaiban, esak a véres jatékok voltak tulaj-
donképen népszerik, melyek a durva népeknél kedvencz foglalkozasukat
juttattak emlékezetiikbe.

Az ipari fejlédés a kiozépkor végén megszilirditotta a katholikus
és feudalis szokasok hatdsat, a legutois6 csaladokba is bedntvén
a kedvez§ dispositiokat, hajlamokat a szépmiivészetek tevékeny-
sége irdnt.
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Masrészt a miivészet, a moderneknél, a leghatalmasabb eszkoz
arra nézve, hogy a szellemnek az industrialis tevékenységbGl szér-
maz6, sajnalatra mélté korlatoltsaga megjavittassék. Valamikor az
aesthetikai nevelés fogja azon nagy iirt betilteni, mely a valldsos
szokasok ' kialudtaval tamadt. O fog oly fordulathoz vezetni, melyet
a praktikus élet megkivetel, ha csak nem akar eltompult és egoisti-
kus elfogultsdgokkd fajulni. Eurépa minden részében az - aesthetikai
fejlédés mindig kovette az iparit és ennek veszélyeit elharitotta, a
mennyiben rednyomta a szellemre az altalinosabb és érdek nélkiilibb
tevékenységet és a legjoakarébb érzelmeket folkoltotte. A tudomé-
nyos és philosophiai kifejlédés, kitiin tulajdonaik daczira,a tomegre
mindig esak sokkal gyéngébb befolydst gyakorolnak. A miivészetek
irAnt kevés érzékkel biré philosophusok az aesthetikai mozgalmat
azzal vadoltdk, hogy az kiilongsen Olaszorszagban, a tarsadalmi
haladast megakadalyozta, amennyiben a politikai cselekviséggel
incompatibilis 6romék, élvezetek irant a hajlamot nivelte. Ha azonban
az egyes esetektdl eltekintiink, midén a miivészettel valé nagy foglal-
kozds hébe-korban bizonyira annyira tithajthaté, hogy az erkolesi
degradatio bizonyos faja 4ll el§, — a miivészet hatdsa, még ott is,
hol miivelése tulhajtottnak téinik fel, mégis legtobbnyire csak egy
materialis életnek veszélyes thalkapasait mérsékli és egy bizonyos
speculativ buzgalmat tartoztat fel. Végre a képzimiivészetek az
ipari vallalatok tokélyesedésével is Ossze voltak kotve. Példat szol-
galtatnak erre azon mivészetek, melyek a kiils6 forméara vonatkoz-
nak és e tekintetben az épitészettel, festészettel és szobraszattal
Ussze vannak kotve a finom nuance-ok egész tomegeivel, melyek
alig észrevetd emelkedést képeznek ugy, hogy sokszor lehetetlen
pontos elvilaszté hatirt vonni a miivé:zet és kézmiiipar kozott.

A kizépkor végén az iparos élet sgyaltalan nem volt kedvezGt-
len az aesthetikai kifejlédésre, hanem nivelte ennek szilardsigit és
popularitdsat. Ha a katholikus és feudalis allapot tovébb tartott
volna, akkor a XII. és XIII. szdzad aesthetikai mozgalma homoge-
neitdsa, egyontetiisége folytdn mind azzal szemben, mi azéta kifejléditt
thlnyomo jelentdségre tett volna szert, kiilonosen a népies hatas, a szép-
miivészetek ez igazi criteriuma szempontjabol. E gyors és gyakran erd-
szakos &tmenet, mely e forradalmi korszakban lezajlott, a szilard
iranyt és a hatdrozott czélt tekintve, az aesthetikai geniere hatraltaté
volt. A régi, kialvo sociabilitas és az 0 kizitt, mely még oly kevéssé
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volt jellegezve, a miivészet nem ismerhette fol azt, mit kelljen ideali-
salnia és nem érezhette, mily érzelmekre tdmaszkodhatik. Ez az eredete
azon sajatsignak, mely jellemzi.a modern miivészetet ép tgy, mint
az ipart és tudoméanyt. Az aesthetikai genie nem fajult el, hanem
kiterjedt és tokélyesedett. De e becses tulajdonok daczira hatasa csik-
kent oly tarsadalmi koriilmények kozott, melyek neki sem hatarozott-
sagot, sem szilardsagot. sem tisztasigot nem nyujtottak, miket pedig
nem nélkiilézhet. EI6 kellett adnia a vallisos kedélymozgalmakat,
mialatt a hit kialudt és harezias szokasokat kellett rajzolnia béke-
szereteté népeknek; ez ellentmondéassal teljes helyzete Artott miivei
és sajat impressioi realitdsdnak is. A modern mivészet nélkiilozte a
philosophiai vezetést és a tarsadalmi hivatast és igy csak az @szton
volt izgatdja, mely folytonos tevékenységre sarkallta a legerélyesebb
képességeket. Az akkori aesthetikai organisatiok a miivészetet csak
a miivészetért apoltak és nem volt mds czéljuk, esak a publicumot
mulattatni. A miivészet a tarsadalmi mozgalomban esak kritikai moédon
vett részt, mi azonban kevéssé egyezett meg természetével, melynél a
tagaddsnak mindig esak mellékes jelentdsége van. Ez az irdny egyéb-
ként negativ haladasban tovabb fejlédott, vagyis a katholikus orga-
nisatio ellen fordult, mely elnyomé és retrograd irinyt vett fol és a
kozépkor vége felé mindinkabb folkeltette a kolt6k és miivészek
ellenszenvét.

Az aesthetikai fejlédésnek szerencsés hatdsa volt az, hogy a
katholikus és feudalis szervezet szétmalldsa folytin egymdastél el-
kiilonzott eurdépai népek szorosabb csatlakozasat eldsegitette. Igaz
ugyan, hogy a miivészetek, nemzetiik fejlédésébe mindinkabb beleolvadva,
el6segiteni torekedtek az idegeuek iranti ellenszenvet, de e részekre
bonté hatést compensalta azon elGszeretet, melyet az aesthetikai mivek
azon népek irant keltettek fol, melyek korébol szarmaztak. Ez tortént leg-
alabb akkor, midén a szeretet a miivészet irant valéban kifejldve volt és
nem mint alarcz szolgalt pusztian gyermekes nemzeti hiusagokra. A kolté-
szet, melynek munkai a tavolban is tetszésre talalhattak, mindeniitt az
ujabb nyelvek tanulméanyozasara vezetett, melyek nélkiil az ezen nyelvii
mestermiiveket csak tokélyetleniil itélhették volna meg. A tudomanyos
és philosophiai tehetségek magasabb dltalanossaguk és abstractiojuk foly-
tan miiveiket a nyelvtdl fiiggetleniil is kizolhetik. Ugyanazon tulajdon-
sagok, melyek ezeket hatraltattak az ujabb nyelvek képzidésének munka-
jaban részt venni, akadalyoztak meg Gket e nyelvek terjesztésében is.
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Miutin C. megismertette az aesthetikai fejlédés tulajdonsdigait,
vizsgalja ennek haladasat a XIV. szdzadtél kezdve. Az aesthetikai
mozgalom ép gy, mint az industrialis, elsé korszakaban spontan volt ;
masodik alakulataban tobbé vagy kevésbbé rendszeres tdmogatdsok
altal Osztonoztetett és harmadik phasisiban a modern politikaval
vegyittetett. :

E hirom phasis tartama alatt az aesthetikai fejlédés az Osszes
miivészetekre és egész Nyugot-Eurépiara Kkiterjedt; kezdetét vette
Olaszorszagban, hol Dante fenséges gondolatai és Petrarca édes érzelmei
halhatatlan mfiveket hagytak hatra. Az els6 korszakban méar a modern
miivészet minden jellege megvan. A kritikai irany nagyon észreve-
hetén elGtérbe lép, nevezetesen Dante koltészetében, melyet a katholikus
szellemmel ellentétes metaphysika vezet. Ezen ellentét nemesak a papa
és a papsag ellen intézett szamos és a slilyos tdmaddsokban nyilatkozik,
hanem magdban a miinek conoptiojiban is, melyben az istenités és az
elkarhoztatds joga merészen usurpaltatik és a szentségtorés egy nemét
képezi, mely két szizaddal elébb lehetetlen lett volna.

Az aesthetikai mozgalom és a vildgi hatalom kozti ellentét is
érezheté mar indirecte egy oly mozgalom hatasiban. mely fiiggetlen,
személyes tekintélyeket alkot és csakhamar az Oroklott fensGségek
mellé versenytdrsakat allit.

Ezen elsé phasis kozepe tajan a fejlédésben jelentékeny valtozds
allott be az okor remekmiiveinek szolgai uténzisa folytin. Ez meg-
akadalyozta a XIV. szizad dicsdségteljes koltdi mozgalmat, melyhez
képest a kivetkez$ szdzad, magdban Italidban is, oly sajnalatra mélto
ellentétet képez. A tulhajtott buzgalom a latin és gbrig miivek irdnt
tonkretette ugyanis a legbecsesebb aesthetikai tulajdonsiagokat, az
eredetiséget és népszeriiséget. E valtozas kiilonisen az épitészetben
all el6, mely a technikai haladasck daczara a XV. szizadtél kezdve
egyetlen épitési remeket sem hozott létre, mely a kozépkor cathe-
draljaival sszemérhetd lenne.

Nem taldlvin maga koriil egy eléggé hatarozott, jellegzetes és
szilard térsadalmi életet, a modern miivészet azért az antik sociabili-
tastol lett athatva. A leghatalmasabb szellemek, nemcsak Petrarca és
Boceaceio, hanem Dante is, az aesthetikai fejlédés alapjaul lelkes
buzgalommal az 6kor.alapos tanulményozisat ajanlottak Kz ideiglenes
irany, mely a XV. szdzadban a modern mivészetre raneheziilt, az
el6bbi mozgalom megvaltoztatisaval egy kikeriilhetetlen megalldsra

Magy. Phil. Szemle. X, évf. V—VL. fiizet. 24
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vezetett. Nehdny nemzedéken 4t ugyanis kozonséget kellett ez irany-
miivészet szamara nevelni. A kizépkor nyers eredetiségének elveszte-
sével a miivészet is elvesztette népszeriiségét. Privilegizalt hallgato-
saghoz kellett tehat fordulnia, kik faradalmas mnevelés folytan oly
aesthetikai miiveltségre tettek szert, mint maguk a miivészek és mely
nélkiil a miivészet teljes hatdasara nézve mell6zhetetlen harmonia az
egyiknek elfogads és a masiknak tevékeny allapota kozott nem lehet-
séges. Mihelyt ezen miivészi elGkésziiltség az eléggé szamos hallgato-
sagnal a régi nyelvek tanulmanyozdsira tdmaszkodé nevelés dltal
eléretett, az aesthetikai fejlédés ismét megindult és bamulatra mélto
eredményeket hozott létre.

A miasodik idészakban a mu\esareteket mindeniitt buzditik a
kiilonboz6 eurépai kormanyzatok. A mivészetnek kettds elinye volt
akkor a tudomény felett, melynek haladisa hasonlé valtozast szen-
vedett. A miivészet élénk sympathiakat okozott és fejlédése még a
leggyvanakvobb hatalmaknal sem keltett nyugtalansagot. Féleg ez utolsé
koriilmény hangolta a most méar egyszerii olasz fejedelmekké fajult és
a tudominyok irant kevéssé kegyes papakat arra, hogy buzgé tamogatoi
lettek a miivészetnek, melyeknek élvezésére nevelésiik képesitette Gket.
Egyébként legtibbszir nem annyira valédi élvezet miatt partoltak a
fejedelmek a miivészeteket, hanem azért, mert ezzel tekintélyre és nép-
szeriiségre véltek szert tehetni. A miivészetet tehdt inkabb csak mint
eszkizt tekintették. A kiilonboz6 buzditisok a vilagi hatalmak részérdl
annak a symptomai, hogy a vilagi hatalom a mfivészetet kezdi megnyerni.

A szépmivészetek haladdsiban jelentkezdkiilonbségeket a vildgi
dictatura kétféle természete hozta létre. Nehdny olasz philosophus
szerint a katholikus istentisztelet mell6zése kedvezdGtleniil hatott az
aesthetikai fejlédésre, kiilonosen a zenére, festészetre és szobriszatra,
melyeknek tikélyetlensége Angliaban,akoltészet elGhaladottsdga mellett,
szembeszokd. Ez allitds nagyon értékesnek mondja a papi befolyast,
holott a fGokok politikai természetiiek valinak. Francziaorszigban
csakhamar realis fontossagra emelkedtek Richelieu és XIV. Lajos alatt
az Olaszorszagban létesitett koltéi és mfivészi akademidk, mig
Anglidban a localis hatalmak tdlsulya a szépmiivészeteket a privat
pirtfogok elégtelen segélyére bizta oly népnél, melynél a protestan-
tismus minden aesthetikai nevelést megakadalyozott. Erzsébetnek és
Cromvellnek futélagos diadalma nélkiil a nemzeti aristocratia felett,
még Shakespeare és Milton csodalatra mélté genieje sem szolgaltatott
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volna oly hatarozott bizonyitékokat a kiltészetnek allitélagos elfajzasa
ellen. Annyi bizonyos, hogy ily térsadalmi koriilmények kedvezGtlenebb
természete itt jobban biztositotta a mfivészet eredetiségét, mint ott,
hol — més korményzat alatt — a miivészet sokszor a tulhajtott és
rosszul alkalmazott Osztonozések altal kart szenvedett. Ez azonban
nagyon elégtelen compensatio.

A modernek a dramai koltészet felosztasat azzal tiokélyesiték,
hogy a koltemények mindkét fajit, az egyiket a nyilvinos kozélettel,
a masikat a hdzi élettel, Osszhangzasba hozdk. Az wujabb tragoedia
kivalé jelleget myert azzal, hogy a tarsadalmi élet el6z8 médjaira tért
vigsza. E tekintetben két kiillonbozé uton haladt a szerint, a mint a
politikai kirnyezet, melyben kifejlsditt, irdnyat vagy az d6kor vagy
a kozépkor térsadalméhoz vezette. A monarchikus dictatura Franczia- -
orszdghan természetesen ellenszegiilt a kizépkorra valé emlékezésnek,
hol a kiralysig gyonge és az aristokratia oly erds volt. Az Gsszes
tarsadalmi befolydsok itt az aesthetikai geniet az dkor nagy scenaira
hivtak fol, mint ezt Corneille példaja mutatja. Anglidban ellenben az
aristokratia diadalma a hiibérrendszert kevésbbé valtoztatta meg
¢s igy’ az uralkodd osztdlyok és a nemzet sympathiai megdrizték
a kozépkor emlékét, melynek népszeriiségét hatalmasan nivelte
Shakespeare. Egyébként ez irinyt megerdsitette az angol politikdnak
sajatos jellege, az isolaltsdg, mely majdnem kizirélag csak nemzeti
targyakat sugallt. E korszakban fejlédott ki Spanyolorszagban az
angolokéhoz hasonlé drdmai koltiszet, mely az 6kor utinzasatél még
tavolabb volt. Ez egyik kovetkezménye volt a katholicismus behozata-
lanak a spanyol politikdba.

A hazi életet festd miivek azonban csak a modern ecivilisatiora
tamaszkodhattak és a régiség utdnzasara alapitott aesthetikai rend-
szer alol ki voltak vonva és azért teljes eredetiséget mutatnak és
nagyobb népszerfiségre tehettek szert. Azért tetszenek még most is
majdnem egyforman Eurépa népeinél Cervantes és Molitre. A meddig
mai tarsadalmi életiink jellege viligosabban nem fejlédik ki, addig
a nyilvanos kizélet a koltészet legfenségesebb fajaiban, a dramaiak- és
epikaiakban, éppenséggel nem juthat idealilisashoz. A dramat illetGleg
egyetlen genie sem kisérlette ezt meg. A tobbi mfiifajokban, a nagy
torekvések bizonysagot tettek ugyan kivalé iréik fels6bhségérdl, de
azt mutattdk meg, hogy a modern tarsadalom dtmeneti helyzetében a
siker lehetetlen. Kivételt képez Ariosto csoddlatos eposa; de ennek

.24*
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is inkdbb a privat, mint a kozélet a targya. Feltiind Tasso miivénél,
hogy azon koltemény sikereivel esik 0Ossze, mely a nevetségességgel
akarja tonkretenni a legutolsé emlékeit és azon lovagiassignak, mely-
nek dies6sége halhatatlanna tétetett.

E szembedllitds mutatja, hogy hasonlé véllalatoknak nem lehetett
sikeriik az 1ij socialis helyzet miatt. A régieknél ellenben Homer
énekei még 10 szdzad mulva is ngyanazon hangulatokat idézték 15l a
népben, mint Girogorszagnak Azsia ellen val6 elss harczaiban. Hasonlé
ellentétre bukkanunk Milton kolteményénél, ki a keresztény vallas
féllendiilésén buzgdélkodott oly id6ben, midén e vallds a koriilotte
é16  elghaladottabb szellemeknél mar kialudt.

Az aesthetikai mozgalom filkelté minden oq/talyba,n a szellemi
tevékenység els§ fokat, mely tevékenység kovetkezményei a régi viszo
nyokra nézve csak ellenségesek lehettek. Azonfeliil az aesthetikai mozga-
lom majdnem minden organuma Olasz-. Spanyol-, Franczia- és Angol-
orszagban hasonlé formékban vett részt a legfontosabb tamadésok-
ban a katholikns és feudalis szerkezet ellen. A driamai I-5ltészetnek
" szintén része volt e tdmaddsokban és pedig azon anathéma kivetkez-
tében, melylyel a szinhizakat az egyhaz sujtotta miutdn le kellett
mondania a reményrdl, hogy azok vezetését kezébe veheti. A vig-
jaték, kiilonosen Franecziaorszagban, alkalmasnak mutatkozott a modern
oszton visszatiikrozésére. Legvilagosabban mutatkozik ez Molidrenél ;
6 felfogta az ellentétet kora és a katholikus feudalis szellem kozitt.
Nem kimélte a metaphysikai irdnyt sem, s6t az uralkodd osztdlyt is
6csarlani merészelé. E nagy erkolesi hatalom XIV. Lajosban, a papsig
és nemesség bosszisigira, tevékeny oltalmazora talalt, mert Lajos
ugy vélekedett, hogy ily irdany kritika csak kedvezd lehet a kiralyi
dictatura felallitdsdra.

Ezek utan C.azon valtozisokat vizsgilja, melyek, féleg Franczia-
orszagban, a 3. korszakban, az aesthetikai elemnek a kirnyezet modern
szokasaival valo szorosabb Gsszekottetését késziték eld.

A miivészetek gyamolitisa magasztosabb jellemii lesz, Eddig a
kornidnyok nem kitelességhdl védelmezték a mfivészetet, hanem csak
népszeriiségiik és hirneviik jol kiszdmitott eszkizének tekinték. De a
haladas folytdn immér a népek szdmara oly mell6zhetlen volt a miivészet,
hogy .a vezérl§ hatalmak kitelmeiknek tartik annak rendszeres gydsno.
litdsat, melynek tobbé nem a személyes nagylelkiiségben, hanem a
kozgondolkodasaban volt forrasa.
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A koltéi érziiletnek a tdrsadalom minden osztidlynban valé elterje-
dése a koltéket és miivészeket egyidejiileg oly fiiggetlenségre segiteé,
mely Gket minden protectiotél folszabadita. A hirlapok intézménye
realis fontossigra kezdett emelkedni jolehet kezdetben itsztdn irodalmi
jellegii volt; a fiatal tehetségeknek tisztességes allast nyujtott és a
miivészeteket népszertisité.

Mig igy az aesthetikai elem tiobb fiiggetlenségre tett szert, egy

“ észrevehetd valtozdson ment at. A régiség utanzata sokkal mester-
kéltebb elv volt, semhogy soka fentarthatta volna magat. A forra-
dalmi 4tmeneti 4llapotokhoz valé haladds 0 socialis helyzet jelle-
gének méltatasihoz vezetett. Bar igen hidnyosan ismertetett fol e
jelleg, mégis altalanos ellenszenvet ébresztett az okor utanzata irdnt.

A modern genie mindazt kiaknazta helSle, a mit csak nyujt-
hatott. A beldle szarmazott mestermiivek bebizonyitik a miivészet meg-
ujhodasdnak sziikségét, hogy képes legyen sokkal tokéletesebb és
egyértelmiibb benyomésok elGhozisdra.

A poetikai emancipatiéra valé torekvést jellemzi a hosszas vita a
régieknek az ujakkal valé Gsszehasonlitésa felett, melyb6l az emberi
szellem torténetében egy igazi esemény keletkezett. Ily vita, melyet
a modernek védelmezdi a szellemi mozgalom minden szempontjaira
kiterjesztettek, elGsegité a régi rendszer (I'ancien régime) dicredita-
lasat. Az aesthetikai fejlddés Angliaban és Spanyolorszigban egyidejii-
leg hanyatlott is ez iddszakban csak a privat életre vonatkozé alkotd-
sokat illet6leg mutatkozik halad4s. E halad4s a dramai compositiokra
sem terjed ki, hol Moliére egész eddig versenytars nélkiil maradt.
Azon miivek kozott, melyek a privat életet epikailag akarjak rajzolni,
Lesage és Fielding renfekmfivei emlitenddk. A specialisabb miivészetekre
vonatkozilag, e phasist kiilonosen Olasz- és Németorszigban a dréimai
zene fejlédése jellemzi.

A miivészet kritikai, bomlaszté jellege ez iddszakban egyidejii-
leg a régi rendszer desorganisatiojaval erésebben kifejlddott. A phi-
losophia nagy hatést gyakorolt a mivészetre. meghatdrozvin ennek
irdnyat és czéljat. Ez iddszakot féleg Voltaire jellegzi, ki a philoso-
phiai mozgalom élén allt, kifejtvén e mozgalom terjesztésére talentuma-
nak csoddlatra mélto sokféleségét. A kolték és miivészek az oppositio
vezetdi lesznek a retrograd hatalmak ellen. A negativ munkélkodas,
melyet mar a metaphysikusok elGkészitének, az inkdbb miivészi, mint
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philosophiai szellemeknek lehetGvé tette oly mozgalom vezetésének
hatalmukba keritését, melynél oly tevékeaységet talalhattak, mllyent.
a tulajdonképeni miivészet t6bbé mar nekik nem nyujthatott.

C. ezek utan a tudomdnyos mozgalmat fejtegeti.

A katholikus szervezet kedvezett a tudomdnyos kifejlédésnek, a
mennyiben a speculativ tevékenységek elss fokat folkoltotte azzal,
hogy hierarchidjat a személyes képességek elvére alapitd és a tudo-
manyos életet végteleniil megkinnyité. A nevelés, melyet a papok és
a laikusok nagy témege kapott, a szellemeket a tudoméanyok apolasira
sarkalld. A trivium vagyis a 3 éves stadium, melynél a tanitvanyok
tomege megallapodott, ép igy, mint most, tisztdn irodalmi és meta-
physikai természetii volt; a tehetségesebb szellemek azonban rendesen
a quadriviumig haladtak, mely mathematikai és astronomiai tanulmi-
nyokat foglalt magédban.

A scholastika kifejlédése megallapitdi a metaphysikai szellem
uralmat. E szellemi revolutio, melynek horderejét még igen kevéssé
ismerik, volt forrdsa a tudominyos wmozgalomnak, mely a gorig és
arab ismeretek élénk miivelésében és a chemia megteremtésében nyilat-
kozott. A scholastikus entitasok. mik maguk kozott a természet alta-
lanos eutitdsaval voltak Osszekiotve, a kiilonb3z6 ismeretek kozott
bizonyos harmoniat létesitettek, mely ép ugy volt logikai mint tudo-
méanyos és a milyen hasonlé fokban csak a polytheismusban volt meg és
melynek legmagasabb fokban Roger Bacon volt personificatiéja.

E tudoméanyos mozgalomhoz kell sorozni az astrologiat és alchi-
miat is, miket helyteleniil szoktak megitélni. Kétségtelen ugyan, hogy
a kozépkor astrologidjdnak is, a régiek astrologidja felett valé minden
felsGbbsége daczara, ép gy wint ennek theologiai szinezete volt, a
mennyihen a mindenséget az ember ali rendeltnek vagy legaldbb is
az ember végett alkotottnak tekinté. Mindazonaltal e tan a jelensé-
geket valtozhatlan torvények ala igyekszik vetni. Az alchimia is, mint
az astrologia azon elv terjesztésén munkalkodott, mely minden jelen-
séget a természeti torvényeknek rendel ala.

A tudomanyos haladdsban is 3 korszakot vesz fol C. Az elss
korszakban a tudomany haladdsa spontan; valami specialis tamo-
gatdsban nem részesiil. Az 10j speculativ osztaly fentartisira igen
hasznosak voltak az astrologiai chimaerak és az alchimiai csalképek.
A még nagyon tokéletlen természetphilosophidt még nem ajanlhattiak
azon praktikus alkalinazésok, mik jelenleg a legerdsebb vonzéerejiik;
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csak a miivészetnek volt meg a privilegiuma szerencsés sympathiakat
felkolthetni. A tudomény irant fogékony oly fejedelmek, mint Nagy
Karoly és Frigyes igen ritkak, ellenben I. Ferencz és XIV. Lajos
aesthetikai hajlamai sokkal kizonségesebbek. E korszakban egyetlen
nagyobb tudoméanyos haladds sem tdmadhatott. A chemia csak anyag-
gytjtésre szoritkozbatott; csak az astronomia és geometria nyerhettek
tokélyesbitést. De az elsé nem meritette még ki azon segédeszkozoket,
melyeket az epicyclusok mesterfogisa megengedett az egyenletes kor-
mozgasokrol sz616 régi filtevés tartamanak meghosszabbitdsara, meiynek
kikiiszobiolése a kovetkez$ korszaknak tartatott fenn. A geometria az
algebra tokélyetlensége miatt csak a régi geometriai szellem puszta
meghosszabbitasaban mozgott. A legfontosabb haladds csak az algebra
és a tangensek haszndlata 4ltal tokélyesedett trigonometria kezdddd,
kiterjesztésében allott. Egy mésik haladassal taldlkozunk az astrono-
miaban, hol a szdmok helyettesiték a graphikus eljarasokat ugyan-
akkor, midén a szog- és iddmérések fontosabbak kezdtek lenni.

A masodik korszak Copernikustél Newtonig, a tudominyra ép
ugy, mint a miivészetre, a legfontosabb.

A tudoményt immér tobb eurdpai dllam partfogolja s a theolo-
giai és metaphysikai philosophia ellen” oltalmukba veszik. E korszakot,
csekély szdmu lingeszii emberekbdl kiindult esoddlatos speculativ
mozgalom jellemz1 mely két. egymédssal solidaritashan levd, hala-
dasban nyilatkozik. Az els§ tudomanyos vagyis positiv és mathema-
tikai s astronomiai folfedezéseket tartalmaz; a masik philosophiai
természeti és azon torekvéseket foglalja magéban, mikkel a tudomanyos
szellem magat a régi philosophia gyamsiga alol folszabaditani akarja,
E miésodik haladéast azelsGtél elvalaszthatatlanul lehet csak vizsgélni.
Az elsé haladast, melyben Olasz-, Német-, Franczia- és Angolorszig
oly nemes részt vett, azon mi jelzi, melyet Kepler langeszének kiszon-
hetiink és mely Copernikus felfedezései és Tycho de Brahe munka-
latai altal hozatott el6 és mely megallapitd az ég° geometridjat.
E végtelen nagy munka el6készité az ég mechanikdjanak megterem-
tését és a mozgasrél sz0l6, Galileitsl megalapitott és Huyghenstdl
tokélyesitett mathematikai tan kizvetitése folytan. Newton folfedezésével
van Osszekotve. A munkalatok e két sorozata kizé esik a Descartes-
t61 eszkozolt mathematikai forradalom, mely Leibniz analytikai f6l-
fedezéséig terjed. Mindkét sorozat az egymastdl vald kolesonis eredést
nyilvanvaloan mutatja. A f6ld mozgisinak folfedezése és az Osszes
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astronomiai adottsagoknak megujitott vizsgélata nem engedé meg
tovabbra is fentartani azepicyclusok segélyével az egyenletes kirmozgdi-
sok hypothesisét ; s6t ellenkezéleg ez Kepler szerencsés torvényhozasival
helyettesittetett. Ez utébbi térvények a szabad és kényszeritett girbe
vonalu, mozgasok abstract tandnak megallapitisa segélyével vezethettek
csak a nehézkedés tandhoz. Vieta generalisalo értelme altal elGkeé-
szitve Descartes felfogdsa az analytikai geometriaban a legfontosabb
haladésat képezte a mathematikai philosophidnak és az abstractnak
a concrethez valé viszonyat rendezte.

Bar a tudomanyos szellem e kivalé folfedezésektél absorbealta-
tott, mégis hatdrozott kiizdelmet folytatott az uralkodé philosophidval.
Copernikus és Kepler tilfedezései, sit még Ticho de Brahe folfedezései
is az listokosokrdl, a philosophia lényegével és tételeivel oly ellen-
monddsban voltak, hogy az dsszeiitkozést tovabb kikeriilni nem lehetett.
A tudominynak nemecsak a theologidval, hanem a metaphysikéval is
kiizdenie kellett. A XVI. szdzadban az antagonismus tobb symptoma-
ban jelentkezett, kiilondsen Ramus merészségében, kinek szomori sorsa
megmutatta, hogy nem kevésbbé kellett félni a metaphysikai szenve-

_délyekt6l, mint a theologiai gyiilolségektsl. A fold kettds mozgasanak
folfedezése volt a vita fétargya, miutin Galilei a mozgas ellen
tamaszthaté egyetlen ellenvetést is megsemmisitette. Az utdlatos
iildozés, mely emlékéhez tapad, volt a tudomény és theologia kozti
elsG, kozvetlen Gsszeiitkozés eredménye.

A tudoményos fejlddést ezen mésodik korszakban e korszakot
jellemz6 mathematikai és astronomia nagy haladasokra kell vissza-
vezetniink. Ezen korszak utolséharmadét mindenesetre Galilei munkai
a nehézségrsl jellemzik, melyek a legkozonségesebb jelenségek torve-
nyeit is folfedik és melyek a tulajdonképeni physika kezdetét teszik.
A biologia Harveynek a vérkeringésrél és a nemzésrél valo folfedezé-
seivel gazdagodott. Descartes idegenszerfi tana az 4llatok mechanikus
természetérdl tisztdn mutatja a physiologiai eszmék akkori allapotit,
melyek a mechanikai magyardzatok és az ontologiai fogalmak kozott
ide-oda ingadoztak. A positiv szellem kezdi kimutatni socialis jellegét
és hatasat a népre. Azon irdany, mely csak a realis bizonyitékokra
tamaszkodé tanokban bizik, ez idfszak vége felé a fold kettds mozga-
sinak elfogaddsaval hatalmasan erfsbodik és pedig egy szdzaddal
elébb, hogy sem a papasig e tant fiolosleges kivetkezetlenséggel
megengedte. Ekként a régi szellemi fegyelem romlasit az Gj vallas
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egy neme kisérte, mely a tudomanyos elérelatas bekivetkezésén alapult.
Az elkiilonzé nemzeti, energikus torekvések koraban az akademidk
intézményei a tudomdnyos szellem cosmopolitikus irdnyzatit mutatjak
féleg azon altaldnosan elterjedt szokasaikkal, hogy kiilfoldi tagokat
is folvettek, eurdpai jelleget advan ez altal a speculativ osztdlynak.
E szép vonds f6leg Francziaorszigban mutatkozik, hol idegen genie
Nagy’ Kéroly 6ta mindig nemes fogadtatisra taldlt, mi tébbszir a
nemzeti genienek még kardval is jart. A tudoményos fejlédés e hatasat
az altaldnos neveléssel is éreztetni kezdé. A quadrivium ndvekvd
fontossidgot nyert a trivium rovasira. Ezen haladds még érezhetGbb
lett volna, ha a nevelés hiien kivette volna a szokdsok és vélemények
haladasat.

A harmadik phasisban a tudoményos elem a modern sociabili-
tassal Gsszendtt. Egész eddig a tudomény ép tigy, mint a miivészet
csak facultativ gyamolitasban részesiilt. Most azonban az osszes kor-
manyok kitelességéve lett a tudominyok partoldsa, melynek elhanya-
goldsa altaldnos oOcsarlast vont volna maga utdn. Ez 4j helyzetben
kifejlédnek azon kiilonbségek, miket C. a vilagi dictatura két rendszere
kozott felallitott. A franczia szellem a negativ philosophidhoz vezettetik
a nélkiil azonban, hogy a protestantismusra térne és igy megtartotta
a contemplatio és a generalisilas azon 0sztonét, mely a katholikus
nevelésbél fejlédott ki. Anglidban az aristocratak particularis dictatu-
raja fiiggd helyzetben tartja a tuddsokat az egyesek partfogasatol.
A nemzetiség szelleme, mely azéta az angol politikat jellemzi, fel-
lesz ismerheté a tudoményokban is, nevezetesen a mathematikaiakban,
a mennyiben esak a honi methodusok és filfedezések fogadtatnak el
és az analytikai geometria és az infinitesimal szamitas jelolései
kizdratnak. Ez irdny annal feltiinbb, mert ellentite azon talzott
csodalatnak, mely Francziaorszigot Newton irant elfogta Descartes
rovdsira, kinek ép ugy tudoményos, mint philosophiai genieje azéta
Leibniz-en és Lagrange-on kiviil mas versenytarssal nem birt.

E korszakban a tudomanyos mozgalom magasabb lendiileti volt,
mint az egyidejii aesthetikai mozgalom. A mathematikédban a haladdsok
két sorozatdval taldlkozunk; az els§, mely a Newtontol folallitott
elvb6l indul ki, a rationalis mechanika kiilonbh6z6 elméleteivel van
osszekotve; a masodik Leibniz analytikai kezdeményezésére vissza-
menve, & mathematikai analysis fejlddését hatérozta meg. Az elsd
sorozatban Maclaurin és Clairaut a folyadékok egyensulydnak altalanos
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tanat, Daniel Bernouilli pedig az dr-apdly elméletét allita f6l. D'Alem-

" bert é3 Eulera szilard testek dynamikajat tokélyesiték, a mennyiben

a forgd mozgdsok nehéz theoridjat feldllitik. Ugyanekkor az els§
halhatatlan elvével a hydrodynamika analytikai rendszerét alapitd
meg, melyet mar Déniel Bernodilli kezdeményezett. Végre Lagrange
és Laplace tokélyesbbé tevék a perturbatiok theoridjat. A masodik
sorozat Euler nagy alakjat uralja, ki hosszii életét és firadhatatlan
tevékenységet a mathematikai analysis kiterjesztésére, tovdbba a geo-
metria és mechanika gsszetartozosaganak kifejlesztésére szentelé. Anglidan
meghoszuld magat a nemzeti egyoldalusig, melyben fentartani akarta
magat, mert az angol tudésok, Maclaurin-t kivéve, csak kevés részt
vesznek Newton theoridjdnak kidolgozisiban, melynek kifejlesztése
Franczia-, Német- és Olaszorszagot illeti meg.

A természettan, mely az eldz6 phasisban a nehézkedés és az
optika tananak teremtésével gazdagodott, e korszakban a hé és villa-
mossag elméletével tokélyesiilt. Az elsé a chimaerikus entitdsoktol
és a képzelt fluidumoktdl megszabadul Black-nak, a halmazallapotok
atvaltozasairél sz6lé folfedezései altal.

A masodik, Franklin munkalatai é4ltal népszeriisitve, Colomb
vizsgalataival pedig tudoményosabbi lett. Az astronomia az ég geo-
metridjara tért vissza és elveszté eddigi tilsulyat és ceak egy langeszil
emberét tudja folmutathatni — Bradley-t, kinek a fény aberratiojarol
82616 vizsgalatai Kepler 6ta a legnagyobb haladast teremtik meg.

Jellemzi e korszakot a chemia 0jjateremtetése, a most igen
félreismert Stahl felfogésa altal, melyet Boerhave kisérletei el6ztek
meg és melyet Bergmann és Scheele kezei a chemiai vizsgilatok
isszeségében a rationalis haladdshoz vezettek. Lavoisier miive, melyet
Priestley és Cavendish tapasztalatai készitettek el6, megalapitd a
chemiét.

Jolehet a biologia tudoménya csak napjainkban nyujt rationalis
alapot, mégis figyelemre mélté azon mozgalom, melynek tirgya volt.

A taxinomia, az anatomia és a physiologia jelentékeny felfogi-
sokhoz vezetett; az els6 Linné munkdlataihoz és azutin Bernard de
Jussieu gondolataihoz; a masodik Daubanton Osszehasonlité vizsgéla-
taihoz és Vicq d’Azyr A&ltaldnos nézeteihez; a 3. végre Haller fejte-
fejtegetéseihez és Spallanzani szellemes kisérleteihez. Egyidejiileg
Buffon synthetikus és concret lingesze az é1G testekrdl sz016 tudomany
encyklopaedikus viszonyait formuldzta, a mennyiben az erkdlesi és

fridl
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socialis hivatast kiemelte, a melyre egyébként Georg Leroy és Charles
Bonnet is czéloztak.

Ezek utan C. a philosophiai mozga]mat feJtegetl

A scholastikal megalkuvasok megvalésitak a metaphysika diadal-
mat, mely kezdetben a szervetlen vildg tanulményozisira szoritkozott,
most azonban mar névelte uradalmat, kiterjesztvén entitdsait az erkolesi
és socialis emberre is. A vallds az értelem segélyének igénybe vételével
soha helyre nem hozhaté valtozast szenvedett: ettél kezdve mar t5bbé
nem a kinyilatkoztatisra, hanem megvitathaté bizonyitékokra tdmasz
kodott, alkotvan egy 10j tant, mely sajatsagosan a természetes theolo-
giai nevet vette fol. Egy dualismus létesiilt az isten régi fogalma és
a természet 0j entitdsa kozott. K két fogalom kizitt az ellentétet
eléggé kiegyenlithetni hitték azon elv segélyével, mely a positiv Gsztin
észrevétlen hatésa alatt mindkettét azon hypothesisnek rendelte ald,
mely szerint az Isten valtozhatatlan torvényeket teremtett és ezek
alkalmazdsit a természetre bizta. E kiilonds GOsszekottetés, melylyel
a theologiai elvet a positivvel dsszeegyeztetni torekedtek, magén viseli
a metaphysikai szellem bélyegét, mely azt kidolgozta, mikozben a
legjobb részt maganak tartotta fel.

A természet a naponkénti contemplatio, s6t a mnaponkénti
adorationak 1is targya volt; az istenség tevékenysége pedig ezzel
csak a kezdetkor kozbelépd tevékenységre korlatoztatott, melyre a
gondolkodas hova-tovabb, mindig kevesebbszer tért vissza. A jézan
kizérziilet soha sem fogadta el ezen doctori subtilitasokat, melyek
a szabad akarat és a permanens actio Osszes eszméit elveték, mik
nélkiil azonban a theologiai hivés jellegét fon nem tarthatja. Nem is
szabad csodalkoznunk, hogy akkor a népdsztin oly sok tudést vadolt
atheismussal.

Mi sem jellemzi jobban e helyzetet, mint a nominalistak és rea-
listak harcza. E hosszu vita haladdsa megfelel azon philosophiai
novekvé hatdsnak, mely eldhozta a nominalismus gyézelmét a realis-
mus felett. Ezen, mai napsidg oly iireseknek latszo formdic alatt, kez-
dédott a positiv szellem harcza a metaphysikai szellem ellen, melynek
jelleme azon abstractiok személyesitésében all, melyeknek létiilk csak
neveikben van. A girdg iskolak sohasem viseltek oly fontos, oly el-
hatdrozé kiizdelmet, mely az entitdsok uralmét megddnthette, s6t mely
az igazi philosophiarél valé puszta sejtelmet is el6hozhatta volna.

A modern evulutio els6 phasisiba a metaphysika, kritikaja altal

T
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kedvezett a viligi hatalomnak a katholikus constitutio ellen valé t5l-
zendiilésében, mig a kezdddd tudominy az astrologia és alchimia
fakasztotta megfigyeléseket gyarapitotta. Nevekvd kiilonvilasuk daczara
koztiilk nem tamadt valamely élesebb Osszeiitkizés. gy ez nem lehe-
tett a 2. phasishan. Az ellenkezés kezdetben a tudoményra nézve
nem volt kedvez6, mint azt Cardanus is Ramus szomora példai
bizonyitjak. Eurépanak minden nemzete, a retrograd politikdban
szunyadé Spanyolorszagot kivéve, részt vett a nagy vitdban, mely
az emberi rendeltetésre oly nagy hatdst volt. Németorszig az el6z6
szdzadban, a reformatié tovabba Copernikus, Tycho de Brahe és Kepler
astronomiai folfedezései 4ltal a krisist el6készitette; de a vallasos kiiz-
delmekkel teljesen elfoglalva lévén, abban tevékeny részt nem vehetett.
Angol-, Olasz és Francziaorszig azonban harom philosophust, Bacont,
Galileit és Descartest szerepelteti abban, kiknek langeszére, bir min-
denik igen kiilonbozott a mdsiktol, mégis egyforméan sziikség - olt.
Galilei tevékenysége elvilasztathatatlan levén folfedezéseitdl, a tudo-
manyos kifejlédéshez tartozik, azért itt nem kell visszatérni red.
Bacon és Descartes munkai a régi philosophia ellen irinyultak és
mutatjak, hogy e philosophusok mindenikének lénye mily emlitésre
mélté Osszhangzatban volt kiornyezetiik természetével. Mindenik meg-
mutatta, hogy a régi szellemi allapotokat abban kell hagyni és az ]
rendszer sajaitsigait foltiinteték. Mindeniknél latszik, hogy elemzd
vizsgélataik dltaldnos synthesisre irdanyulnak.

E megegyezés daczira e két genie kozt, szamos kiilonbség van.
Baconnak praktikusabb és kevésbbé tudoméanyos szelleme volt; hata-
rozatlan és ossze nem fiigg$ nevelésben részesiilt és végre oly koriil-
mények kozé keriilt, melyek hatésa a speculatiot a hasznos alkalma-
zisnak alarendeli, azért jelentkezik a tudoméanyos szellem tokélyetleniil
nyilatkozataiban, snelyek, kiilongsen a kiilvilag tanulminyozésaban,
az empirismus és a metaphysika kozott ingadoznak. Descartes ép oly
nagy geometer volt, mint mély értelmii - philosophus; a positivismus
értékét forrasanal ismerte ol és ennek lényeges alapjat hatarozottan
és pontosan kijelolte azon csodilatra mélté meditatioiban, hol szemé-
lyes fejlodésérGl értesit és ezzel az emberi értelem haladisit mutatja
ki. Ez iratot még akkor is haszonnal olvassak, ha Bacon mfive mar
ecsak historiai értékti lesz. Ellenben Bacon az emberrdl és a térsada-
lomrél sz616 tanulmanydval kétségkivil megmutatja felsGbbségét
Descartes felett, ki a szervetlen philosophia megéllapitésa folytén az
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erkdlesi és socialis tért a régi methodusra latszott bizni. Bacon ujja
akarta alapitani a pilosophiai rendszer e mésodik részét, melyrél az
volt véleménye, hogy hivatva van az emberiség ujjasziiletését eszkoz-
Jeni. Descartes iskoldja torekedett kijavitani mestere hidnyait, kinek
metaphysikdja Francziaorszagban sohasem birt oly hatdssal, mint
Korpusculartheoridja. Ellenben Bacon iskolajanak hivei alapitéjuk
magas socialis ispiratidit korlatozni tirekedtek, mig alkalmatlan
abstractioit taloztak és gyakran naluk a megfigyelés szelleme iires
empirismussa fajult el. ;

Az emberi szellemnek mindaddig 4tmeneti 4llapotban kellett
maradnia, mig a chemia és kiilonisen a biologia hatdrozott fejlédése
be mem koszontott. Az idGkoz kitoltésére szolgalt a természet- és moral-
philosophia kozt, Aristoteles- és Platotél eszkozolt szétosztdsnak utolsé
mddostlata. Descartes a positiv szellemet annyira kiterjeszté, a minc
kordban ezt csak merészelhette, a mennyiben még az dllatok szellemi
és erkolesi tulajdonsiganak tanulményozasit is e szellemben eszki-
zolte. Az allatok automat természetérdl sz6l6 hires hypothesisével a
methaphysika szamara csak azon teriiletet hagyta meg, melyet még
addig elvitatni nem lehetett metaphysikatol és ezt az emberi erkoles
és tdrsadalom stadiumara korlatozi. A mennyiben azonban a régi phi-
losophia e kétrészét egymas mellé helyezé, rendszeresité langesze nagy
fontossagot adott ezeknek. _

De csakhamar konstatdltatott, hogy lehetetlen a philosophidnak
e két extrem részét positivvé tenni és Bacon iskoldja is belitta. hogy
a Descartes-féle szétosztast kikeriilni nem lehet. Az els§ kisérleteknek
tehat azzal kellett végzédnick, hogy ismét a tobbé-kevésbbé kifejezett
metaphysika uralma ald helyeztek mindent, mint ezt Malebranche és
Leibniz majdnem egyidejii kisérletei mutatjak. Mindazonéltal a philo-
sophiai haladast illet6leg az utékornak Bacon-, Galilei- és Descartes-ban
a positiv philosophia elsé kozvetlen alapitéit kell iidvizilnie, jollehet
magat a positiv philosophiat, a tanokat és methodust illetéleg, nem
is allithattdik f6l. Az alapot azonban, melyen a positiv philosophidt
egykor fel lehet épiteni, 6k raktik le.

Ez volna a legelsd eredménye a Bacon- és Descartes-tl eszkiozolt
lendiiletnek. A positiv szellem ur lett a természet-philosophia felett.
Igaz ugyan, hogy a metaphysikdnak azéta isolalt szelleme még mindig
uralmat gyakorolt a moralis philosophia felett, de ez uralom végét
elfre lehetett latni. Ezen isolalds folytdn a metaphysika csakhamar
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elvesztette azon bizalmat, melyet eddig birt és mely a tudomdnyos
fejlodéssel valo kozosségre tamaszkodott. A legkitin6bb gondolkodék
csekély kivétellel a tudoményokhoz fordultak és a philosophia megsziint
komoly tanulmény lenni; azért csakhamar a tisztan litteratorok kezébe
keriilt, kik a régi tudominyos organisatio szétromboldsira iranyzott
buzgalmukban a régi gordg iskoldk legragyobb -szellemi és politikai
hibait wjitak meg. Kiilonboz6 médokon vizsgalat ald vették az értelem
abstract nyilvanulisait, igy, hogy az egyik a kiils6, a mésik a belss fol-
tételeket fejtegette. Ez két, egyarint irrationalis rendszert teremtett
mert a kiils§ kornyezet és az organismus fogalmait egyméstol szétszakitak.
Ez nem volt egyéb, mint azon régi rivalitas reproductioja, mely azel§tt
Aristoteles és Plato iskolait elkiilonité egymdistél és melyet a kozép-
korban a scholastika szerencsésen kikertilt. Ha Eurépat a hibik e kit
fajanak megfeleléen szétosztjuk, gy a szétosztis nagyjiban megfelel
a katholicismus és a protestantismus kozt levd kiilonbségnek.

A miésodik iddszak vége felé Hobbes és Bossuet a politikai philo-
sophiat torekedtek tjjaalkotni. Follépésiiket eldkészité Machiavelli
nehdny szerencsés essais-je, ki bizonyos politikai jelenségek magyara-
zatat természetes okokbdl igyekezett vezetni. Hobbes hires nyilat-
kozata az eredeti harczi allapotrol és az erd uralmardl, — szerencsés
megjegyzés a legrégibb primitiv tarsadalmak socialis viszonyaiban és
katonai 4llapotaban uralkodé vildgi befolyds tilsulyanak jellemzésére.
Bossuet igyekezett eldszor a politikai jelenségeket, mint olyanokat
tekinteni, mint melyek bizonyos valtozatlan térvényeknek vannak
alavetve, befolyasolvan, meghatirozvéan egyik a masikat. A theologiai
elv talsulya ndla alapjAban megvéltoztatta ezen annyira eldrehala-
dott felfogast, de a torténeti tanulményok tokélyesitésére vald hatdsat
nem gatolhatta meg. :

A harmadik korszak csak az el§zének tovabb fejlesztése. A moralt
illetsleg fileg a skot iskola iranya mondhaté szerencsésnek, mely a
franczia iskola hibéit kijavitani igyekezett. Legjelentékenyebb tagjainak
egyike, az éles eszfi Hume, a positiv nézetek jellemét fejté ki. Meg
kell emlékezniink Adam Smith szellemes, a tudomanyoknak. nevezetesen
az astronomidnak torténetérél szolé megjegyzéseirdl is, melyek talan
még jobban megkizelitik a positivismus valédi szellemét. A politikai
philosophia haladdsdndl azon jobbitds emlitendd meg, mely az utolsé
szézadban a historiai eldadasokban mutatkozik, hol a leghiresebb miivek
czélja a socialis fejlédés.
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Az egyetlen féconceptio,. mely valdjaban e harmadik phasishoz
tartozik, a haladas fogalmaban 4ll. Az emberi haladds egyetlen nagy
politikai eszméje e korszaknak E fogalom a tudoményos mozgalom ossz-
evejének eredménye, mely mozgalom sokkal vildgosabban, mint barmelyik
mas, el6tiinteti fogalmat az eldrehaladasnak, melynek részei sziikség-
képen kivetik egymést. Pascal a mathematikai tudoményok torténe-
tének vizsgalasanal definialta is a haladas fogalmat. De eddig teljesen
gyiimlesoz6 nem lehetett e fogalom, a mig csak részleges fejlGdés
alapjan igazoltatott. — Szerencsétlen Osszetaldlkozasok folytdn, a
rombolé mozgalom a 14. szdzadtél fogva a tarsadalom minden osztalyat
azon gondolattal tolté el, mely a kiozépkort, mint retrograd korszakot
tekinti.

Erthetjiik tehat azon nagy vita fontossigét, melyet Fontenelle
¢s Perault oly szeremcsésen elGbbre vittek és mely alapos s a térsa-
dalom legfontosabb szempontjait figyelembe vevd vizsgalatokra vezetett.
Fontenelle a vitanak helyes irdnyt adott, midén a tudoményos kifej-
16désre tdmaszkodott és ennek eredménye lett az, hogy a haladds
fogalma oly rendszeresen meg lett allapitva, a mennyire a kozépkor
nagyon hibas felfogisa ezt megengedé. A.kozépkornak a haladas tor-
vénye alél valé ezen 4llitélagos kivétele csak a szellemi és socialis
egyidejti fejlédés tandval délhetett meg, mely tan eldszor Foutenelle
miivében Aallittatott fel. A laladds eszméjének tisztazasara kozre-
miikdtek a politikai oek>nomia fontos tanai is, a mennyiben a figyelmet
a modern tarsadalmak iparos életére vezeték és megmutattak a mai és
a régi kor civilisatioja kozt a kiilonbséget. Ily elzmények hatdsa alatt
vezettetett a hires nemzetgazddsz Turgot a végnélkiili tokélyesedés
theoriajara, mely Condorcet tervezetének szolgalt alapul.

A kozépkortol a franczia forradalomig terjedd philosophiai moz-
galom egészében csak a fejlédést elSiranyzo, elGkészitd volt. Ez a
modern térsadalom més harom elemi fejlédésébél is kitlinik. E részleges:
fejlodések Gsszekottetéseik daczara fiiggetlenek voltak egymastél, meg-
kiovetelvén a tobbé vagy kevésbbé exclusiv specialitést, a részletek
bongészését, a részletekre irdnyulé Osztont, mely a részletek irdnti
szellemet teszi uralkodévd az egészre iranyuld szellem felett. Az 14j
sociélis elemek ezen isolalt és empirikus fejlédése csak oly korszakban
volt lehetséges, midén az Gsszes rendszeres nézetek kialudni késziils
allapotokra vonatkoztak. Azonkiviil e négy baladds mindenikét a
kezdetleges empirismus tilhajtésai is gatoltdk. Az egész ijabb phile-
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sophiai kifejlédés tehat csak tioredékeket mutathat f6l; nagyon is elvész
a részletekbe, a nélkiil, hogy az egységes ssszefoglaldsra gondolna.
Ebbél a tdrsadalmat tekintve, sok hidny szarmazott.

Azipari haladéds a 14, szdzadtol kezdve a varosokban kézpontosult;
a mezdgazdasidg ipara a jobbdgysig eltorlésével esak nagyon lassan
és tokélyetlenlil vett abban részt. Igy azon elem, mely, ha nem is a
legcharacteristikusabb, de mégis a legfontosabb, a fejlédésben nagyon
hatramaradt. Valamennyinél jobban tapadt a régi organisatiohoz, mint
ez p. o. vildgosan kitiinik azon kiilonbséghdl, mely a mezei és varosi
ipar kozott a tékepénzesek és a vallalkozék viszonyat tekintve fonall.
Ha csak a varosi ipart tekintjiik, azt taldljuk, hogy az erkolesi
kifejlédés az anyagi baladdshoz viszonyitva igen hatramaradt.

Az ipari tarsadalom a moderneknél minden rendszeres erkdolesbdl
kivetkézott. A termeldk és fogyaszték, tovabba az egyes industrialis
osztalyok, nevezetesen a vallalkozok és munkdsok kozotti folytonos
érintkezésben ugy latszik azon kozmegegyezésre jutottak, hogy a
folszabadult rabszolga primitiv Gsztonének mintdjara, mindenkinek
egyediil csak sajat személyes érdekeivel kell torédnie, a nélkiil, hogy
magét, mint az igazdn nyilvanos koztevékenység elémozditojat tekin-
tené. E sajndlatramélté irdny az Gsszes modern helyzetnek annyira
eredménye. hogy a nemzetgazdaszok azt még védelmezték is és az erkiles
minden rendszeres tana fGlé emelték. Mi sem jellemezheti jobban az ily
rendellenességet, mint annak ellentéte a régi kastonai tarsadalom
rendjével szemben, hol egy hatalmas organisatio hatésa alatt minden
viszony szabalyoknak volt aldvetve, melyek mindenki szdméra meg-
hataroztak a jogokat és kitelességeket.

A szigoruan vett philosophiai szempontbél az ipar feladata az,
hogy a tudomanyok hatésa alatt az emberek szellemi tevékenységét
a vilagra kifejleszsze és ennek folytin az alsébb osztilyok helyzetét,
86t jellemét is emelje. Azonban a mechanikai erék alkalmazisa gyakran
a legszdmosabb osztdly érdekei ellen van. A gépek hasznalata, mig
egyrészrél tokélyesiti az ipari mikodést, masrészt keveshiti az alkal-
mazandé munkasok szamdt és zavarja existentiajukat.

A népesség legnagyobb részénél, kiilonosen a varookban figyelemre
mélté viszdssdg van az ipari haladds és az ember helyzetének fejlé-
dése kozott. Hallam, angol torténetiré kimutatta, hogy a munkésok
bére, az altaluk sziikségelt élelmi szerek arat tekintve, alacsonyabb,
mint elddeiké a 14. és 15. szizadban. A munkas néposztily helyzete
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rosszabbodott. Sokféle befolyas, mint milyen a mértéktelen luxus terje-
dése, a gépek alkalmazisa, a munkasok tomege, — megfejtik e szomoru
allapotot, A haladés a legszegényebb modern kézmiivesnek is oly ké-
nyelmet nyujt, mit a régiek nem ismertek, az utébbiak azonban valé-
szinfileg kedvezibb helyzetben voltak nélkiilozhetetlen sziikségleteiket
illetéleg. Azonkiviil az inkabb testvéri viszony a vallalkozok és
munkasok kozott, a meddig a magasabb osztilyok tekintélye megaka-
dalyozta a vallalkoz6k azon ©nzd torekvését, hogy polgérias uralmu-
kat a hiibérurak uralma helyéhe tegyék, — e viszony azt eszkozolte,
miszerint a munkdsosztaly erkolesi existentiaja jobb volt és jogaik,
kotelességeik kevésbbé ismertettek félre. Azért nyilvanvals, hogy a
modern industria socialis kifejlédése mostanig csak el6készité volt és
a legnagyobb hidnyokat mutatja.

Az aesthetikai részt illetGleg a miivészet, mely minden vezetést
és czélt nélkiiloz, virja a lendiiletet, a Iokést, mely életrevalésidganak
ajra folébresztéséhez és socialis tulajdonainak kifejlesztéséhez vezet.
A miivészet nélkiilozi a szellemi vezetést és a socialis motivumokat.

A mi a philosophiét ilieti, ez minden befolyast nélkiiloz, és semmi-
ségét, mely visszds isolaltsagabél szérmazik, nem sziikséges tjra
fejtegetni.

A tudomdnyra nézve nagyon karos volt a specialitasok rendszere,
melynek uralma alatt az el6készit6é tudoméany-fejlédés lefolyt, de a
mely képtelen volt e haladas folyamat meghatarozni, irényitani.

Egész Nyugat-Eurépaban az 10j socialis elemek follendiilése, a
kizépkor ota, egy részleges ujjdalakitds mozgalmat létesiték, melynek
mint az egyidejii rombolé mozgalomnak, hivatdsa volt, az emberiséget
regeneralni. De a kiilonboz6 fejlédések specialitasa megakaddlyozta az
egészre iranyzott tekintet fejlodését. Igy tortémt, hogy a haladds e
kettls sorozata éltal elékészitett franczia forradalom kitorésekor hiany- _
zott a multrol egy altaldnos tekintet és kovetkezésképpen a jovorsl is £
egy helyes itélet.

R Rl - e

Kényszerité sziiksége mutatkozik tehdt annak, hogy a folya-
matban levé nagy 4talakulasoknak megadassék a rendszeres irdny, k
hogy igy az emberiség végleges regeneratioja megindittassék. Ez pedig 4

az 10j politikai philosophia 4ltal torténhetik meg. G

M. Phil. Szemle, X. évl. V—VI. fiizet. 2b
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Az altaldnositas korszaka.
(Age de la généralité.)

A tranczia forradalom mdr beréyzdditt részénel megitélése ; a modern
tdrsadalmakban nyilatkozd. irdnynak meghatdrozdsa az dsszes mult alapjdn.
A positiv dllapot, mint az dltaldnositds korszaka. melyet jellemez az egyetemest
szem elott tartd szellem tilsilya a rvészletel bongészése folitt.

A XIV. szazadtl kezdve uralkodé rombolds és alkotds mozgalmai
nem tartottak egymaéssal lépést. A 3. korszak vége felé a negativ
halad4s annyira kifejlédott ugyan, hogy nyilvanvalova lett az 4j
szervezés szitksége, de a positiv haladds hatramaradésa nem hatéroz-
hatta meg az 1j organisatio felveendd természetét. Sziikség volt egy
forradalomra, hogy a régi rendszer korhadé gyengeségei mindenki
elétt nyilvanvaléak legyenek és hogy az j socialis elemek kifejlgdését
mindenki igazdn megitélhesse.

Eurépa egy részeiben feltiing kiilonbség volt a régi dllapotok
hanyatlisa és az j socialis viszonyok follendiilése kizott. A monarchia
a régi rend Osszeomlasat és az jnak fejlddését jobban -eldsegitette.
Az eurdpai tarsadalmak nagy krisisében a legelbbre haladt Franczia-
orszignak jutott a kezdeményezés, hol a politikai, tarsadalmi, miivészi,
tudomdnyos és philosophiai régi rendszer leginkabb megszabadult
avult szinezetétGl és melyet nemes versenyhuzgalma a kereszthaborik
6ta gyakran tett az eurdpai nagy tarsadalmak sziikségleteinek érdek
nélkiili organuvi.

E forradalmat, melyrdl egy szazad ota a legjelentékenyebb gon-
dolkodéknak elgérzetitk volt, hidrom esemény jelezte elbre. Az elsg volt
a jezsuitik eltirlése, a mi a papai hatalom helyeslésével taldlkozott ;
mi sem bizonyitja jobban a régi, socialis rendszer korhadtsigat, mint
ezen hatalomnak vak ledintése, mely egyediil lett volna csak képes
e rendszer bukéasit megakaddlyozni. Ez eltérlés annal jelentékenyebb,
mert a negativ philosophia résztvevése nélkiil tortént. A mésodik a
Turgot-ministeriumtél megkisérlett reform, melynek kudareza radica-
lisabb tjitdsok sziikségét keltette fil. Végre az amerikai forradalom
mezmutatta, hogy a franczia szellemek ilyen krisist, mint az egész
civilisalt emberiségre nézve sziikségest tirekedtek felfogni.
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A franczia forradalom kezdettGl fogva azt latszott mutatni, hogy
hivatdsa a teljex nijitast eszkozolni, de e czélt szerves tanok hidnydban
el nem érhette. A rombolé mozgalmat 6t szazadon dat vezérlé negativ
philosophiat tartottik az egyediili tannak, melyet az 0j organisatiora
folhasznalni lehet. E hatds alatt az ujitasi kisérletek a socialis hatal-
mak természetének és feladatinak megvaltoztatisa helyett a régi
tekintélyek szétaprozasiban, korlatozasaban és hattérbeszoritasdban vég-
z6dottek akként, hogy minden tevékenységet megakadalyoztak. A meta-
physikai szellem pedig a tarsadalmat ugy tekinté, mint a mely ki
van szolgaltatva a belsd sziikség nélkiil valo constitutionalis kisérletek
végtelen sordnak. A kritikai nézetek wuralkodtak a szellemeken, a
nélkiil, hogy az uj organisatio alapjat vetették volna meg, de enmnek
mellézhetetlen foltételeit mégis formulaztak.

A kritikai tanok diadala uralomra juttatd a metaphysikusokat
és jogtudésokat. A forradalmi metaphysika elterjedésével a befolyds ax
ugynevezett doctoroktil az egyszerii litteratorokra ment at. Ennek meg-
felel6 degradatio az iigyvédekre ruhdzta a politikai talsulyt, melyet a
birdk gvakoroltak. kik most mar specialis foglalkozdsaikra untasittattak.

A forradalom két korszakra oszlik, egy clokészits- és egy jellem-
zore, miket a két nagy nemzeti gytlés vezet. A forradalom kez-
detén, a midén az ujitas sziiksége még nem volt hatarozott, kibékiilni
gondoltak a régi rendszer fentartasaval, ha ezt lénycges . hivatisira
visszavezetnivk és a rea tapadt visszaélésoktél megszabaditaniok
sikeriil. ' A constitutionalis metaphysika almai szerint a monarchikus
elvet a népnek belevegyiilésével, a katholikus constitu'iot a szellemek
folszabaditasaval kibékiteni lehet. A moralis kormanyzatot Gs=zezavartak
a politikaival. A f'ranczi_z.] szellemek Angoloszig sajitos alkotményat
utdnoztik, de jogtalanul, m-rt a romhols mozgalom Francziaorszaghan
éppen azon politikai elem ellen irdnyult, melynek éppen talsulya
jellemzi az angol kormanyzatot.

Az alkotményozo gyiilés legjelentékenyebh tagjai, kik a franczia
forradalom czéljail az angol kormdnyzat egvszerfi ntdanzisat tlzték
ki, aristocratikus hatalmat akartak képezni, jolehet a franczia nép
Usztone ezt megakadalyozta. Az ipar fiembereit elakartak valasztani
a tomegtdl, mely azok védelme alatt dllott és angol mintara a régi
vezérld osztalyokkal akartik egyesiteni. A Voltaire és Diderot nevelte
népnél azon kiilonos kisérletet tettek, hogy az angol protestantismus
mintéjara megkisértsék a gallikanismus megallapitasar,
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A forradalmi krizis masodik fejezetében a socialis sziikségletek
érzete hatirozottabb 16n és a szerencsés kiilsé koriilmények részben
ellenstlyozzik . a metaphysika befolydsat.

A nemzeti convent mellgzte a politikai fictiokat, melyeken az
alkotméanyoz6 gyfilés Gsszefiiggéstelen épiilete nyugodott és a kirdlysig
eltorlését a socialis ujjasziiletés -nélkiilozhetetlen eléfeltétének tar-
totta. Ezen eltorlés magéaval hozta a kereszténység torvényes elnyo-
matasit és minden el6bbi testiilet. tudds térsasidgok rendszeres ledin-
tését, melyek inkdbb az akadélyok, mint a haladéas forrdsaiva valtak.
A nagy forradalmi dictatura haladasi Osztone azonban a vezetdket
sok helyes intézkedésre birta, a tudomdny tekintetében bhuzgalmkat
mutatja a polytechnikus iskola alapitésa.

Ez iddszak jellemének megismerése végett sziikséges az ezen
korszak felett uralkodé koriilményeknek inkabb kedvezd, mint karté-
kony befoly4sat tekintetbe venni. A Francziaorsziag ellen irdnyuld
eurépai retrograd coalitio kedvezett a forradalmi valialatoknak, mert
a politikai nézeteknek és az érzelmeknek a sikerekhez nélkiilozhetetlen
egységét idézte fol, mely az energia és a moralis nyiltsdg forrasava
lett, a mi a conventet magasan folemelé az alkotményozo iilés folé.
A conventet feladatainak kovetelményei arra kényszeritik, hogy
minden constitutiot elodazzon és egy forradalmi kormanyzat eszméjé-
hez emelkedjék f6l. A néphatalomra alapitott dictaturat szervezett;
mely a testvériség érzelmeit keltette fol és az alsébb osztilyokban
politikai jelentdségiiknek tudatit. Ily vezetés magasztos és meg-
indité 4dldozatoktél jutalmaztatott meg és a franczia népnél kitoriilbe-
tetlen emlékiivé vialt. A forradalmi dictatura szervezése megkisérlé a
moralis korményzatot a politikaitél elvilasztani, a mint ez a jakobinusok
hives, onkénytes szovetkezetének tevékenysége mutatja.

A forradalmi mozgalom vezetGinek és az ezek irant csodalatra
mélté odaadassal viseltetd tomegnek érdeme becses igazsigokat vezetett
diadalra. A kozbejatsz6 nagy hibdkat az uralkodé philosophia sziilte,
mely a helyett, hogy az emberiség torekvéseit a régi atalakuldsokhoz
fiizné, igy tekinté a tarsadalmat, mint mely sajit belsd sziiksége
nélkiil teljesen ald volna vetve a torvényhozé onkényének. E philo-
sophia a kiozépkort datugrotta, hogy az o6-korbél kdlesontzzon egy
retrograd és ellenmonddsos mintat. A legizgatébb koriilmények kizott,
a szenvedélyeket az ész szamara fenntartott feladatokra hivja fGl.
Ily ellentétek mellett a nagy eredményeket esodalnunk kell, a ki-
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keriilhetetlen tévedéseket pedig elnézéssel karhoztatnunk kell. —
A nemzeti egység sziikségének érzete a metaphysika feloszlatoé iranyat
legydzte. A praktikus Gsztonnek ellenmiikodése a hamis tanok kivet-
kezményei iranyaban leginkdbb nyilatkozott a szerencsétlen girondis-
takkal valé kiizdelemben kik Francziaorszigot kis respublikakka
akartik darabolni oly idében, midén a félelmetes kiiltimadas a leg-
intensivebb concentratiot sziikségelte. Midén a mellézhetetlen epuratio
folytin a forradalom menetében ezen veszélyes szonokoktol megszaba-
dult, a torekvések emlékezetre mélté egységével, minden hajlamot a
szétdarabolo politikdra, megsziintetett. '

A hatérozott czélra és tartamra alakult kivételes politikat
azonban a végsd sziikség okozta elkeseredés és féleg az uralkodd
absolut metaphysika inspiratiol nem engedték lemondani mindjart, a
mint, provisorius feladatait megoldotta. Kz sziilte azon iszonyu tetteket,
melyeknek emléke él még majdnem kizirdlag e nagy korszakbol. Itt
kell megemliteniink a kiilonbségeket Voltaire és Rousseau iskolaja
kozitt, melyek a philosophiai mozgalmat vezették, a mennyiben egyik
a szellem emancipatiojat, a masik a tdrsadalni agitatiot intézte. Az
elsd az uralkodé mefaphysikat negativnak és a kiztdrsasigi dictaturat
ideiglenesnek tekintette, mig a masik el6tt a kritikai taaok a kozvetlen
Qjjaszervezés alapja gyanant tiintek f6l. Egyidejiilleg az egyik modern
civilisatio foltételei irdnt bar hatdrozatlan, de helyes 6sztont mutatott,
mig a méasik a régi tarsadalom hatdrozatlan utdnzasan firadozott.
Midén a kozos veszély megsziintével e kiilonbizé irdnyok mir nem
tartattak vissza, a Voltaire-féle iskola megmutatta tehetetlenségét azon
metaphysikai polytheismus egy nemének pontos formuldzasival, melyet
a nagy scholastikus entitas imadasa hatott at. Ebb6l kovetkezett
Danton és Camille Desmoulins catastrophaja oly idében, midén minden
diadal az ellenfelek irgalmatlan megsemmisitésével végzGditt azon
tan befolydsa alatt, mely a legkegyetlenebb szenvedélyeket juttatta
talsalyra. ;

Rousseaun iskoldjaban nehiny vezetének Gszinte fanatismusa el-
rejtette a tisztdn szoszatydrok sokkal nagyobb sziménak hypocrisisét.
Elijeszts oriiltségével ez is megmutatta, hogy titokzatos igéretei
daczara még kevésbbé alkalmas a tirsadalom reorganisatiojara, mint
versenytarsa. Ez id6ben a forradalmi metaphysika a civilisatio ellen-
sége gyandant jelentkezett. Ez ellenségeskedés, mely még a tudoménv
és miivészet korében is észrevehetd volt. kiilondsen az ipari rendben
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nyilatkozott, melyet vézromldssal fenve‘*etett azon politikai karho-
zatos irany, mely eltoriilni akarta a munkas osztilyoknak sziikséges
alarendeltségét a vallalkozok ald. A retrgrad reactio, melyet a thermidor
napjiatol keletkeztetnek, visszanvul azon kisérletig, a middn egy torvé-
nyes deismust akarnik behozni. Kiilonds revelatiok a mennyei kiildetés
egy fajaval lattik el Robespierre-t. e vérszomjas declamatort, ki e
kiilénis valldsi reorganisatio fépapja gyanant allittatott fol.

A thermidor mozgalmai, miket kezdetben Danton -eilenségei
vezettek, symptomai voltak a karhozatos politika bukasdnak, mely a
kivételes szabalyoknak elrettentd tilzasaval csak reactionarins moz-
galmat sziilt.

A convent tehat, bar tokelvetesehh és még most is a helyes czélt
mutaté. politikai programmja volt, mint az alkotminyozé gyfilés-
nek, de a térsadalom 1jjaszervezését illetGleg ez is képtelennek
bizonyult. :

E korményzat bukisa utin a reactio kezdetben a constitutionalis
metaphysikahoz valé visszatéréshen mutatkozott, mely tjra az angol
alkotményt allitotta fol minta gyandnt. Ugyanekkor energikus, de
botor kisérletek a haladé part részérl megmutattik azon sajnilatos
irdnyt, mely a socialis megoldast az intézmények tokéletes lerombo-
lasiban kereste. E két fajtaju hibdk folyvtdn mindenki abstract poli-
tikai feladatokkal foglalkozott a viszonyok helyzetének tekintethe
vétele nélkiil. Mindenki azt hitte, hogy a tdrsadalmat korlatlanul At
lehet alakitani és az erkdlesi rendet Liirvényhozé.si szabilyokkal
akartak helyredllitani.

Ezen, a rendre nézve veszélyes, a haladasra gyiimdlestelen poli-
tikai fluctuatio a nép ellenkezése ‘daczara a retrograd szellem ideig-

lenes gy6zelméhez vezetett sziikségképpen. Ez utolso préba'elk_eriﬂ—

hetetlen volt annak megitélésére, hogy a rendnek mily fajtija com-
patibilis a régi hatalmak fennalldsival. Az események folyamata egy
katonai uralmat azon ardnyban készitett els, a mily mértékben vesz-
tette el védelmi jellegét a habori és minél idegenebh és messzebbre
esé teriileteken volt a hadjarat, a katonai hatalom anmal jobban
kivonta magat a civil tekintély alél. ey

BEgyébként politikai kozbejotte elkeriilhetetlennek tetszett a
metaphysikai szellemtdl taplalt socialis agitatio elnyomdsdra. A katonai
dictatura. tehdt elmell6zhetetlen volt, de retrograd vagy progressiv
irdnya, az dtmeneti reactio befolydsa daczdra, leginkibb annak sze-

-

R b L T S



SOCIOLOGIA am

mélyes hajlamaitél fiiggott, a ki megtiszteltetik azzal a forradalmi
védelem &ltal termett illustris generalisok koziil.

Orokké sajnalatra mélto végzet folytan e suprematia oly emberre
bizatott, ki Francziaorszagra nézve majdnem idegen s egy hatra-
maradt civilisatio sziilotte volt. Babonds természetének titkos sszti-
neit6l 4thatva, onkénytelen csodalattal viseltetett a régi socialis
rend irdnt. Az Gt elemészté végtelen nagyravigyasa, durva charlata-
nismusa daczara, nem allott dsszhangban egyetlen kivalé tulajdonsaggal
sem, kivéve tagadhatatlan hadi talentumat. :

: Oly anyagi hatalommal és moralisbizalommal volt folruhdzva, me-

lyeket egyiitt az ijabb korban egyetlen torvényhozo sem birt. A szellemi
reorganisatiora félhasznalhatta volna az embereket és megnyerhette
volna a tomeget. Ha Bonaparte valédi politikai genie lett volna, agy
nem engedte volna 4t magéat ellenszenvének a kiztdrsasigi eszmék
irant. Helyzetében Richelien, Cromwell vagy Frigyes nem ismerték
volna félre az 1jité irdanyt.

Ezen kirhozatos iranynak alapja a hatartalan hadi tevékenység

folytonos kifejlesztése volt. Hogy a socialis koriilményekkel ellen-
szenves ily kormanyzatot visszadllitson, kizsdkményolta kiilonisen a
nemzeti jellem tokélyetlenségeit, f6leg népének tulhajtott hinsagat.
E nélkiil nevetséges lett. volna a nemesség és papsig visszaallitasanak
gondolata és e nélkiil a kiztirsasigi kiisis alatt a hazafias, nemes szel-
lemt6]l hevitett hadsereg most nem tyrannisilta volna a polgarokat, kik-
nek a despotismusért és nyomorért azon gyermekes satisfactioval kellett
magukat vigasztalniok, hogy a franczia uralom Hamburgtél Roémaig
terjed. A convent folemelte a népet a nélkiil, hogy megrontotta volna
és tokélyetesen folbomlasztotta a régi tarsadalmi rendet ; ellenben Bona-
parte meghamisitotta az egyenldség érziiletét, a mennyiben a népség
tevékeny részét a retrograd politika karos rendszeréhez lanczolta és
ennck engedelmessége, jutalmiul, Eurépa kizsakmdényoldsit és el-
nyomatésat engedélyezte.

E szerencsétlen korszakbdl dragan szereztiik meg a stilyos tanokat.
A forradalmi meggydzidéseket a sajnalatos politikai ingadozasok val-
tottak fel; ez tette lehetGvé Bonapartenak oly uralom visszaallitdsat,
mely kevéssel azelGtt altalanos ellenszenvvel taldlkozott. A haboru
volt alapja a retrograd irdnynak, mely e nélkiil soha sem jutott volna
ily tartossdgra. A hadi szellem, kialvdsa elitt, a modern tarsadalmal
békés természetének hodolt, a mennyiben a haborat a civilisatio eszkii-
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zének akarta foltiintetni. Ez a rémai politika megujitdsa volt, mely
15 szézad el6tt érvényesiilhetett ugyan, de most méar meguijithaté
nem volt. Ily politikai abrand menthet6 volt a forradalmi védelemkor,
melyet & franczia eszmék terjesztése lelkesitett, de a csdszari haborik
azon Onhittségét, hogy Eurépa elnyomdsaival és kizsikményolasival
. a haladast elGsegithetik, senki komolyan nem vehette.

2 A hdborik e rendszere folkeltette, hasonléan a barbarok betiré-
séhez, a fiiggetlenség és szabadsig elvét, mely tibbé-kevésbbé hasonld
volt a franczia revolutio elvéhez. Az elnyomott Paris a komoedidsok és
versfaragék marakodasi helye lett, de Cadix, Berlin, Bécs a zsarnoksig
ellen intézett erdteljes énekektél és hazafias szézatoktél zengett. De
eltekintve e kikeriilhetetlen reactintél, a csdszari politika a helyett,
hogy & franczia befolyast terjesztette volna, ennek csak artott, mert
& népeket arra Osztondzte, hogy az idegen elnyomatis lerdzasa
vegett kiralyaikkal egyesiiljenek. Igy azon sympathiat és csodétatot,
melyet forradalmi kezdeményezésiink és nemzeti védelmiink mindeniitt
keltett, lerombolta. :

Egy véres tulsily utdn a hdborfira tdmaszkodé kormanyzatot
megdontitte a habord, midén ellene az ellenszenv mindeniitt behatolt
a népbe. E nagy catastrophdn a franczia nép csak azért sajnilkoz-
hatik, hogy nagyon passiv és igen késdi részt vett benme.

Bonaparte befolydsa alatt meggytGkeresedett politikai szokdsok
megkinnyiték a régi franczia kiralysdg Orokioseinek visszatértét,
Bizalom, félelem nélkiil fogadtattak, mert a f6dolog a franczidk elétt
az volt, hogy a hdbort és a zsarnoksig minden dron megsziinjék. ﬁgy
4 gondolkodtak, hogy e esalad, valamint mindenki Franecziaorszagban be-
‘ litja, miszerint a hoditdsok rendszere és egy retrograd kormdinyzat
egyforman gyiiloletes elfttiik. A Bourbonok azonban a franczia néptél
kozonyGsen fogadott visszatérésitkben a monarchikus utépidhoz vald
ragaszkodéas jeleit lattdk és a bukott hatalom retrograd politikajat
ujra folvették. E restauratio sziilte bajok ellen kiunyen védekezhe-
tett volna Francziorszig, ha az Elba szigetérsl vald kdros visszatérés
: Eurépat twjra fol nem szélitja az drizkedésre Francziaorszag ellen és
E: ha 15 év, nemkiilonben végtelen dldozatok 4ran nem késleltette volna
a személyeknek kikeriilhetetlenné vilt kicserélését.

Francziarszdg bar nem tartotta megoldottnak reorganisatioja
feladatat és bar e megoldis f6lott nem esett kétséghe, mégis a
metaphysikai politika diadaldban vetett ~reményeiben esalatkozva,
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most esak ipari fejlddésével foglalkozott. Csekély részt vett a termé-

ketlen constitutionalis vitakban, melyek az angol alkotmdny utén-
zdsdnak harmadszori kisérletével végzddtek.

E préba is csakhamar megmutatta az utopia jellemét. Az ari-
stocratia tulsulya folytan Anglidban a kiralyi bhatalom oly sinecura-vé
valt, mely a brit oligarchia névleges fejének, oly hatalmat adott, mely
kevéssé volt nagyobb a velenczei doge-kénil. A kirdlyi oszton Franczia-
orszagban ellenszegiilt a kormanyzat lealacsonyitisinak, mely kor-
manyzatot allitélag csak korlatozni akartik, holott valéjaban gyitke-
restdl megsemmisiték. Az angol minta utinzata neutralisilta a
kiralysigot és ez eredmény anndl inkabb elhatdrozobb 16n, mivel ily
intézmény uj formédjaval a kirdlysighoz valé ragaszkodds onkény-
tesnek latszott.

A torténelemnek ez idébe kell helyeznie a vilagi dictatura
bukdisat. Valéjaban Bonaparte az utolsé organuma. Egyméssal antago-
nismusban levé két részre killoniilve végzidiott. Az egyik rész volt
az 1) kirdlysig altal csak tokélyetleniil megvaldsitott kizponti hatalom,
a masik a tobbé-kevésbbé népszerii gyiilekezettél gyakorolt részleges,
localis hatalom. Ezen egymassal szemben 4116 hatalmak ide-oda rén-
czigalisa miatt a vezetés egysége megszint, mikozhben mindenik tal-
sulyat akarta biztositani, a mi Jehetetlen volt. A kirdlyi hatalom le-
alacsonyitdsa kittinik az 0j ministerialis hatalombol, mely el6szir a
kirdlyi hatalom énkénytes intézkedése volt, de azutin annak korlatlan
helyettesitgje 1dn.

A Kkiizdelem a haladasi Gszton és a retrograd ellendllds kozitt
maginak a metaphysikai kormanyzatnak eldnyeire tovabb tartott,
melyet azonban hivatalos oroklétiisége daczara az egyes partok csak
bizonytalan adtmenetnek tekintettek. Ekkor fejlddstt ki a sajnélatos
dualismus, mely erkélesi tekintetben a rendszeres moralis romlottsig-
ban, politikai tekintetben a litteratorok és iigyvédek tulsalydban
jelentkezett. A «térvény» névvel diszitett entitas tiszteletére a meta-
physikai cultus egy fajat hoztdk be, a mi a jogtudosok uralmat
szentelte meg. Az alayozé fogalmak hidnyéban, a végtelen Gnkényke-
dések kikeriilése végett, a kiilonds hatdrozményoknak végtelen tomegért
halmoztik ossze. A politikai eszmék confusioja oly fokra hégott, hogy

a leggyakorlottabb jogtudésok a térvényes hatdrozményok megeréltetett’

tanulményozisa utin sem juthattak valamely hatérozott eset torvény-
szeriiségét illetéleg megegyezésre.

LR

S

e U N T

S RPN LR T e

B T e T M

e DRl Rt T Tl S T Fat bl p i R L s




NN

oA et p il ol ) St LS o et

394 SOCIOLOGIA

A retrograd tevékenység azon kivetkezetlenségekben nyilatkozik,
melyeknek legerdsebbike abban 4all, hogy a régi kormanyzatot az
allandé béke allapotival combina'ni akartiak. E kiilonds politika, alacso-
nyabb fokon ugyanazon egyenetlenségekhez vezetett, melyek az utol-o
b szizadban a hiibérrendszer feloszlatisat idézték f£il. A szellemi
reorganisatiot a most mar nemecsak gyiilolt, de hypocrisisitk miatt
altalanosan megvetett jezsuitdk vették at.

- Midén pedig e hitt reactio komoly és a forradalmi mozgalmat
fenyegetd arczulatot vett fol, a minden népies gybkerektsl megfosztott
politikat egyetlen l6késsel megsemmisité koriilmény a legvakabbak
el6tt is lathatova tette, hogy a Bonaparte bukésit nemesak pusztan
a békeszeretet okozta, hanem ép oly mértékben az irtézat a retrograd-
zsarnoksagtol. fgy végz6dstt a reactio, mely Robespierre legalis
deismusdnak intézményével kezd6dott, Bonapartetdl tokélyesittetett
és gyenge utddaitol folytattatott.

A philosophiai nyelvezet szabatossiga alig engedi meg, hogy a
kozponti hatalomra a kirdlysag régi nevét alkalmazzuk, miota az
Osszes monarchikus eldjogok, az ezeket megszenteld hivéssel egyiitt
eltiintek. A minden allandésagtol megfosztott tevékenység kozpontja
hovatovabb a parlamenti gyiilekezetek befolydsos embereire ment at.

Miéta a politikai korményzat a szellemi reorganisatiora vald
minden befolyasarél lemondott, a moralis hatalom mindenkinek szabad
rendelkezésére hoesattatott, ki azt hatalmaba akarta keriteni. Ebbdl a
napi sajté uralma fejlédott ki, mely most a litteratorok kezében van,
kik képtelenek valamely kérdést rationalis mddon targyalni és haj-
landok a socialis vitdkat a szenvedélyek gyiimilestelen kirébe vonni.
Az ephemer sectik sajnélatos befolyédsa alatt e hatalom anarchikus
nézetek terjesztésére hasznaltatott fol. De bar mint alljon a dolog, ezen
tj hatalomnak tokélyetlenségei mellett, nem szabad fontossigat félre-
ismerni. 'i'gy egy félszdzad socialis zavarai minden partot meggydztok
arrél, hogy a legelsé feladat a szellemi és moralis ujjdsziiletés.

Ily ujjasziiletés most mar csak a philosophiai kezdeményezéstil
fiigg ; csak ez egyediil hidnyzik még az ujjasziiletéshez és ily munkéara

torekszik e miivében C. MielGtt azonban nézeteit ez irdnyban elGter-

jesztené a modern kifejlddés kettés haladasat fejtegeti tovabbh a mos.

‘tani korszak biralata kézben. v

Elgszor is azt fejtegeti, hogy a régi socialis rendszer legfonto-
sabb alapjanak, a theologiai-organismusnak hogyan haladt tovabb poli-
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tikai szétmallasa. A forradalom a régi szellemi hatalom politikai, szel-
lemi és erkolesi kiilonhizd foltételeire egy végss tdmadast mért. A papi
rendnek a vilagi hatalom aldvalé rendeltsége eréshoditt: a papsag
elvesztette a hézi életre torvényszeri befolyasat, melynek legalabb
latszatat a protestans népeknél még megtartotta. A javaitol megfosztott
papsag existentiaja fiiggdvé tétetett a papi testiiletekkel jobbara nem
vokonszenvez6 hitetlen laikusokbol allé gyiilekezet évi hatdrozatatol.
A forradalom a katholikus organisatio szellemi hanyatlasat azzal is
névelte, hogy minden osztalynil a szellemek folszabaditisin buzgol-
kodott. Egy nemzet, mely t6bb éven 4t a kozeunltus legalis elnyomasa
ellen nem tiltakozik és mely régi cathedralisaiban cgykedviien hall-
gatja meg a merész atheismus és a régi vallassal nem kevéshhé ellen-
séges deismus praedicatorait, az kelléen bebizonyitd theologiai fél-
szabadultzdgat, 6t még a gyiiloletteljes iildozések sem voltak képesck
folkelteni a a valldsos buzgalmat, melynek forrasai kiszaradtak.

Szamos példa, tibbek kozott Spinoza erényes élete, bebizonyitotta,
hogy az Gsszes erények fiiggetlenek minden fajatél a vallasnak, mely
az emberiség gyermekkoriban az erények megszilarditasira nélkiiloz-
hetlen volt. A retrograd declamatiok minden id6ben hangoztattik
azon romlottsagot, mely ezen vagy mis vallds megsziinésének kikeriil-
hetetlen eredményec lesz. A kersszténység behozatala utan még szazadok
mulva is az allamférfiaknak sft még a bileselGknek is nagy csapata
folyton jajgatott a kiiszobom allé demoralisatio miatt, melyet ugy
tekintének, mint a polytheistikus tanok bukisinak eredményét.

A modern jajgatok sem okosabbak. A legfébb erények oly
népnél fejlédtek ki, .mely a theologia hivézétil idegenkedett, s6t azzal
~ellenséges labon allott. Ez azon szolgalat, 'melyért az emberiség eman-
cipatiojanak mindig hdlisnak kell lennie a franczia , forradalom
irdnt. Nemcsak a fobbeknél, de a legjelentéktelenehl polgiroknal is
a katonai és polgiri erényeknek, a honfiti csoddlatos odaaddsnak, az
elrejtett cselekedeteknél a nemes emberszerctetnek oly magasztos
erényeire taldlunk kiilontsen a koztarsasig nagy védelmében, har
ekkor a régi hit lealacsonyitva és iildozve volt, hogy belitnunk kell,
miszerint jelenleg a moralitas fiiggetlen minden valldsos hivéstdl.
A theologiai szellem még csak azzal sem vigasztalbatja magat, hogy
ez talin a deismus eredménye. E hia tanok félmeggydzidésel sokkal
zavartabbak és ingadozébbak, semhogy ily hatisuk lehetne. Egyéb-

ként a tevékeny polgdrak nagy része ugy a hadseregben, mint a
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népben, ez id6ben oly kizinyds volt a deismus, mint barmelyik
valldsos rendszer irdnt. A forradalom befejezte tehdt a theologiai
kormanyzat bukéasat a mennyiben a vallisos tanoktdl elvette az erkolesi
attributumokat, miket a szivés -elitélet kizarélagos privileginmulk
gyanant orokké biztositani latszott.

A modern kifejlédés élén oly sokd 4116 katholicismus a mostani
- tarsadalomra nézve idegen; esak egy imposans ruina, mely csak arra
j6, hogy a philosophusoknak jelezze a szellemi orgonisatio alapfeltételit.

 Ha a vildgi organisatio politikai szétomlasanak tovabb haladdsat
vizsgiljuk, tgy az tapasztaljuk, hogy a forradalom rendkiviili hadi
tevékenysége dacziara a katonai kormanyzat hanyatldsdéhoz nem
kevésbbé hozzajarult, mint a theologia-rendszer bukdsédhoz. A nagy
koztarsasiagi védelmek alatt az oly kevéssé elGkészitett polgérok,
rovid id6 alatt, a legtapasztaltabb mestereket is filiilmultdk és drokre
tonkretették azon fényt, mely a katonai mesterség specialitasihoz
tartozott. E préba megmutatta, hogy a pusztin védelmi tevékenységet
illet6leg, mert csak egyediil ez egyezik meg a modern tarsadalmak
békés szellemével, — egy katonai kastnak fondllasa, s6t a hadi dolgokkal
val6 minden 4llandé foglalkozds, haszontalan. -

A forradalom mell6zte azon rendszeres habortkat, melyek a
katonai tevékenységet az ipar szolgalatdba helyezték. E régi szellem
csak Anglidban maradt még fonn, de valosziniileg itt is csak dtmeneti
lesz és igy Eurépiban a modern habortik utolsé mozgaté okai is meg-
sziinnek.

A katonai szellem és korményzat hanyatlisit mutatja az erd-
szakos ujonezozas megiijitasa az utolso félszizadban. Bz ujitas littatja
a modern népek békés érziiletét. A hadseregekben taldlunk ngyan még
onkénytes tiszteket, de newn, .vagy legalabb nagyon kevés Gnkénytes
katonit. Ez egyébként sietteti a katonai szokédsok és tevékenység le-
romholasit, a mennyiben a hadseregeket oly tomegekhél alkotja, melyek
szimara a katonai élet ellenszenves és ennek terheit csak a mielGbb
torténé megszabadulds reményében viselik el.

A civilisalt tartomanyokban mutatkozd katonai késziiltség lat-
szolag ellenmond ezen békés szellemnek, de ez anomalia magyarazatit
talalja az egész Eurdpa folétt lebegs forradalmi krisishen. A kozrend
és nyugalom fontartdsa, mely azelstt csak mellékes és ideiglenes fei-
adata volt a hadseregnek, most legfontosabb kitelessége. A mostani
korminyok nem merik e valédi czélt bevallani & azért a hadi késziilgdés
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jogosultsagat mesterfogisokkal okadatoljak, ijeszgetvén a kozelgd
héboraval.

Egyébként a katonafaj irant nem oly nagy a bizalmatlansag,
mint a papsag irant, mert mi sem akadilyozhatja meg a mostani
katonasigot, nevezetesen a tiszteket az uj id6 szokdsainak és szelle-
ménck felvételében.

A modern katonit a régitil és a kizépkoritél azon theologiai
emancipatio kiilonbdzteti meg, mely a papsidgot gyakran tehetetlen
panaszokra birta. A katonai kntatisok a positiv szellemet fejtik ki.
Héarom szizad 6ta a tudomany vizsgalatai és a haddszat kozott ssze-
kottetés van, mely a positiv nevelés szamira nem egy fontos 1j intéz-
ménynek veté meg alapjat. foy a kozis antipathidk és sympathidk a
modern népek haladdsi 6sztonét bevivék, kiilonosen Francziaorszagban,
a hadsereg korébe, a papi osztaly ellenben, mozdulatlansiga miatt, a
mai tarsadalomban majdnem idegenné lett.

A negativ haladds tovabbi folydséinak tirgyaldsa utdn a C. positiv
haladas négy iranyu fejlédését vilagitja meg bévebben.

Az ipari elem socialis tulsulyit a forradalom emelte és megszi-
larditotta; a régi rangfokozat mesziintetésével az elss helyre a gazdag-
sagra alapitott elemet helyezte. Az ipar technikai eldrehaladdsa a
gozer6nek széltében valé alkalmazisiban jelentkezett. De fijdalom,
az industrialis organisationak még hidnyai vannak. A vallalkozok
és munkasok érdekei kiziott az ellentét nagyobb lett. Az anarchikus
torekvések a munkdsokat fénokeiktdl elvalasztottik és a szénokok és
sophistak vezetése ald helyezték. A fejnek a karoktél valé ezen el-
vélasztasat inkabb a tirsadalmi gondatlansagnak, féleg a vallalkozok
vak egoismusinak kell tulajdonitani, mintsem a munkésok kijveteléseinek.
Az elbbbiek soha sem igyekestek a munkasokat az anarchikus utopiakkal
valo félrevezetés ellen megvédeni az éltal, hogy széles alapu népies
nevelést szerveztek volna, s6t ilyent6l latszélag féltek. Ok a hiibér-
urak helyére léptek, de alattvaléik irdnt a régi nemes érziiletek nélkiil.
A nagy ipari vallalkozok politikai befolydsukat fontos monopoliumok
elnyerésére s a kozonség kardra hasznaltik f6l. A téke hatalmaval
visszaéltek ; a munkésok viszonyai méltdnyosan nem szabalyoztattak.

Az aesthetikai fejlddés jellemét illetéleg az utolsé félszizad ;
élénkebben éreztette a philosophiai elveknek és a socialis destitanationak
hidnyét a modern miivészetben. A negativ philosophia az onhitt ajito-
kat az aesthetikai szemérmetlenség egy fajira vezette, mely szerint’
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még a rendetlenség a compositioban is érdem szdmba ment, mely
minden mas tekintettdl folszabadit. Ennek daczéra a halhatatlan alko-
tasok a miivészet minden #gdban bebizonyitdk, hogy az emberiség
aesthetikai képességei a legkedvezGtlenebb viszonyok kizott sem
aludhatnak ki. Az Gsszes miivészetek fényiiket fentartottale a nélkiil
azonban, hogy a zenét kivéve jelentékenyebb jobbuldst nyertek volna.

A tudomanyos fejiddést illetleg C. szerint a szervetlenekre
vonatkozo tundoményok minden haladasa mellett e korszakot a biologia
megteremtése jellemzi. A biologiaban megindult e korbeli csoddlatra
mélté mozgalom jobban kozremikodott az emberi szellem el6halad -
sdban mint a tobbi tudomény isszevéve.

A tudoményok tdrsadalmi befolydsa ez idgben hatalmasan emel-
kedett. A legerdsebb politikai viharol koziott fontos intézmények allit-
tatnak a tudomdanyos oktatés terjesztésére. Francziaorszig megillapitja
a csodalatos méterrendszert, melyr*t egykor az Gsszes miivelt nemzetek
el fognak fogadni.

Béarmely osztaly f6lemeltetésének legfontosabb akadalyit majdnem
mindig azok ellenallasdban talalhatjuk fol. kik, hogy abban részt-
vehessenek, kijtelezve vannak nehéz elGkésziiletek ald vetni magukat.
Azért sem csodalkoznunk, sem nyugtalankodnunk nem kell azon
ellenszenven, melylyel a tudosok viseltetnek oly dtalakuldssal szemben,
mely nélkiil a modern tudomény semmiféle valédi politikai befolydsra
sem tehet szert.

A 17. és a 18.szazadban a positiv philosophia elsd tirvényhozoi,
Bacon és Descartes eldrelattik, hozy az analysis szellemének tilnyo-
méséga csak ideiglenes lehet. Erfteljes hatisuk nem maradt nyom
nélkiil, de a specialitasok uralma mégis a legnagyobb mértékhen
kiros talzassa fajult. ; '

Ily tulhajtids a tudomédnyos szellem egész lényével ellenkezik.
Egyediil a tudomanyok kiiloinhtzG osztilyainak tanulményozéasa ismer-
tetheti csak meg a positivitas kiilonbozi sajatsagait. A mostani tudo-
sok csak isolélt toredékeket ismernek, melyek koziil egyik sem nyujt
elégséges alapot az egész conceptiojara. E kiilonos situatio, melynél
minden tuddés karos contrastot mutat az egyes részek felfogasiban
vald érettség és a valamennyi tébbi részben valé megszégyenits koz-
panisdg kozott, — nyilatkozik a tudoményos akadémiikon, melyek
ez altal kényszeritve vannak minden kérdést egy illetéktelen tébbség

" elé bocsatani. E testiiletek filaprozdsa noveli a hé,tré.ﬁyokat. meg-
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kinnyiti a kozépszeriiségek folvételét. melyek a phllﬂsophlal folemel-
kedettségre irigyek, minthogy erre képtelenek.

A specidlitisok e tiinyomoéséganak latszolagos jogosultsiga érde-
kében arra hivatkoznak, hogy ecsak e specialitisok képezik az isme- |
retek positivitasinak ecgyetlen biztositékdt és az A4ltalanositasokat
agy tintetik fol, mint melyek a mai napsdg is feltiinG, hatarozatlan
és illusorius conceptiokat sziilik. E kiilonds ok hasonlit azon politikai
maximakhoz, melyek a szabad szét vagy sajtot -eltiltani akarjak a
visszaélések miatt és mutatja tudés testiileteink philosophiai tehe-
tetlenségét, melyek ezéltal képteleneknek mutatjdk magukat arra,
hogy megkiilonboztessék a téves dltalanositisokat a helyesen fel-
fugot.ta-ktél.

Az utolsé 50 év alatt a tuddésok szimdra kijutott socialis fon-
tossdg a tuddsok erkélesi aljassigat tarta fol. A forradalom kezdetén
a kormanyok meggondolatlan nemeslelkiisége a fensébb oktatds inté-
zeteit a tudés testiiletekre bizta. Amde a nevelés az egészre vonatkozé
szellemet kivin, mely a legegyszeriibb szempontokndl is mellGzhetetlen.
A reajuk bizott socialis feladatokat tehit az akadémidk a tudoményos
specialitasokra hajlé szokéasaik miatt meg nem oldhattak. Middn pedig
a franczia kormany a legfontosabb tantiargvak tandrainak vilasztisit
is a tudomanyok akadémiijira bizta, megfelejtkezett minden t6rvé-
nyes elivigydzati szabalyrél a visszaélés ellen, melyet egy szép napon
e tarsasag, tagjai elényére, ily felhatalmazassal iizhet. Ily rendszer
szomoru elbatortalanitist keltett a tanarok kozitt és a legérdemesebb
tuddsoknak a legfontosabb tanari székekre valé minden reményekrél
le kellett mondaniok.

A személyes érdekekre tdmaszkoddé metaphysikai mordl tulsilva
folytin oly mérvben gyengiilt a kotelesség tevékeny érzete, a mily
mérvhen hanyatlott az egészre iranyuld szellem. Ily elfajzas csakhamar
magdt a tudoményt is mélyen érintheti, mert vagy a sovar versenyzés
csabithatja az alacsonyabb természetiieket az észleletek igazsdgainak
szandékos meghammisitasara vagy pedig mert a pénzvigy a tudoma-
nyoknak az iparhoz valé viszonyai folytan, élesstetik.

Ezek utan érthetjiik a convent tagjainak okossagit, kik a korabbi
testiiletek eltorlése aldl a tudés tarsasigokat sem vette ki. Jéllehet
az uralkodé philosophia metaphysikai onesalodésai e tekintetben is a
rombolést tjra alkotisnak tiintették fel. Nemesak az akademiik con-
stitutiojit kellett volna megvaltoztatni, hanem az eljardsi rendszert
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is, melyet képviseltek és melyre a politikai szabalyok befolyast nem
gyakorolhattak.

A philosophia egyidejii kifejldésére nézve C. megjegyzi, hogy
azon mértékben a mint a XVI. és XVIL szizadban a tudomdny elvilt a
torékeny philosophidtél, isolalta magat a philosophia is a tudomanyos
kifejlodéstél. Bz elvalas ota nem allott el§ valésdgos philosophia, ha
ezen sz6 az egészre iranyulé szellemet jelenti. Ez értelemben az utolso
modern bolesel6 Leibniz volt; utdna nem volt senki, még Kant sem,
hatalmas logikdja daczara. gy tehat az wutolsé 50 év, a kizelg
~ujitds nehany szerencsés elGérzetét kivéve, csak az ideiglenes hely-
zetet hosszabbitotta meg.

Az eredeti philosophia szelleme, mely most is tart, a szellemi
és moralis ember tanulményozisat a kiilsé vildg tanulményozisatol
fiiggetleniil fogta fel, Miéta a minden gydmkodis alél folszabadult
tudomany a positiv methodus hatalmat kifejlesztette, a modern
metaphysika is sajat utjit igazolni akarta egy logikai elvvel,
mely hasonlit a tudominy elvéhez, melynek valédi foltételeit
azonban mindinkdbb kevésbbé értette meg. Ez irany Locke ota
fejlett ki. A philosophiat agy fogtik fel, hogy ez ép 1ugy, mint
a tudomény, az észlelt tények Osszeségén alapszik. A valésigos
megfigyeléssel parhuzamban, mely a megfigyelére nézve kiilss, ki-
talaltak azon hirhedt belsé megfigyelést, mely csak hit parodiaja
lehet amannak. Ez elére jutottak, mialatt Gall az agymiikddéseket
a tudomanyok kiorébe vonta. E csalfa elv gyiimolestelen tevékeny-
ségre vezette a mostani metaphysikit, mely mindeniitt a poffesz-
ked6  boleselék onhittségének latvanyat nyujtja, mely Onhittségek
végre a régi gordg és scholastikus philosophia forditdsaiban és
magyarazataiban végzddnek. Majdnem sehol sem talilunk az egyidejii
tanok értelmes megitélésére, mert az emberi szellem kifejlddésérsl
sincsenek jozan tanaik.

A tudoményos tanulményok specialitasit vakon atvitték az
erkilesi és socialis tanulmanyokra is és pedig ép oly id6ben, midén
e szervetlen tudomanyokra soka oly nélkiilozhetetlen részlethingészés
mar idészaki feladatinak végére ért. A moralis és politikai tudomé-
nyok tanulmanyozisa,.szolgailag utinozvin a tudoményok Akadémia-
janak szétdaraboltatisat, a metaphysikai akadémia kiilonboz6 coteriai
kozott részekre osztatott. A Guizot-tél Gjra helyreallitott Akadémidja
a tudoményoknak a torténelmi osztalylyal béviilt, Ez ujitds czélja
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volt, hogy az iddszaki sajtét illetéleg legyen egy nyomorult eszkiz
az alland6é megvesztegetésre

C. a mult vizsgalatat befejezvén, miel6tt philosophiai végkovet-
keztetéseit levonnd, még egyszer roviden Osszefoglalja historiai vizs-
gélatait, melyek azt mutatjak, hogy a haladds és rend foltételeit
csak a valédi reorganisatio képes megvaldsitani és hogy a modern
tarsadalmak e szellemi ujjdalakitasat csak a philosophia megtjitasaval
lehet eszkiozolni. E rovid attenkintés utin C. Ggy véli, hogy az altala
felallitott fendamentalis kifejlédési theoria a mult torténeti méltatésdval
kétségtelenné tétetett és ép oly érvényesnek bizonyittatott be, mint
a természetphilosophia barmely torvénye. A harom stadiumrél szélé
tarsadalmi torvényben megtaldltatott azon homogen kotelék, mely az
emberi kifejlédés minden phasisat Osszeffizi az értelem és a-socialitas
legelsé fesillamlasatol az emberiség elite-jének mostani 4llapotaig.
E torvény megvilagositja az emberi dllapotok minden nagy phasisanak
jellegét a civilisatio legalsé fokdnak kezdetétdl a legelérehaladottabb
népek allapotaig ; megmagyardazza mindenik részvétét a kozos mun-
kéban s fokozatos leszarmazasukat és tokélyetes egységre, nemkiilonben
szigoru Osszefiiggésre vezet e roppant latvanyossigban. E tdrvényt
fol lehet hasznilni arra, hogy a multat a jovével Osszekossiik és
hogy a mostani civilisatié irdnydt Onkénykedés nélkiill meghatéroz-
hassuk. Megismerhetjiik belGle egyszersmind azon irdnyt, melyet a
rendszeres mozgalomnak adnunk kell, hogy ez igy megegyezzék az
onkénytelen, spontan mozgalommal. Hétra van tehat az, hogy azon
rendszeres iranyitast kijeloljiik, mely dltal a spontan mozgalom czél-
tudatossda alakul at. A positiv élet elemei az egyes részekben ki
vannak dolgozva, csak az altalanos oszefoglalids hidnyzik még az 14j
socialis rend megalakitasara. A szétszort elemeket egységesen kell
osszefoglalni és pedig ez Osszefoglaldsnak eldszor szelleminek, ezutan
erkolesinek és végre politikainak kell lennie. Az a fgdolog, hogy az
emberi nem érettségének megfeleld philosophiai methodus hozattassék
be. Minden kisérlet, mely e forrdsig nem megy vissza, tehetetlen marad
a jobbara szellemi természetii rendetlenségekkel szemben, E tekin-
tetben a harom allapot torvénye az ily megoldds elvévé lesz, mert
az emberi ismeret rendszerében a positiv methodus tulsulya folytén
teljes harmoniat létesit. E modszer talsulyt akar adni az egész szelle-
mének (l'esprit d’ensemble) és ezzel a kitelesség érziiletének is, mely
azzal szorosan Osszefiigg. Az erkolesnek a theologiai fogalmakra tdmasz-

M. Phil. Szemle. X, évi. V—VI. fiizet. 26




402 SOCIOLOGIA

kodé s jelenleg megingott szabalyai ellendllhatatlan erdteljességiiket

. ismét visszanyerik, ha a positiv eszmékhez fiizetnek. Politikai tekin-
‘tethen a socialis tanok megujitisa nem teljesiilhet az wj szellemi

tekintély érvényeskedése nélkiil, mely, miutin a tudést szabilyozta és
az erkolesiket Gjra wjja alakitotta, az emberiség ij uralmanak alapjava
lesz. igy e pbilosophiai rendszer félfedi a legmagasabb problemakat
és egyszersmind a valodi megoldds elvét is szolgédltatja.

Végzetes az a tévedés. mely szerint az Osszes partok és iskoldk
vak megvetéssel visszautasitjik a socialis kérdésekben a theoretikus
munkassigokat s figyelemmel és b'zalommal esak azon praktikus eld-
terjesztéseket veszik, melyek a politikai intézményeket hivatvak javi-
tani, de nem veszik figyelembe a szellemi és erkolesi ziirzavarokat.
Mig e zavar az egyetlen médon, mely természetének megfelel, meg-
sziintetve nem lesz minden intézkedés, a hidnyzé alap miatt, kivihe-
tetlen marad. Socialis allapotunk addig mindig csak ideiglenes politikai
szabélyokat hozhat létre azon ezélbdl, hogy a kiilsé rendet fintart-
hassa azon vagyakozdsokkal szemben, miket a szellemi anarchia eld-
haladottsiga folkeltett. Fzen c:€lb6l a korményok minden fajtéja
kényszeriilve van, mint jelenleg is, a megvesztegetések elterjedt rend-
szerére tamaszkodni, mit, ha sziikséges, a durva hatalommal is tdmo-
gatnak. Addig tehit. mig a szellemi és az ezt kiovetG erkilesi reor-
ganisatio ki nem fejlédik, a philosophia kidolgozasa sokkal fontosabb
mint a politikai actio és a philosophusok e tekintetben elvarhatjik a
korményoktél, hogy munkdikban nem hdborgatjak Gket. hanem
megkénnyitik a munkdk praktikus kivitelét. E tekintetben, a franczia
convent volt az egyetlen hatalom, mely helyzetének magaslatira emel-
kedett kiilonosen folemelkedd korszakaban.

Az Bsszes politikai hatalmak még a legelmulébb jellegii alkotdsai-
kat illet6leg is azt vélték, hogy az orokkévaldsig szamdra dolgoznak.

A szellemi hatalom oly osztilyt fog alkotni, melynek tagja a tar-
sadalom minden osztélyabol eldkeriilhet. Egyébként e testiilet magatol,
onkényt fog megalakulni, mert socidlis jelentiségre csak akkor ver-

~ gédhetik fel, ha az értelmes emberek az 1j tanokhoz énkényt fognak

ragaszkodni. Feladatanak megoldasa kozben magatél fog szervezkedni
és azért jovd alakulatardl csak bizonytalan részleteket lehetne mon-
dani. Miként a katholikus hatalomndal, igy ennél is, socialis mikodé
sének meg kell eléznie torvényszerii szervezkedését. C. azért csak a
a modern térsadalom rendszerében jitszanddé szerepérdl szol.
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Sziikséges. hogy e szellemi hatalom (pouvoir spirituel) a vilagi
hatalomt6l (pouvoir temporel) teljesen elvilasztva és ettsl fiiggetlen
legyen ; feladata vezetni az eszméket és erkilesoket, mig a wvilagi
hatalom csak a végrehajté cselekvést tulajdonitja maganak. Az emberi

fejlédést jellemzi azon niovekvs befolyds, melyet a speculativ élet az-

activ életre gyakorol, jolehet ez utébbi folyton megtartja valésigos
talsalyat. Ellenmondds lenne tehat foltenni, hogy az ember contem-
plativ része nélkiilozheti kiképzését és a hatdrozott vezetést a
socialis 4llamban, hol az értelmiségnek a legnagyobb tevékenysége
lesz, mig ez elvalasztds mar a kidzépkorban, alacsonyabb civilisatioban,
megvolt. Széval, ha az egész vilag belitja. hogy a theoridat a pra-
xistél, mindkettd tokélyetesitése végett el kell valasztani, Gigy nem
lehet vonakodnunk ez elvet érvényesiteni a legnehezebb és legfonto-
sabb mikddéseknél.

A katholicismus kifejlesztette a sociabilitast az életben az altal,
hogy a moralt a politika alél filszabaditotta., E magasztos, de még
mindig kevéssé értett tett az dltalanos sziikségletekre vonatkozo tor-
vényeket oly felfogasok védelme ald helyezte, melyelk minden parti-
cularis és mdasodlagos érdekektil mentek valanak. A katholikus
organismus energikus eszkozt adott minden hivé szidmara minden, a
fennalld erkoles ellen intézett, tamadassal szemben. A haladdsnak
nem volna 4llandésiga a szenvedélyek oOsszeiitkozésében ha pusztin
csak abstract tanokra tamaszkodhatnék és ha nem éltetné a politikai
hatalomtol fiiggetlen kiilon erkélesi hatalom.

A kizépkor socialis viszonyai kozott ily szétvalasztdsnak sok
tekintetben erdszakos és ellenmondasokkal teljes jellege volt, mert a
katonai szellemmel ellenkezett. De ilyesmitGl az industrialis élet be-
folydsa alatt nem lehet tartani, mert ez ellenkezileg a speculativ
hatalomnak az actioval valo minden vegyiilését megakadalyozni tirek-
szik, mert mindkettd egy s ugyanazon személyben soha sem jelen-
hetik meg magasabb fokban. A gazdagsig tulsulya, az ipari kivalisag
legfébb eredménye, komolyan soha sem tarthat igényt az emberi
iigyek legfébb vezetésére. Masrészt, bar sok tudés és miivész szégyen-
letes buzgalmat fejt ki, hogy a vagyonban az ipar fejeivel rivalisal-
jon, — de attél nem kell tartani, hogy az aesthetikai és tudomé-
nyos palyak nagy pénzbeli hatalomra tesznek szert. Az egyiknek
nemes konnyelmiisége, ha igazi hivatissal bir, Osszeegyezhetlen azon
aggodo gondoskoddssal, melyet méisokndl a siker megkivetel.
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Egy rovid életii, jelentéktelen és moralitis nélkiil valé secta
napjainkban a socialis osztalykiilonbségek alapjaul a gazdagsigot
akarta tenni, a mennyiben minden szolgilat egyediili jutalmat csak
a gazdagsagban latta. Hia erélkodéseik inkdbb azon meggyGzidésre
vezettek, hogy a modern oekonomiiban a kozvetlen anyagi haszonra
iranyulé munkék fogjak mindig a gazdagsag legfibh forrasit képezni
a socialis allapotok minden javuldasa daczira. Ellenben a kiilonbozs
speculativ munkdssigok, mik kozvetettebb eredményeik és a tavolban
érvényeskedd hivatisuk miatt nem konnyen méltdnyolhaték, jutal-
mukat nagyobb jelentfségiikben taldljak. ILp oly karhozatos, mint
chimaerikus lenne az, ha a legnagyobb vagyont a legfébb jelentdséggel
akarnék osszekapcesolni.

A szellemi hatalom természeti sziikségszeriiség szerint most is,
bar elhibdazott modon érvényesiil.

A szellemi hatalomnak bizonyos fajtdjat most is gyakoroljik a
litteratorok és metaphysikusok, kik szo- és irasbeli, naponkenti oktatds-
sal, a partok kebelében a socialis tanok alkalmazisit vezetik. Ily
hatalom rendezetlensége elGsegiti Gket abban, hogy tevékenységiiket
gyakran a legsajnalatra méltébb médon éreztessék. K viszassig
annal kialtébb, minthogy a tarsadalmi kifejlédés a kormdnyzatban a
moralis factoroknak — szemben a politikaiakkal, mindinkabb nagyobb
befolyast enged. A hatalmak szétvilasztisinak leghevesebb ellenzdi
gyakran olyanok, kik a legszolgilatkészségesebben alivetik magukat
a szellemi vezetés tarsadalmi sziikségének. Arrél van tehat szo,
valjon a modern népek nyerjenek-e egy, az 1ij philosophidra alapitott
szellemi organisatiot vagy pedig orokké az ismeretek és meggy(zi-
désekkel nem biré organumoktél vezettessenek-e, kik sajnalatra mélto
konnyiiséggel minden tételt védelmezni képesek és kik magukat az
emberiség speculativ vezetGi gyanant foltoljak. A szellemi elemnek a
tarsadalom vezetésében az 6t megilleté moédon kell képviselve lennie.
A moral szempontjabdl a szellemi hatalom absorptioja a vilagi hatalom
dltal — visszatérés a barbarsighoz. A moralt nem szabad a politikinak
aldrendelni. A hatalmak szétosztisa a szellemi magasultsignak és az
erkolesi méltésignak minden tekintetben socialis elve.

A szellemi hatalomnak le kell ugyan mondania az emberi ligyek
kozvetlen vezetéséril, de a vilagi hatalomra nézve correctiv szerepet
gyakorol, a mennyiben az anyagi hatalom f5lott az erkoles suprema-
tiajat juttatja érvényre. Az ujjaalakult socialis allamban ugyanis a
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suprematia nem a hatalmat, sem az értelmet meg mem illeti, hanem
a moralt, mely az elsének tettei s az utébbinak tandcsai folitt ural-
kodik. A kiilonboz6 tarsadalmi osztalyokat figyelmeztetni fogja moralis
kitelmeikre és kimutatni fogja azok utopiajit, kik a socialis visszds- ¢
sdgok és az osztalyok kozti harczok, kiilondsen a tomeg sérelmeinek 3
megsziintetését politikai intézkedésekben keresik. Nem 1j politikai 3
intézmények behozataldban, hanem a nézetek és erkolessk czélszerii
atalakitasidban rejlik a socialis nehézségek megolddsanak nyitja.

Az 1 philosophia a jogok helyére az ezeknek megfelels kiteles-
ségeket fogja helyezni. Az els§ szempont addig nyomult el6térbe,
mig a régi rendszer ellen a reactio teljesen be nem fejeztetett; a
masodik szempontnak az j socialis 4llapot szervezésénél kell ural-
kodnia. A helyett, hogy az egyes jogok az altalinos joghél vezettet-
nének le, megforditva minden egyesnek joga a tobbieknek iranta valé
kiotelmeiktGl vezettetik le és e két eljards nem ugyanaz:; mert e
megkiilonbiztetés vagy a metaphysikai vagy a positiv szellem tal-
salyat jelenti, mivel az c¢ls6 egy, majdnem passiv moralra vezet,
melyben az egoismus uralkodik, a mésik activ erkdlesiséghez, melyet
a felebarati szeretet vezet.

Miutan ezekben C. az ij moralis hata]omnak sziikségességét és
dltaldnos irinydt eldadta, az W) szellemi hatalom illetékességének
természetét és tekintélyének jellemét fejtegeti.

Mindkét tekintetben példit ad az ilyen organisatiora a Latho-
likus hatalom a kozépkorban, de bizonyos elvigydzatra van sziiksé-
glink e mintindl, a régi szellemi organisatio theologiai elve miatt,
mert ez organisatioban a socialis czélok egy chimaerikus eczélnak
vannak aldvendelve. Csak ha a valldsos szempontot mellGzziik a katho-
likus papsdg socialis feladatinak vizsgalatandl, csak akkor jarhat ez
dsszehasonlitds haszonnal. A realis élet mindazon ténykedései, melyek
a kozépkorban a szellemi tevékenység alé voltak vetve, az 4j hata-
lomnak kozbelépését is megengedik.

A szellemi auctoritas ressortjit e széba lehet isszefoglalni :
nevelés. B téren elhatérozé befolydsa van és tandesot adélag szerep a
privat és kostevékenység elGtt figyelmeztetvén minden kizbelépé-
sénél azon szabalyokra, melyek a magatartisra nézve megallapit-
tattak. A vildgi hatalom, mely a cselekvésre nézve souveraine,
kivethet ugyan a szellemi hatalom tanicsaival ellentétes utat, de a
nevelésre csak tandcsot add befolyasa lehet, siirgetvén a revisiot vagy
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a véleménye szerint a gyakorlatban be nem valé szabalyok tokélye-
sitését. Az nj szellemi hatalomnak legf6bb feladata lesz a nem pusztan
szellemi, hanem erkélesi nevelési rendszernek is folallitasa. A positiv
philosophia alkotja e nevelési rendszernek alapjat. Ily philosophiai
alap nélkiill amig egyrészrél a modern nevelés, mely jelenleg oly
hatarozatlan és ingadoz6, mint a tdrsadalmi élet, nem 4llithaté fel,
masrészt e hivatas nélkiil ily philosophidnak nem lenne meg azon
hatérozott jellege, mely a tudomanyokat a specialisalé irdanytél vissza-
tartani tudna. A katholicismusnak kiszonheti az emberiség a kozép-
korban egy egyetemes nevelés elsi létesitését, mely hianyai daczara
a legalacsonyabban és a legmagasabban &ll6 keresztények szamara
kozos alapot nyujtott; kiilonos lenne egy sckkal eldrehaladottabb
civilisatiohan kevéshbé altalanosabb intézményt hozni létre. Mi sem bizo-
nyitja jobban-a mostani anarchiat, mint a fels6bb korok szégyenteljes
kozonye a tomegek nevelése irdant; e nép, melyet fil kellere emelnick
és melyet mély tudatlansagban hagynak, elijeszté visszafizetéssel
fenyeget. A positiv nevelésnek, mint az 1j socialis rend alapjanak
legelss foltétele tehat: az éltalanossag és ki kell terjeszkednie a nép
Gsszes osztalyaira.

Az 0j nevelés a moralt fogja rendszeresiteni, mely a theolo-
giatél megszabadulva, a positiv philosophia egészén fog alapulni. Ily
nevelés oekonomiijiban az egészséges szokasok a gyermekkortol kezdve
kifejlesztik a socialis Osztont és a kotelesség érzetét. Megallapitva
lesznek a mivelt ember kitelességei személyes, hazi és socialis
életében.

MindenekelGtt tehat a moral végleges theoridjat kell folallitani,
mely az emberiség érett férfikordnak megfelel. A moral jelenleg, a
theologia bukasa utan nélkiiloz minden rationalis alapot.

A hivés most mar csak individualis; ily gydnge alapra nem
lehet épiteni. A forradalmi tettek utin kétségtelen, hogy az erkol-
csiség fiiggetlen minden vallastél, — ez oly nyilvanval6, hogy a rivid-
14t6, de egyébként loyalis megfigyelék ebbGl minden erkélesi oktatis
haszontalansagara kiovetkeztettek. Az erkolesi szabdlyoknak folstte
hosszantarto Osszekittetése a theologiai tanokkal, az el6bbiek tevé-
kenységét akadalyozta, mert a theologiai tanokhoz tapadt Hitetlenség
amazokra is visszahatassal volt. A szellemek mostani é4llapotaban esak
a positiv philosophia képes egyediil szilard erkilesi meggydzidéseket
megallapitani. A positiv philosophia, mely az emberi természet isme-
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a véleménye szerint a gyakorlatban be nem valé szabalyok tokélye-
sitését. Az nj szellemi hatalomnak legf6bb feladata lesz a nem pusztan
szellemi, hanem erkélesi nevelési rendszernek is folallitasa. A positiv
philosophia alkotja e nevelési rendszernek alapjat. Ily philosophiai
alap nélkiill amig egyrészrél a modern nevelés, mely jelenleg oly
hatarozatlan és ingadoz6, mint a tdrsadalmi élet, nem 4llithaté fel,
masrészt e hivatas nélkiil ily philosophidnak nem lenne meg azon
hatérozott jellege, mely a tudomanyokat a specialisalé irdanytél vissza-
tartani tudna. A katholicismusnak kiszonheti az emberiség a kozép-
korban egy egyetemes nevelés elsi létesitését, mely hianyai daczara
a legalacsonyabban és a legmagasabban &ll6 keresztények szamara
kozos alapot nyujtott; kiilonos lenne egy sckkal eldrehaladottabb
civilisatiohan kevéshbé altalanosabb intézményt hozni létre. Mi sem bizo-
nyitja jobban-a mostani anarchiat, mint a fels6bb korok szégyenteljes
kozonye a tomegek nevelése irdant; e nép, melyet fil kellere emelnick
és melyet mély tudatlansagban hagynak, elijeszté visszafizetéssel
fenyeget. A positiv nevelésnek, mint az 1j socialis rend alapjanak
legelss foltétele tehat: az éltalanossag és ki kell terjeszkednie a nép
Gsszes osztalyaira.

Az 0j nevelés a moralt fogja rendszeresiteni, mely a theolo-
giatél megszabadulva, a positiv philosophia egészén fog alapulni. Ily
nevelés oekonomiijiban az egészséges szokasok a gyermekkortol kezdve
kifejlesztik a socialis Osztont és a kotelesség érzetét. Megallapitva
lesznek a mivelt ember kitelességei személyes, hazi és socialis
életében.

MindenekelGtt tehat a moral végleges theoridjat kell folallitani,
mely az emberiség érett férfikordnak megfelel. A moral jelenleg, a
theologia bukasa utan nélkiiloz minden rationalis alapot.

A hivés most mar csak individualis; ily gydnge alapra nem
lehet épiteni. A forradalmi tettek utin kétségtelen, hogy az erkol-
csiség fiiggetlen minden vallastél, — ez oly nyilvanval6, hogy a rivid-
14t6, de egyébként loyalis megfigyelék ebbGl minden erkélesi oktatis
haszontalansagara kiovetkeztettek. Az erkolesi szabdlyoknak folstte
hosszantarto Osszekittetése a theologiai tanokkal, az el6bbiek tevé-
kenységét akadalyozta, mert a theologiai tanokhoz tapadt Hitetlenség
amazokra is visszahatassal volt. A szellemek mostani é4llapotaban esak
a positiv philosophia képes egyediil szilard erkilesi meggydzidéseket
megallapitani. A positiv philosophia, mely az emberi természet isme-
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retét eltérbe helyezte, képes csak a socialis érzelmek kifejlédésének
élére allani, mely érzelmek eddig indirecte dpoltattak. A positiv moral,
mely a jo cselekvést irja el§ és e mellett hirdeti, hogy ebbél gyakran
més jutalom nem szdrmazik, mint a belsd biztos megnyugvas, sokkal
kedvezébben hathat a jéakaratu hajlamokra, mint azon tanok, melyek

szerint ugyanazon odaadds mindig 6nzé szamitgatdsokbol szdrmazik. '

A positiv moral megteremtése a philosophiai munkéssdgnak leg-
fontosabb része és az emberiség mindaddig gyermekkordban marad
mig a magatartds legfontosabh szabalyai fictiokra timaszkodnak a
helyett, hogy egyediil az ember természetének megismerésébl merit-
tetnének le.

A positiv nevelés és a szellemi hatalom behozatala tovabba a
legjobb eszkiz arra, hogy socialis allapotunk egyik legsiirgGsebb kive-
telményét is kiegészitse, a mennyiben az eurépai nemzeteket posi-
tivvd téve a speculativ osztily vezetése alatt azonos munkdra birja s
igy solidaritdsukat elfsegiti és Gket egy magasabb egységbe osszefiizi.

A szellemi hatalom azonkiviil a részletekre hajlandé mozgalmat
meg fogja akadélyozni abban, hogy elfeledjc vagy félreértse az dlta-
lanos elveket, melyeknek eredeti fogalmaira gyakran fog figyelmez-
tetni. Ebbsl kivetkezik a szellemi hatalomra nézve nemecsak annak
sziiksége, hogy az emberi szellem tovabb fejlédése folott Orkidjek,
hanem kitelessége az is, hogy a katholicismus példdjara a nyilvanos
és privat szokasoknak egész rendszerét is meghonositsa, mely alkal-
mas legyen a tirsadalmi kozosség érzetének kifejlesztésére. Kz érzelem
nem lenne tokélyetes a torténeti sszefiggést nélkiilozné, ha a szellemi
hatalom az emlékiinnepeknek terjedelmes rendszerét nem létesitené, mely-
nek a katholicismus csak gyonge kezdetét valdsitotta meg, mivel a theo-
logiai philosophia szelleme igen sziik és uralomravigy6 volt. Egy ily
rendszer, mely hivatva van az emberi kifejlddés kiilonboz6 alakulatit
és a haladast vezetd legjelentékenyebb embereket megiinnepelni, nagy
haszonnal jar arra nézve, hogy a nép kozitt terjedjen ezen alapvetd
fejlgdési menetnek ismerete.

Azon socialis befolydsrél, melyet az 0j szellemi hatalom fog el-
nyerni, nem alkothatunk fogalmat, mert a mostani oktatds, melyet
jogtalanul nevelésnek mondanak, mély erkdlesi benyomasra képtelen
és azért a csakhamar elfelejtett elsé taniték tovabbi tekintélyére nem
kivetkeztethetiink. De annyit mondhatunk, hogy a realis, positiv
nevelés az egyeseket és osztilyokat bizalommal fogja eltolteni azon
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testiilet irdant, mely a nevelést vezette és biztositani fogja a testiilet
szémdira azon illetséget és jogot, hogy minden privat és nyilvanos
igyekben consultativ hatdsit éreztesse. E jelentékeny hatalom, ha
teljes partatlansag fogja éltetni, a socialis mozgalmak vitdiban felsd,
dont6 birésdg lesz A nemzetkizi viszonyokat illet6leg is fontos
hivatisa lesz e szellemi hatalomnak; egy 10j diplomatiai rend-
szer fog kifejlédni, melyben a szellemi hatalom fogja jatszani a f£6-
szerepet. Ugyanazon tekintély, mely a tulajdonképeni nevelés altal a
népek, nemkiilonben az egyesek és osztdlyok szdmdira az erkolesiséget
megallapitotta, az activ életben is meg fogja Gket menteni gy privat,
mint a nemzeti vitaktol. ;

A mi e szellemi hatalom socialis jellegét illeti, C. megjegyzi,
hogy ennek tekintélye teljesen azon spontan bizalmon alapszik, melyet
szellemi és moralis fensébbsége kelt fol Gnkényteleniil ; e szerint tehdt
a positiv tekintély is lényegét tekintve «relativs. E tekintély azon
szellemi és erkolesi képesitettséghez van kotve, mely az éltalanos
vizsgdlatnak, a kozvéleménynek van alavetve, mert a megitélés normai
a positiv nevelés altal altalinosan ismertek lesznek. Azért tehat, ‘a
mi a szellemi hatalom organumait illeti, esakis azon tudésok alkalma-
sak ezen erkolesi és szellemi vezetésben részt venni, kik az egész
tudasi kort attekintik és kik soha sem felejtik a socialis czélt. Azok-
nak, kik az emberiség szellemi kormanyzatat akarjak elnyerni, be kell
litniok, hogy ily tisztségre a mély erkolesiség ép oly sziikséges, mint
sziikségesek a magasabb képességek.

Az 4j socialis rendszer vildgi orgonisatioja csak a szellemi at-
alakuldsok befejezése utan valdsithato meg és azért C. szerint nem is
lehetséges annak berendezettségét eldre részletezni és csak a tarsadalmi
tagoltsiag é4ltaldnos elveit adja el6. Mindenck el6tt meg kell sziinnie
az 1j rendszerben a szokisos megkiilonboztetésnek a privat és koztevé -
kenység koziott, mert e megkiilonbiztetés teljesen irrationalis A tarsa-
dalom minden tagja «nyilvanos functionarius»-nak tekinthetd és kell is
tekinteni, mert egyedi tevékenysége bedgazik az egészbe.

Azon méltésdgérzetnek, mely a legalacsonyabb rangn katonat
is élteti legszerényebb korii miikodésében, kell, hogy megnemesitse az
i} socialis rendben a legegyszeriibb foglalkozésokat is, miutdn a positiv
nevelés mindenkit megtanitott arra, hogy minden kiilonos tevékeny-
seg a kozos oekonomidban részt vesz. Ez altal mindenki «socialis
értékét» igazin 4térzi és azon testiileti szellem, illetéleg érzelem, mely
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a katonasdgot athatja, a legutolso foglalkozdsok képvise!Gire is dt-
szarmazik.

Az 10j socialis rangfokozat elve ugyanaz, mint melyet C. a tudo-
manyok hierarchiajanal megédllapitott: a targy és jellem altalanossi-
ganak és elvontsiganak foka hatiroz a ranglujtorjaban. Ezen alta-
linos «taxonomikus elv»-et a socialis sorozatokra is ki kell terjesz-
teni, melyek az dllati sorozatoknak esak folytatasai, Valamint az allatok
rangfokozatat az allati élet fészkét képezd idegrendszer kifejlddittségi
foka hatarozza meg, gy a socialis rangot is a legfGbb képzettségnek,
az értelemnek elduralkoddsa hatédrozza meg. Az allati sorozatban a
lények annal magasabban allanak, minél inkabb kizelednek az emberi
elGképhez. A theologia tigy tekintette az embert, mint az angyalok
legutolséjat ; a tudomany ugy fogja fel, mint az &llatok legelsejét.
Mindketté kiilonbozs utakon jut ezen, a lényeget tekintve, azonos
eredményekre.

E theoridnak megfelelden a speculativ osztily az activ osztdly
f6lott 41l, mert amabban az altalanositdsra és az abstractiora vezets
képességek, melyek az emberi természetet leginkabb kitiintetik, maga-
sabb fokban vannak kifejlédve. Az activ cselekvd osztily, jolehet a
praktikus hatalmat birja, alacsonyabb A speculativ osztily ismét philo-
sophiaira vagyis tudomanyosra és a lényegesen alacsonyabb fokon allé
aesthetikai vagyis poetikai osztilyra dgazik. Az activ vagyis a prakti-
kus osztdly, mely az emberek nagy tomegét oleli fol, a rangfokozat
ugyanazon elve szerint a bankdrok, kereskeddk, iparosok és parasztok
kategoridjara oszlik. A classificalds ezen positiv rangfokozati elve
mindeniitt alkalmazhat6, az allatvilagban ép gy, mint a csalddban.
A hézi rendre kiterjesztve ez elv a nemek alarendeltségének torvényét
adja. E beosztas folytin eldallott positiv oekonomidban egy osztaly
sem ismerheti félre a magasabb osztalyok érdemét a nélkiil, hogy
egynttal a magdénak, az alsébb osztalyokra vcnatkozélag, ne artana,

Az egyes osztilyok Osszedllitisa a positiv rangfokozatban sziik-
ségképen megmozdithaté leend és nem megmerevedett. A nevelés
mindenkit azon 4lldsra képesit, mely legjobban megfelel legkiemelke-
d&bb képességeinek, tekintet nélkiil azon raungra, melybe a sziiletés 6t
helyezte. Egyrészrl az egyes jogosult igényei szamara minden &llisra
valo 1épést meg kell engedni és méasrészt a méltatlanok kizdrdsanak
mindig lehetének kell lennie. Kétségtelen, hogy az ilyetén attevések
kivételesek lesznek, mert azokat jobbdra mellézni fogjik a foglalkoza-
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sok atoroklésére valo torekvések. Igaz ngyan, hogy a legtibb ember-
nek egy hatarozott hivatdsra nincsenek képességei és a legtiobb socialis
foglalkozas ilyetén Kkiilonleges képességeket nem is sziikségel, de
éppen e koriilmény fog nagyobb befolyast gyakorolni a esalddokban
az utanzisi Osztonnek. A nevelés egyékbént a legerdsebb biztositékot
fogja nyujtani az elnyomé irdnynyal, a veszélylyel szemben, mely az
oroklésben rejlik. Chimaerikus lenne attol tartani, hogy az osztalyok
kastokka alakulnak oly oekonomiiban, mely minden theologiai elvtdl
folszabadita magéat, mert a kastok mindig esak valldsos kenet alatt
diszeleghettek.

A positiv nevelés az altal, hogy a kiilonbozd osztélyok szémdira
erkolesi kotelezettségeket 4llit fol, melyek a socialis helyzettel nagyob-
bodnak és szaporodnak, enyhiteni fogja a socialis egyenldtlenséghez
tapadé viszassagokat.

Az activ osztilynak anyagi jelentdsége a hierarchia emelkedd
rangfokozata szerint nagyobbodik, a speculativ osztilynil azonban
esG aranyban kisebbedik, a legelvontabb és legiltalanosabb dolgokkal
foglalkozék anyagi helyzete a legjelentéktelenebh. Mert az éaltalinos
természetii, olyatén socialis szolgdlatok, mint pl. Keppler astronomiai
folfedezései a hajozasra nézve, nem mérlegelheték pénzértékben.
A socialis hierarchia kozéposztalya, a bankdrok részére jut a leg-
nagyobb gazdagsiag és az altal, ha intellectualis és moralis szem-
pontokbél socialis hivatiasuk magaslatan allanak, jut a legels§ szerep
is a vildgi kormdnyzatban, melyre dltaldnos attekintésiik és a combi-
natio beuniik kifejlédott szelleme folytin kivaléan képesitvék. A spe-
cialis functiokra valé kiképzést és azok honositasit, a positiv nevelés
és a kizponti vezetés facultativ kozbelépésének foltéte mellett, az egyedi
viszonyok jatékdra lehet bizni. A speculativ rend functioit azonban
a kozadakozasnak kell biztositania. A positiv nevelés éppen az altal,
hogy egészen a ténylegesnek, a valosigos viszonyoknak talajin nyng-
szik, a legalkalmasabb arra, hogy mindenkivel kinek-kinek koriilményei
szerint megtaldltatja az illetére nézve alkalmas megfelel hivatést.

A szellemi reorgonisationak egyik elényds sajatsidga azon szoros
solidaritasban és bensGségben rejlik, melylyel az alsébb osztélyok
jogosult panaszait folkarolja. A szellemi hatalomnak mar természeténél

1 L. bovebben: «A positivismus nevelési rendszere.» Irta dr. Buday Jozsel,
Budapest, 1889.
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fogva népszeriinek kell lennie, mert a tarsadalomban az egyetemes

erkolesiségnek érvényt szerez és az alsobb osztalyok érdekeit figye-
lembe veszi. :

Minden szellemi hatalomnak lényegében népszeriinek lkell lennie,
mert féleg az a feladata, hogy az 0Osszes tarsadalmi mozgalmakban
az erkolesnek tilsulyat biztositsa és az elnyomatasnak leginkabb kitett,
legszamosabb osztalyt allandéan védelmezze. A katholikus hatalom
bukésit jelezte az, hogy a modern atmenet kordban, kettds tevékeny-
ségérél, a nép felvilagositasarol és védelmezésérdl, melyek a kozép-
korban nemes hivatadsit alkottik, — lemondott. Jelenlegi retrograd
jellegét vilagosan wutatja ellenszenve a népoktatis és elGszeretete az
aristocratia érdekei irdnt. A protestantismus kebelébs! kikeriilt nyo-
morusagos tekintélyek napfényre hoztdk socialis semmiségiiket, mert
képtelenek az alsobb néposztalyok védelmére. Eszrevehetjiik az aristo-
kratikus vondst igen sok tuddsnal és mivésznél is, kik feledvén pro-
testans szarmazisukat, szerzett befolyisukat nem a nép tanitisira és
védelmére, hanem az elnyomok kiveteléseinek erdsitésére forditjak.
Az 1j oekonomiaban a szellemi hatalom a nép tomegével kozds érzii-
lettel lesz Osszekotve részint a helyzet bizonyos hasonlatossiga, részint
pedig azon szokéas folytan, mely az anyagiakra nem iigyel. Kiilinben
a speculativ osztaly a nép félé valé emelkedését féleg azon nevelésnek
fogja kioszonni, melyet a népnek fog nytjtani, nemkiilénben azon ki-
békitsé szerepének, melyet a specialis harczok kozott jatszani fog.
E hatalomnak mindenesetre gondoskodnia kell az alsébb néposztalyok-
r6l, melyeknek mindenekeldtt az allam koltségeit terheld nevelésre van
sziikségiik, mert sajat eszkozeik e ezélra elégtelenek.

A szellemi hatalom organisatiojat joval megeldzéleg a’ nemes
buzgalom a speculativ szellemek tibbségét arra fogja Gsztondzni, hogy
a positiv oktatdst, a tudoményosat igy. mint az aesthetikait terjesz-
szék azon osztalyoknal, melyek minden culturdabol ki vannak zarva.
S6t a mostani elemekkel és az allam minden segélye nélkiil is e munkat
kiilonosen Francziaorszigban oly fokra lehet emelni, hogy a nép
panaszainak, sérelmeinek érvény és tekintély szereztetik, a mi a vezérlé
osztalyok komoly figyelmét lenne képes folkelteni. A legnagyobb
akadidlyok ¢ tekintetben megsziinnének akkor, ha a speculativ férfiak
azon philosophiai meggy6zédésektsl lennének 4thatva, melyek egois-
musunkat einyomni képesek.

A positiv nevelés szerencsés eredménye az lesz, hogy a nép valodi




412 SOCIOLOGIA

érdekeirsl felvilagosittatik és ez érdekek a vezetd osztilyokkal szem-
ben megvédetnek. Ha a szellemi reorganisatio uralomra jut, akkor a
positiv philosophia a nép kivanatainak alkalmas iranyt ad, megismer-
tetvén a moralis megoldds elényeit a politikai megoldas felett. A nép
térekvései ez 4ltal elvesztik anarchikus jellegiiket és valamint a zavart
eldidézék és utépistdk is megfosztatnak a tarsadalmat nyugtalanité
eszkiozoktGl, agy a vezetd osztalyok is megfosztatnak az egyeztetés
eloddzasanak iiriigyétdl.

Mivel az industrialis nagy vallalkozoknak gazdagsagi tilsalya
kelléen megmagyarazva és érthetGvé van téve, a positiv philosophia
éreztetni fogja, hogy a nép érdekeinek szempontjabol csekély jelenti-
ségll azon kérdés, valjon kiknek kezében van a téke, ha e t6kék £ol-
hasznéldsa a népre nézve hasznosan, jol térténik. A positiv moral a
gazdagsig minden egoistikus hasznalata ellen rosszalasit fogja ki-
fejezni, a mi tobbet ér, mint minden tyrannikus és minden socialis
tevékenységet megsziinteté torvény a tdkék felhalmozddasa ellen.
A positiv philosophia, midén egyrészrél a nép legnyomésabb sérelmei-
nek erkilesi jogosultsigat kimutatja, egyszersmind a magasabb oszta-
lyokat is figyelmeztetni fogja a kitelességeikre. Ekként a tulajdonnal
mellézhetleniil tsszekotott veszélyek éle elvétetik, mert s tulajdont
tekintve, a gazdagok magukat csak mint a nyilvanos t6kék letétemé-
nyeseit, intézdit tekinthetik.

A modern fejlédés mélyebb ’ranulmanvozasa utdn a positiv philo-
sophia meg fogja mutatni, hogy a proletariusok a személyes szolgasig
eltorlése 6ta még mem vétettek fol a socialis rendszerbe és hogy a
téke hatalma a napi érintkezésben szerfslott nagy lett. A magasabb
osztalyokra haromlé kiotelességeket a néppel szemben, akkor nem az
alamizsna keresztény elve fogja mar szabalyozni, melynek tibbé mar
magasabb socialis hivatdsa nem lehet, hanem e kitelességeket azon
kételezettség fogja meghatirozni, mely szerint mindenkinek nevelés
és munka adand6 és mely szerint a napibért 1éltanyosan kell rendezni.

A positiv philosophia a nép iligyének fontos szolgalatokat fog
tehdt tenni, de a nép mégis tibbet fog adni a philosophusoknak, mint
mennyit ezektsl kap. A nép ragaszkodasa fogja képezni a szellemi
hatalom legbiztosabb garantiajit. Nem lehetetlen, hogy a positiv orga-
nismusban is elGjonnek a szenvedélyek jatékabol szarmazott politikai
osszelitkozések, hisz a katholikus hatalom legnagyobb diadaldnak
idejében sem volt biztos a vilagi hatalmak visszaéléseivel szemben.
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Az 1j szellemi hatalom sem lesz ettdl megkimélve, daczira engesztelé-
kenyebb természetének a praktikus eljarisban és daczéra annak,hogy
az értelemnek nagyobb befolyast enged viselkedésére. A vilagi hatalom
birtokosai vagyoni felsébbségiik folytan, lehet, hogy biiszkék lesznek
a speculativ osztélylyal szemben, masrészt sértve érezhetik magukat
a theoretikusoknak a gyakorlat emberei irant taplalt jogosulatlan
lenézése miatt; de a mindkét hatalommal Gsszekotott néptomeg, mely az
egyiknek a nevelés és erkdlesi gyamolitds folytin, a méasiknak pedig
e napi munka és az anyagi tdmogatds folytan lekotelezettje, szaba-
lyozni fogja a két fél harczait. A nép a szellemi tekintélynek fog
kedvezni, melylyel csak szerencsés Osszekittetései vannak, mig a
praktikus fékkel valé napi érintkezését tobbé-kevésbbé az irigység
zavarja meg. A katholikus hatalom csak hanyatlisanak kordban latta,
hogy a nép érzelme téle vilagi antagonistai felé fordult.

A nép tamogatisa a szellemi hatalomra nézve mellGzhetlen még
akkor is, ha mar teljes kifejlédéshez jutott; annal inkébb sziiksége
van ily tdmogatasra azért, hogy idaig eljuthasson. Ep tigy ad a maga-
sabb osztalyok el6tt a nép érdekeinek megvédése komoly fontossigot a
philosophiai tevékenységnek, a mennyiben az Gsszes osztilyokkal érez-
teti erkolesi kozvetitésének hasznat, egyediil l1évén képes mérsékelni az
anyagi ellentéteket. Azon osztalyok, melyek most legtobbnyire csak a
gazdagsag tilsulyat ismerik el, a keserii tapasztalatok folytan talan
ugyanazon szellemi hatalomnak oltalméért fognak kialtani, melyet
most chimaerikusnak tekintenek. Igy a véghezvitt szolgalatok folytan
egy hatalom all el6, melynek alapja csak a szabad ragaszkodas.

Az egész mult arra tanit, hogy a nép érdekeit kell szem elétt
tartanunk. A fels6bb kordkben uralkodé nyomorult vitik eltavolitjak
a szellemeket minden socialis 1ijitdstol és a politikat gyiimdlestelen,
meddd, zavart eldidéz6 személyes harczokka teszik. Ha nem a nép érdekei
vezetik a politikat, esak n&gymvagyékr& talalunk, kik a régi orga-
nismust Orokké fon szeretnék tartani, csakhogy vezetését megtart-
hassik. Az ezen vitakbol taplilkozé metaphysikai megszokisok a
szellemeket egy W) socialis rendszer eszméjére valé emelkedésre
képtelenné teszik. El kell tehat hagyni a politikinak ezen szerepét.
Azon hidbavalé valtozasok a személyekben, legyenek, ministerek
avagy kirdlyok, melyek a kiilonboz6 péartokat foglalkoztatjik,
a népre nézve kozinyosek, mert ennek érdekei egészen mést
kivannak. Mindenki szdmara munkadt és nevelést biztositani, ez lesz
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mindig a népies politika lényeges targya. E czélt pedig, mely tavol
all az intrignaktol és constitutionalis vitdktol, esak reorganisatio altal
lehet elérni, melynek els§ sorban szelleminek, azutan vildginak kell
lennie. A nép sziikségleteit ssze kell kotni a philosophiai irdnyokkal ;
e felé iranyial a socialis allaspont és pedig anndl inkédbb, minél jobban
fogja jellemezni a politikai problemat a proletariusok panaszai.
Ambétor a modern politikanak hibdi a nép értelmére még mindig
ronté hatdssal vannak, de a népre e hatds kevésbbé jelentékeny,
mint a tdrsadalom mds osztalyaira és a positiv philosophia, ha egész
a proletariusokig elhatolt, itt sokkal kedvezsbb fogadtatasra taldl,
mint barhol mésutt. A nép ellenirdny mikodése képes egyediil az
aristokratikus egoismust6l megrontott felsébb osztalyokba magasabb
szempontokat és nemesebb érzelmeket behozni.

A fijdalmas Osszeiitkozésekben, miket a gyiiloletes szenvedélyek
és a kdrhozatos utopidk alatt 4ll6 mostani anarchia készit szamunkra
a philosophusok, kik ezeket elére lattak, el lesznek késziilve arra,
hogy levonjék ezekbsl mindenki szdméra a nagy tanokat, a mennyiben
meg fogjak mutatni az egyiknek is, a masiknak is a tisztan politikai
szabalyok elégtelenségét a c¢zél szempontjabol, melyet az egyik a
haladés. a masik a rend érdekében elérni tiorekszik.

C. reményli, hogy e rovid fejtegetések daczara is érthetdveé lesz
az Osszes philosophiai szellemek elétt azon solidaritas, mely a positiv
philosophia kialakulasit a nép iigyének lendiiletével Gsszekiti. Az
érdekek solidaritasa folytdn ©nkényt timad egy -ellenallhatatlan
egység, szovetség egy nagy gondolat (a positiv philosophia) és egy
nagy hatalom (a proletariatusok) kozitt.

Ha a mostani vélemények és szokasok nem esnének oly tavol
az ily conceptiotol megkivant allapottol, gy a positiv philosophia
mindeniitt joakaré fogadtatisra taldlna, mert egyarant képes kielé-
giteni a rend és a haladas kovetelményeit.

A rendet illetéleg azon politikai erdlkodések kozott, melyeket
a franczia forradalomtél kezdve oly nagy kiltséggel megkisérlettek,
egy sem bir oly hatdlyossaggal, mint azon egyszerii philosophiai
tevékenység, mely a mostani viszassigokat forrdsukra vezeti vissza
és mely eldszor az eszméket akarja reformdlni és azutin megy at a
szokésokra, erkdlestkre és végre az intézményekre. Csalk a positiv szellem
sziintetheti meg a felforgaté utopidkat; a theologiai szellem ellenben
mar régéta bajba keverte a gyamoltalan védnoksége ali helyezett,
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a privat és a nyilvanos életet érintd nagy socialis gondolatokat. Az
ij politikai philosophia nemesak a tanokat fogja vizsgdlni, hanem
a modszereket is és felsGbbséget fog szerezni az egészet atfogd szel-
lemnek a részletekbe meriilé szellem f5litt nemkiilonben, a kiteles-
ségek érzelmének. a jog érzete folott, tovabbd megmutatja a legfon-
tosabb socialis nehézségek moralis természetét. Mar ez Altal is elosz-
latja az illusioknak, a meghiusult terveknek és viszdlyoknak egyik
okat. Vizsgalvin a metaphysika elégtelenségét, az absolut szempont
f5lé helyezi a relativot és tudtul adja, hogy a jelenlegi dllapot jozan
megitélésének egyediili eszkize az, ha ez allapotot, mint a mult ered-
ményét tekintjiik, A kiilonboz6 idGszakokat, phasisokat, mint ugyan-
azon evolutio fokait mutatjn be, miken keresziiil az emberi typus
hova-tovabb kifejléditt. Folismervén az ontologiai és litterarius tanul-
méanyok iirességét, a mikkel rendszerint socialis vizsgilatokra készitik
el6 magokat az emberek, a féstilyt a sociologiira helyezi, de tekintettel -
a sociologidnak rangfokozatira a tudoményok hierarchiajaban, igen nehéz
kivetelmények teljesitésétdl teszi fiiggdvé e sociologia tanulminyozisat.
Ebbél kivetkezik, hogy az alkalmatlan szellemek egész tomege kizaratik
ezen kérdések targyalasabol, mely oly férfiak korlatolt kirére concentra-
lodik, kik alkalmas szellemiik folytan kellGen tudnak e kérdesekben eljarni.

Az 0j rendszer nem kivan més aldozatot az eurdpai kormanyoktol,
csak azt, hogy mondjanak le azon reményiikrél, mely szerint az
orskkévalosigig fontarthatni vélik a régi organismust, melynek leg-
lényegesebb elemei mar elkorhadtak.

A positiv iskola a tarsadalom minden osztalydbél szamithat
egyes kovet6kre. Nemesak a papok testiiletébél, nemesak a katonasig,
a tudésok és mfivészek, az iparosok, a proletariusok, a litteratorok és
iigyvédek korébsl szamithat hivekre, hanem azon osztalyokbol 18
szamithat néhdny kovetére, melyek az dtmeneti korszakhoz tartoznak
és melyeknek el kell tiinniok. Az 0j socialis rendnek tényleges meg-
valésuldsa azonban annak daczéra, hogy az Gsszes osztélyoknak érde-
kiikben allana a hozzdcsatlakozas — csak lassanként mehet végbe.
Eleinte csakis egyes, szérvinyos hivekre szdmithat az Osszes osztd-
lyokbél; dltalanos helyeslésre nem talalhat, mert ez osztalyok mindenike
jobban fogja magéit sértve érezni a szenvedélyeikre és -elGitéleteikre
irdnyzott tdmaddsoktél, mint meg meg lesz hatva azon kielégitéstsl,
melyet jogosult vagyaik szimara a positiv philosophia biztosit. S6t
kezdethen még ifjusagunk tevékeny segélyére sem széEithat, mert az



416 SOCIOLOGIA

ifjusagnak legegészsigesebb és legjobban el6készitett része is a mostani
anarchia sziilte empirismustél és egoismustél mér megfertézve van.
Annyi azonban bizonyos, hogy egyes kiovetdi, tdmogatéi minden osz-
talybol lesznek oly iskolanak, mely valamennyit kibékiteni képes, anélkiil,
hogy azokat bajoknak, veszélycknek szolgaltatnd ki. Az utolsé szazad
negativ philosphiaja is, anarchikus irdnyzata daczéra, mindeniitt tevé-
keny protectorokra talalt, még a kiralyok korében is, mert Gssz-
hangban volt a modern fejlédés kozvetlen kivetelményeivel, Ks kez-
detben az 10 socialis rendet, addig még kellen el6 nem haladt, csak
is Nyugat-Eurépa 5 nagy nemzetére korlatozva lehet kiképezni, mert
csak ezek vannak kellGen elSkészitve. Ha a sociologia eléggé meg lesz
alapitva, lehet majd vizsgalat ald venni a hatramaradt népek hala-
dasat és lehet szé arrdl, hogy az emberiség élite-jének mi a teenddje
e népek civilisatidjanak eldsegitését illetleg és hogyan lehet az
emberi nem socialis egységét elérni. Az emberi kifejlddés azonossaga
daczira, az egymasra kovetkezd phasisok kiilonboz gyorsasiggal és
kionnyiiséggal dllhatnak els. A kivalo népek hosszadalmas és faijdalmas
haladésdnak ismerete magyon hasznos leend majd arra, hogy a hatra-
maradott népeket miként lehet hasonlé fejlddési fokra emelni. Ez altal
a civilisalt népeknek a tobbiekhez vald viszonyai felett a valéban
dltalanos testvériség érziiletei fognak uralkodni, nem pedig a lenézés
és a kapzsisdg. A mig a positiv reorganisatio kellGen elére nem haladt,
tekintetét csak a fehér faj azon tobbségére kell irdnyitani, mely az
emberiségnek eléorseit képezi és mely Nyugat-Eurépa 5 nagy népét
foglalja magéban.

E kivalasztott élite-népség, homogeneitasa daczira, a positiv
reorganisatio ez 6t nemzetnél lényegesen kiilonboz6 akadalyokra és
segélyekre fog taldlni. Legjobban van e reorganisatiora eldkészitve
Francziaorszig; ezt lehet a legnagyobb socialis haladds fészkének
tekinteni. E tekintetben Francziaorszigot, Parissal, mint szellemi koz-
ponttal, illeti meg a vezetés. Torténeti kifejlédése Gt az altalanos
socialis mozgalom definitiv centrumanak helye gyandnt jeloli ki.
0 a nagy erépai respublicanak elsvéde ; ; Francziaorszag utan Italia van
legjobban elGkésziilve. Azutéan Lovetkeﬁlk Németorszdg, bar itt a
metaphysikai szellem igen karos hatast fejt ki. Az angol nép minden
elénye daczara kevéshhé van az 4j rendszerre el6készitve, mint a
nyugat-eurépai csalad tébbi aga, Spanyolorszigot kivéve. A feudalis
és theologiai szellem itt megtartotta oly talsilyat, mely minden aji-
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tasnak akadalya. Mind a szellemi, mind a vilagi hatalmat illetéleg
itt a retrograd vagy legalabb a megalld, nem haladé rendszer tike-
lyetesebben van organisélva, mint egyebiitt. Az industrialis tevékeny-
ség teljes kifejlddése itt a politikai akadaly forrasava lett. Mindazon-
4ltal e tartomany felvilagosodott embereinek ]elentekeuy segélyére
mindenesetre szdmitani lehet: Egyébként helyzete megévja &t azon
hibatél, mely a tobbi eurépai kormanyokat az angol reudszer utén-
zasara csabitja. Tovabba Angolorszagnak a praktikus szellem talsulya
hatérozott és a valésighoz ragaszkodé oly jellemet kilestnoz, milyent
ily mértékben sem Német-, sem Olaszorsziagban nem taldlunk.
Legutéljan 4all Spanyolorszdg, mely népe nemes jellemének
daczara a legkevésbbé van elGkészitve a végleges socialis atalakuldsra,
A retrograd-rendszer bar itt nem tett szert oly szilird allandésigra,
mint Angolorszaghan, de intensiv nyomast fejtett itt is ki.
A katholikus szellemnek hosszii idén 4t valé el6térbe nyomuldsa itt
kevésbbé volt kedvez6 a positiv szellem kifejlédésére, mint Olasz-
orszaghan. A katholikus szellem igen elrontatott a kormanyzati rend-
szerrel valé szoros Osszekottetése miatt; inkdbb theocratikus torekvése-
ket idézett el, mint kibékiilést a moralis és a politikai hatalom kozott.
Az 6t nagy eurdpai nemzet ujjasziiletését megvalésité munkanak
alkalmazkodnia kell e népek mindegyikének viszonyaihoz. Hogy e
foltétel anndl jobban teljesittessék, kivénatos lenne e feladatot egy
eeinte kevéssé szimos, de késobb fejleszthet§ associatio igazgatdsara,
vezetésére bizni. A «positiv nyugoti bizottsig» («Comité positif ocei-
dental») elnevezés jelezné azt, hogy czélja ezen associationak Eurépaban
a szellemi reorganisatiot terjeszteni. E bizottsag tagja lenne 8 franczia,
7 angol, 5 német és 4 spanyol. E permanens bizottsignak kellene a
positiv philosophiat tovabb fejleszteni, az Gsszes fogalmakat dtalakitas ala
fogni, ij munkatérsak kiképzésére philosophiai collegiumokat szervezni,
a positiv nevelést terjeszteni és a praktikus élet ujjateremtését a
positiv philosophia alaptételei szellemében széval és irdssal eszkizolni.
A mult elemzéséb6l levezetett e socialis conceptiok kiegészitik
az Aristotelests] el6készitett, a scholastikusoktol elére jelzett, Bacon-
és Descartests]l 4ltaldnos jelentGségében és szellemében filismert phi-
- losophiat. Végezetiil C. feladatanak tartja, hogy a hérom utolsé feje-
zetben Osszedllitsa azon philosophiat, melynek elemeit successive ki-
fejtette, beszélvén eldszor a positiv philosophia médszerérsl, azutén
tanairol, végre eredményeirdl.
M. Phil. Szemle. X. évf. V—VI. fiizet. 97
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A positiv methodusrol.

Miutén C. sociologiajat positivvé tette, vagyis miutdn megmutatta,
hogy e tudoméany # valtozhatatlan torvényeknek van aldvetve, —
hierarchiajanak legmagasabb fokozatarél megkisérli még vildgosabba
tenni philosophiajanak tgy logikai, mint tudomanyos jellegét, ngy
methodusat, mint tanait.

Mindenek el6tt hangsilyozza, hogy a logikai és a tudomanyos
szempont correlativ és egymistol elvilaszthatatlan. MindkettGt csak
hatarozott megjelenésiikben lehet megitélni. A logikai és a metho-
dikai eljardst nem lehet azon studiumoktol elvalasztva haszonnal
tanulményozni, melyekben eldszir keletkezett,

A mnlt vizsgdlata kimutatta a legel6haladottabb népek szellemi
és erkilesi reorganisatiojanak sziikségét. Azok, kik socialis tekintetben
e sziikségrdl eddig meg nem gyézidtek, azok is speculativ tekintetben
belatjak ennek sziikségét korunkban, a hol a tudoményos munkélatoknak
folaproézasa az el6z8 faradozisok eredményeit meghamisitdssal fenyegeti,
A legjobban megdallapitott abstract conceptiok csak szoros solidaritasban
dllhatnak fonn; ilyetén kizosség nélkiil a moderneknél is mutatkoznék
azon szégyenletes szellemi lealacsonyodds, melyet az okor és kiozépkor
gordg népeinél a theologiai és metaphysikai elfajzasok sziiltek. Az
empiriai specialis kutatisok hatalmas akadalyokat gorditenck a tudo-
ményos haladas elé. Kdros hatisuk kiilinisen jelentkezik a szerves
vilagrol sz6l6 bonyolultabb tanulmanyokban, hol a vezetd egység
hidnyzik. Ha ¢ tudomanyos anarchia tovabh tart, a szervetlenekrdl
sz0l6 tanulmanyokbau is, a mathematikét sem véve ki, hasonlé sivér-
sagokat fog eszkozolni. A magas socialis érdekektdl eltekintve, mér
maguknak a tudoméanyoknak érdekei is megkivanjik a philosophia egyes
részeinek egyesitését egy egyetlen tudoés testiiletben.

A philosophiai egység megkivinja egy elemnek tulsulydt az sszes
tobbi folott. Melyik legyen ez elem? A tudomanyos hierarchia meg-
Allapitdsabol kitetszGleg, a 6 philosophiai elem kioziil ily elénye csak

az els6- vagy az utolsonak lehet. A mathematikai philosophia, melylyel -

az astronomiait Osszekitni lehet, mivel ez csak annak alkalmazésa, ily
elGkeldségre jogot igényelhet azon ok miatt, mert a geometriaj és
mechanikai torvények a jelenségek minden fajara alkalmazhatok. Mas
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szempontbol a sociologikus philosophia, melyhez a biologiait is — mint
alapjat — szdmitani lehet, érdemli meg az elGjogot, mivel minden
fogalmat, mint az emberi kifejlédés eredményeit tekinthetjiik. A kizépsé
par, a physika és chemia csak a versenyzi elemek valamelyikéhez
csatlakozhatik, mert mindkettd befolydsénak van alavetve.

~ E szerint az a kérdés, vajjon a mathematikai vagy a sociologikus
szellemnek felsGbbségét, tulsulyat ismerjiik-e el? A kifejlédés tana
megmutatja, hogy bar a mathematikai szellemnek a positivitasra eld-
készité nevelésben mindeniitt uralkodnia kell, mégis csak a sociologikus
szellem képes egyediil vezetni a valodi speculatiokat. E distinctio meg-
magyardzza azon antagonismust, mely hirom szizad 6ta a tudoményos
és a philosophiai génie kizott kifejlédstt. Mig a tudomény a mathe-
matika lenditése alatt egy bizonytalan rendszerezéssel foglalkozott, az
alatt a philosophia hasztalan reclamatiokat emelt az emberi szempont
elhagydsa ellen. A meddig az emberiség kifejlédése torvényekre nem
volt visszavezet7e, a modern szellem nem fogadhatta el a generalisilas
sziikségére vonatkozé folszolamlasokat, mivel oly térékeny rendszerre
tdmaszkodtak, honnan mindenek elGtt kilépni kellett.

A mathematikai tudomany C. szerint forrdsa ugyan minden posi-
tivitisnak, de egy altalanos philosophia megalakitisira elégtelennek
mutatkozott. bar ennek daczira harom szizad 6éta az 1) philoso-
phidra irdnyulé alkotisokat mindig mathematikai elvek szerint kisér-
lették meg. ;

Descartes nagy alkotisa volt e tekintetben a minta. Ez emlé-
kezetes conceptio, mely az ssszes tudomdnyok alapjaul a geometriat
és mechanikat tette, szerencsésen uralkodott egy szidzadon 4t és a nagy
nehézségek daczdra a szervetlen philosophia kiilonbiozé 4dgaiban a posi-
tivitas follendiilése élén dllott. A legegyszeriibb biologiai conceptiokra
kiterjesztve azonban zavard bhatisi volt, bar kezdetben sziikséges vala
a metaphysikai szellem kikiiszobolésére. Azon elGhaladas daezira, melyet
a kezdetleges mozgalom 6ta a mathematikai theoridk tettek, nem vala
képes megvaltoztatni az ily philosophiai elv természetét és a késibli
kisérletek még terméketlenebbek gyanint mutatkoztak. E kisérletek
hovatovabb alacsonyabb szellemeknek engedtettek dt, kik &ltalinos
conceptioik kiindulé pontjat a physikai és chemiai tiinemények rendjébe
tették at. Bz abrandszeri kisérletek ekként, bar igen tokélyetlendil,
eleget tettek a modern tudds egység utén vald sziikségletének, melynek
eddig semmi mas médon eleget nem tehettek, mint oly modon, melyre

2
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a philosophusok gyakran, s6t még napjainkban is csébittattak, mely
nem més, mint a moralis és socialis néz6pont elhagyisa és hasonld
- példik, tervek kivetése a geometerek és physikusok médjira. Hogy e
helyzethdl kiszabadulhassunk, mellézhetlen megvizsgélni azon médot,
mely szerint a positiv speculatiokat Osszekotni lehet. A vizsgalat
leggyorsabb és legeldontébb formaja az, ha a két ellentétes menetet,
a mathematikait és a philosophiait Gsszehasonlitjuk.

C. kifogyhatatlan azon érvek filhozasdban, melyek szerint az
egyesitést mathematikai alapon eszkozolni nem lehet.

A mathematikai szellem leginkdabb médszerére alapitja philoso-
phiai jogosultsagat. Igaz ugyan, hogy a tudomanyos logika itt jelent-
kezett legelGszir, de lényeges jellemvondsait nem itt fejlesztette ki,
hanem kés6bb, midén Gsszetettebb tanulményokra terjeszkedett ki. —
Egyediil csak a sociologusok ismerik tikélyetesen a positiv methodust
és a geometereknek errd] a legttkélyetlenebb ismereteik vannak, mert
csak kezdetén ismerik, mig a sociologusok annak egész fejlgdését
kbvették. A mathematikai vizsgélatok hibdi nem pusztin abbol
szdrmaznak, hogy a végi philosophia uralkodé korabél erednek, mely
alol még a legabstractabb tudomanyok sem szabadulhattak fol. E
hibdk f6leg conceptioinak isolaltsagabol szarmaznak, mely concep-
tiokra a philosophia magasabb részei még iidvos reactiot nem gyako-
rolhattak.

Miutan a mathematikai szellem a philosophia részére kétségteleniil
elégtelennek bizonyult, a maga részérél a hiolégiai szellem tirekedett
alapot adni a positiv rendnek, mint azt Cabanis és Gall példai bizo-
nyitjak. Ez 1j kisérletek mindenesetre haladast jeleznek, mert a
generalisatio magvanak valédi fészkéhez kizelebb vivék a gondolkodast,
de mégis csak utopiahoz vezettek. Az egyes lény tudoménya nem képes
philosophiat létesiteni, mert az igazi universalitasra egyediil fogékony
szemponttél tavol van. Ellenkezéleg a sociologia tulstilya az, mely
valamint a t6bbi tudomanynak, tgy a biologianak is szildrdsagot és
egységet kolesimoz.

A biologia tulstlya csak utolséjat képezi azon el6késziileteknek,
miket eclftte a chemia, a physika és astronomia tettek. Mig a positiv
szellem nem emelkedett fel a sociologikus fokra, oly 4ltaldnos néze-
tekhez nem lehetett jutni, melyek alkalmasak lennének neki jogot és
hatalmat adni a valédi philosophia megalakitdsdra. Miutin e foltétel
beteljesedett, mi sem akadalyozhatja meg az tjitdsnak teljestilését
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mely mar oly régen elékészittetett. Igy Bacon és Descartes reményei
megvalésultak és C. szerint az 8 philosophidja, kiilinisen e két, lat-
szolag ellentétes tiorekvési philosophusoktél meginditott, elékészité

- jeHegti fejlddések Osszekittetésébdl allott el6. — Descartes ugyanis a

- socialis tanulmanyokr6l lemondott, hogy erejét a szervetlen viligra
vonatkozé speculatiokra concentralhassa, mikrdl érezte, hogy az emberi
értelem megujitdsira sziikséges methodust készitik eld. Ellenben Bacon
szeme elGtt a socidlis tanok megnjhodésa lebegett, a melyeket a természet-
tudomanyok tokéletességével akarta felruhdzni. Ezen egymést kiegészits
munkélatok C. szerint az § philosophidjaban egyesiilnek.

Nem kell attél tartanunk, hogy a sociologikus szellem tulsalya
kartékonyan fog hatni a szervetlenek kiilonb6z6 tudomanyaira, kiils-
nosen a mathematikara. C. egész munkdja bizonyitja, hogy ily félelem
alaptalan oly elv mellett, melynek talstlyat a positiv szellem Osszes
tébbi modjaira kell tAmasztania.

A sociologikus tan megmutatja, hogy az egyes nevelésnek az
egész faj nevelését kell, legalabb legfontosablh alakuldsiban, vigsza-
tiikroztetnie. A mathematikai vizsgdlatok az egyesre nézveis tigy fogjak
gyakorolni azon jogukat, hogy a positivitasra nézve az alapot alkossak,
valamint e jogot gyakoroltdk a nemnél is.

: A positiv methodus szellemének meghatirozisa utan C e modszer
természetét és hivatdsat targyalja.

Az 10j philosophia az elsd és.végok minden vizsgalatat, mint
haszontalanokat mellézi. Csak azon viszonyokra szoritkozik, melyek a
vizsgdland6 események torvényeit képezik és melyek azt eszkozlik,
hogy egyik eseményt a mdsikbol eldrelatni lehet. A mig e tiinemények
természetfGlotti akaratnak tulajdonittatnak, addig a kiilonboz6 lények
eredete és czélja folotti vizsgalatok megérdemlik, hogy a legtevékenyebb
szellemek egyediil ezekkel foglalkozzanak. De a valldsos szellem hanyat-
lasaval e kérdések oly mértékben szorittattak hattérbe és lettek értel-
metleneknek kijelentve, a mily mértékben kapott jobb taplilékot a
szellemi tevékenység. A positiv vizsgilatoknak épagy ki kell keriilniok
az empirismus, mint a mysticismus szirtjeit; minden speculatio alapjéul
a megfigyelt tényeket veszi, de tartézkodik azon rendszertsl, mely a
tudomanyt Gsszefiiggés nélkiili tények folhalmozdsara vezeti vissza.
A tudomany torvényekbsl és mem tényekbsl 4ll, jollehet ezek a tir- |
vények felallitasdra és megoszlopozasara nélkiilozhetetlenek. A positiv
szellem, a nélkiil, hogy a constatalt valéosig tulnyomdsagénak fontos-
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sagat félreismerné, folyton nagyobbitja a rationalis teriiletet az expe-

rimentalis teriilet rovasara, a mennyiben a megfigyelések helyére

az elGrelatiast teszi. A tudomanyos haladds az egymastol fiiggetlen
kiilinb6z8 torvények kevesbitésében all, a mennyiben hova-tovabb
tobb torvény osszekottetését eszkozli és a torvényeket folyton kisebb
szamra reducalja.

A theologiai és metaphysikai uralom a speculativ szokidsoknak
bizonyos chimaerikus emelkedettséget adott, mely a kizinséges okossig
szerény eljarasatol tavol tartotta magat. Mig a kizonséges ész (la raison
commune) megelégedett azzal, ha az adottsagok megfigyelésével bizonyos
viszonyokat fodezhetett fol, melyek a praktikus elérelatast vezethették
a philosophiai nagyravagyas ily eredményt kicsinylett és egy termé-
szetfolotti fénytél varta a kinyomozhatatlan titkok kinyilatkoztatisat.
A jozan philosophia ellenbén mindeniivé a valodi torvények vizsgilatat
teszi a lényeges okok helyére és speculatioit az dltaldnosan érthetd
fogalmakkal koti ssze.

A fokozati kiilonhségektdl eltekintve, szellemi identitast vesz {51’
mely nem engedi meg tobbé, hogy a speculativ osztaly magit a dolgozd-
tarsak tomegétsl isoldlja. A kérdések targyaldsdhoz nem titokzatos
kenet, hanem megfelels eldkésziiltség kivantatik. A megélesitett philo-
sophiai szellem a jozan észt (le bon seus) akarja az értelemtdl elérheté
Osszes tirgyakra kiterjeszteni. A positiv methodus azon spontan okos-
sdgot veszi mintdul, melyet a mindennapi eredmények: ajanlanak és
esak az altalanositasra és rendszeresitésre szoritkozik, kiterjesztvén azt
az abstract speculatiokra. A philosophidnak fensGbbsége a jozan emberi
értelem folstt abban 4ll, hogy az clsénél nagyobb az dltalanositis és
coordinalas, melyek a tudomanyos tanok értékét alkotjik. Nem az
egyes szerencsés Osszehasonlitdsokra sziikséges helyesség és éles értel-
miség hidnyzik a kizinséges szellemeknél, hanem azon képesség, mely az
abstract vonatkozisokat altalanositja és a kiilonbizs eszmék kozitt teljes
logikai Osszefiiggést talal ki. Az G philosophia leglényegesebb ismertetd
jele az Gsszes gondolkodé embereknek dsszekottetése a speculativ osztaly-
lyal é&s ebb6l lathato, mily befolydsra van hivatva a tarsadalomban
oly speculativ rendszer, mely csak a kozinséges okossig puszta erds-
bodésének tartja magat.

A positiv philosophia minden tunemenyt a szervetleneket gy, mint
a szerveseket, a physikaikat ugy, mint az erkdleseiket, az egyénét Ggy.

mint a tarsadalomét. valtozhatatlan torvények ald veti, melyek nélkiil .
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lehetetlen az elreldtas és a tudoméany csak sziraz tuddkossidg maradna.
A természettorvények véltozhatatlansigénak elve lassan bar, de folyto-
nosan fejlédstt ki a theologiai felfogds korébél, és pedig eldszor a
szervetlen tanulmanyokba, késébh az emberrél, mint értelmes és mordlis
lényrdl sz6lé tanulmanyokba nyomult be. A természettorvények valtoz-
hatatlansiga addig azonban Gsszekiothetd nem volt a socialis kifejlédéssel,
mig az emberiség kifejlddése egy isteni akarat ald vetettnek tartatott.
Most mar a természettirvények e véltozatlansagarol sz6lé elvvel csak
a' monotheistikus vallds meghosszabbitott befolyédsa ellenkezik, ragasz-
kodvan az 6nkényes kozbelépés lehetségéhez. Ezen, minden theologiai
philosophidnak jarulékat képezd utégondolat nélkiil, a modern gondol-
kodés mér elfogadta volna azon meggyd@zidést, melyre sziikségképpen
vezet a mindenféle tiinemények egész tomegének naponkénti lefolydsa,
mely lefolyds az emberi eldrelatasnak megfelelden torténik.

Tudomanyos szempontbél a természettorvények fontos kiilonb-
séget mutatnak a szerint, a mint vagy a megfelel§ tiinemények hason-
losdgéra vagy a tiinemények egymésutansagira vonatkoznak. A positiv
magyarazatok vagy a hasonlé vagy az egymasutan kovetkezS tiine-
mények Gsszekottetésére szoritkoznak a nélkiil, hogy ezen hasonlésag
vagy egymasrakivetkezés forrasairél és médjarol, melyek mindig kikuta-
thatlanok maradnak, szélandnak. E hasonlésdg és kivetkezés ismerete
teljesen elégséges czél a természet minden positiv tanulmanydra nézve,
mert megmagyarazza a tiineményeket és egyiket a masik altal elére-
lattatja. Ez eldrelatds a tiinemények kilestnbs viszony abol a bekovet-
kezendé eseményeket akarja megismerni.

A hasonlésdg és egymasutdnsig torvényeit statitikai és dyna-
mikai torvényeknek is mondhatjuk; kiilonbségiiket a harmonia- és a
" melodidval is feltiintethetjiik., Legjobban kitiinik e kiilonbség a socio-
logidban, hol a reud és a haladds torvényeinek felelnek meg.

Logikai tekintetben a természettorvények egy mdas kiilonhséget
- is mutatnak, a szerint, a mint forrasuk vagy a kisérletek, vagy az
értelem. E kiilonbség nem befolyasolja biztossagukat vagy hasznos-
~sagukat. A logikai tokéletesség abban 4ll, hogy ez eljarasok egyikén
megerdsittessék az, mi a masikon nyeretett. Egyébként minden tudo-
méanyban vannak bizonyos fogalmak, melyek ez utaknak ecsak egyikén
nyerettek, a nélkiil, hogy kevésbbé biztosak lennének. A geometerek
elditéletei daczara Keppler folfedezéseihez hasonlé genie kivantatott,
mint Newtonéihoz. Mindkét eljarisra azonban iigyelni kell, mert az
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inductioval valé visszaélés igen konnyen az Osszefiiggés nélkiili torveé-
nyek félhalmozasa folytan a tudomdny elfajzdsira vezet, a deductionak
tulzott hasznalata pedig a speculatiok hasznossiganak, hatdrozottsi-
génak, sit igazsaganak is arthat. »~

A positiv methodusnak logikai szempontbél tekintve legfon-
tosabb sajatsdga az, hogy a megfigyelés tilsulyban van a phantasia
f6lott, mely wutobbi a theolégiai allapotban az wuralkodd. A meta-
physikai allapotban nem a phantasia, nem is a megfigyelés az
ar, hanem az argumentatio viszi a philosophiai korményzatot. E
gondolkodds nem a fictiokkal, nem a realitasokkal, hanem esak
entitdsokkal foglalkozik. Ez atmeneti allapot a vizsgalédasok elébbi
természetén mit sem valtoztat: a priori okoskodésok, melyek minden
megfigyeléstdl fiiggetlenek, vezetik a magas speculatiokat. E bizony-
talan és kétértelmid régime nagyon veszélyes a modern értelem kifej-
1¢désére, mely jollehet komolyan nem félhet méar a theologiai fictioktol,
de a metaphysikal entitasok nagyon megakadalyozhatjik.

Egy tulajdonsidg sem jellemzi jobban a positiv szellemet, mint a
relativ szempontnak az absolut helyére valé felallitisa. E tulajdonsig
kevéssé tiinik el a mathematikai fogalmakban: a deductiok nagy kiny-
nyiisége gyakran illusioba ejt az emberi ismeret horderejérsl. A
természeti tiineményekre alkalmazva e fogalmak a megfigyelés helyére
az argumentatiot teszik. A socialis vizsgdlatokban ellenben a torténeti
4llaspont a kiemelked§ és azért a positivitas e tulajdonsiginak legti-
kélyetesebb megnyilatkozasat nyujtjak. A természettorvények véltoz-
hatatlansdginak érzete kevéssé fejlesztetik ki a mathematikai tanul-
méanyoktol, mert a mathematikai és geometriai tiinemények nagy
egyszeriisége nehezen engedik meg ezen philosophiai fogalom d4ltala-
nositasat. A tobbi tudoményok hatarozottabban nyilatkoztatjak ki a
természettorvények valtozatlansagat. De csak egyediil a sociologikus
tudoméany fejleszti ki tokélyetesen ezen elvet, kiterjesztvén ezt a leg-
bonyolultabb eseményekre, miket igy kivon a theologiai és metaphysikai
szellem suprematiaja alol, melyet a Descartes-féle transactio még jogo-~
sultnak tartoit az erkolesi és tarsadalmi jelenségek vizsgilatara.

Az isszes eljarasi modok, melyekbdl a positiv methodus Gsszetéve
van, egységik folytdn a hat alaptudominy mindenikében megtalal-
haték. A mathematikai tanulmény elGnyei targyanak egyszeriiségé-
- bl szarmaznak, mely a bizonyitas sokasitdsira és folytatasira szol-
gdlo eszkizikkel példakat szolgaltat mindazon mesterfogasokra, miket
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az értelem alkalmazhat. De éppen ezen egyszeriisités folyt4n a logikai
eszkozok legfontosabbjai eléggé nincsenek meghatirozva.

A sociologikus szellem els6bbsége a mathematikai felett még
nyilvanvalobb lesz, ha a methodus helyett a tanokat vizsgiljuk.
Jollehet a geometriai és mechanikai szempont altaldnos, de kivetkez-
tetései annal tokéletlenebbek lesznek, minél bonyolultabb targyakra
akarja vonatkoztatni. Kiilénosen latszik ez a socidlis és erkélesi tiine-
ményeknél, mik ki lettek zarva Descartesnak. egyediil a mathematikéra
tamaszkodd Altaldnos philosophia feldllitisira iranyuls, kisérleteibdl.
Az allati élet legegyszeriibb jelenségeit csak is az automatismus
tarthatatlan hypothesisével magyarizhattik meg. Igy a mathematikai
szellem igényeit a szervetlen philosophiara korldtozta és még a chemiai
teriilet incorporatioja is a tavoli jovibe utasittatott. Ekként az univer-
salitastol, melyre kezdetben tirekedtek., igen messze elmaradtak. A
mathematikai szellem ekként a szervetlen viligra 1évén korlatozva,

suprematioja csak addig maradhat meg, a mig — és ez idd kétség-
teleniil igen kizel van — a physikusok kell§ nevelés altal elGkészit-

tetnek arra, hogy maguk vezessék a hatalmas logikai eszkiznek
hasznalatat, mely eszkozt csak egyediil 6k képesek helyesen alkal-
mazni minden specialis czélra. — A mathematikai szellem a physikai
tények folott esak az dltal uralkodik, hogy haszontalan hypothesiseket
allit fol a tiinemények keletkezésének madjarsl. A tudoményos torek-
vések tehat a positiv methodus szabdlyaival ellentétes irdnyt mutatnak,
a mennyiben megoldhatatlan problemékra bukkannak és egy hatalmas
folszerelés segélyével a régi philosophia hatarozatlan és Gnkényes
jellemét twjra el6hozzak. A positivitas e megro:szabbodésit a physi-
kaban csak a geometerek tulstlya idézheti els. A physikusok, eléggé
- hajlandék lennének belatni a phantastikus flindumok iirességét és
ellenmondésos jellegét, hogy theoridjukat ezen metaphysikai allva-
nyoktol megszabaditsik, de nem vonhatjik ki magukat az algebra
tilstlya alél, mely ilyetén alapot nem nélkiilozhet. A mathematikai
philosophia azért nem sokéra sajat teriiletén kiviil csak még az astro-
nomiai tanulminyokban fog uralkodhatni, melyeknek 4ltaldnos vezetése

red tartozik, tekintettel problemaiknak geometriai és mechanikai -

természetét. C. azt hiszi, hogy a mathematikai szellem télstlya csak-

hamar megesappan és csak  tulajdonképeni, ép tgy abstract, mint

concret, targyanak hatarai kizé szorul, a mint ezt C. miivében meg-
hatirozta.
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A kiilonhoz6 vizsgélatok mas 4ltaldnos szempontot nem engednek
meg, mint az emberit vagy pontosabban a térsadalmit. Hogy a socio-
logikus szellemnek jogigényeit a felsGhbségre megérthessiik, elégséges,
ha az Gsszes fogalmakat, mint az emberi értelem mindmegannyi ered-
ményeit tekintjiik. Miéta a philosophusok a szellemi jelentdségekré gondol-
kodnak, a metaphysikai 4llapot illusioi daczéra el kellett ismernitk az
ezen tiineményeket meghatérozé torvényeket. E tirvényeket Tracy szelle-
mes kijelentége szerint minden tanulménynal {51 kell tételezni, mert vég-
kivetkeztetésekre nem juthatnénk, ha az eszmék képzdése és atalakuldsa -
az egyes akarastél fiiggetlen rendnek nem lenne alavetve. Comtenak, az
emberi szellem és tarsadalom egyiittes menetérdl szolé tanai pontos-
sagit — szerinte — kétségteleniil kimutatta az ¢ torténeti elGter-
Jjesztése. Ekként a sociologikai philosophia egy legfGbb elv védelme
alatt 4ll, mely elv alkalmas arra, hogy a speculativ teriilet minden
részére a sociologia kozbelépését vezesse. E philosophia igazsigat és
termékenységst, hasznossagathizonyitja Comte munkajinak léte is, mely-
ben a kiilénb6z6 tudomanyok egy kozos szempont ald vannak aldrendelve.
C. szdmos 1ij nézetet sorol fol a mathematika, physika, echemia korébdl,
melyekre ¢ munkéjaban rdutalt és melyek mint jobbitdsok az 1j philo-
sophiai szellemnek kiszonhet6k. E jobbitasok, melyek mind a tudominy
Jjellegének megszilarditasat és eljarasinak tokélyetesitését czélozzik, a
torténeti szempont talsdlydbol vezettettek le.

A vizsgalodé osztdlyok minemiisége minden idGben az emberi
szeliemnek egyidejii helyzetét tiikrozteti vissza. A speculatioval meg-
bizott testiiletek, melyek az utolso harom szdzadban alakultak, a
geometereket ruhdztdk fil azon thlsulylyal, melyet a kozépkor végeig
az erkolesi és socialis tanulmanyok birtak.

E visszassig végoraja iitott. Ki sem ellenkezik most méar azon
koveteléssel, mely szerint az emberi szempontnak kell az Osszes vizs-
géalatokban a talstlyt elnyernie. Az 4j philosophianak e kizben harczolnia
kell egy cly osztaly szenvedélyei és érdekei ellen, mely bar nem szamos,
de mely kiilonosen Francziaorszighan nagyon elhatalmaskodott. A
geometerek igajatol fiiggd tudos tarsasigok a philosophia kifejiddésének
hatalmas akadéalyai. A geometer igéja, mely a biologiara elviselhetetlen,
& tuddésok minden osztilyara drtalmas, mert jogosultta akarja tenni az
alsébb tanulmanyok azon kivetelését, howy a felsébb tanulmanyokat
vezessék és mert a legegyszeriibb és legtikélyetlenebb szempontnak
talsalyt akar kéleséndzni a bonyolultabb és terjedelmesebb folott.
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A socialis tanulményok természetében annyira ben van az elsGbb-
ségre valé jog, hogy e folstt vitdnak nem is lenne szabad uralkodnia-
Az 10j philosophia megvalositisa elé azonban tobb nehézség gordiilt,
miket C. legyézitt. A fénehézség a kétféle sziikségletnek, a positivités
és az 4dltalinossig kivetelményeinek kielégitésében rejlett, melyek
egyarant sziikségesek és melyek mégis egymassal Gssze nem egyez-
het6knek latszottak. Az utolsé két szdzad mathematikai médjai és a
régi theologiai és metaphysikai médok kizott C. a sociologia terem-
tésével 10j philosophiai moédot allitott fol, mely egy magdban

egyesiti azon foltételeket, mikre az el6bbi mddok mindenike Kkiilon-

valtan tirekedett, de a miknek kellGen még sem felelhettek meg-
C. philosophidja tehat megmutatja, hogy e megvalésitds, melyre eddig
hasztalanul torekedtek, tényleg eléretett.

A concret studiumok érdeke is megkoveteli a sociologidnak a
philosophidban valé vezet6 és uralkodé szerepét méar azért is, mivel
nem szabad feledniink, hogy az abstract tudoményok, melyekre nézve
ki 16n mutatva a sociologikus szempont sziiksége, képezik a concret
tudoméanyok alapjat.

Az aesthetikai vizsgaloddsokra is kedvezd a sociologia mddja.
Az aesthetikai vizsgalodas a tudomanyos szellem csak azon médjival
egyezik meg, mely leginkdbb térekszik az emberiségbe legjobban
bevésddott egység utdn. Mi sem ellenkezik jobban az aesthetikai itél-
kedéssel, mint a geomoterek szokisa, mely szerint mindig bizonyitani
akarnak, midén pedig érzelmekrsl van szé. C. a mivészetre kedve-
z6tlen irdnyt a mathematikai szellem uralkoddsanak tulajdonitja. A
positiv szellem, mely a mathematika uralma alatt tavol tartotta magat
a szépmiivészetekt6l, kényszeritve lesz magiba folvenni azokat, mihelyt
sociologikus fejlgdési fokara jutva,az emberi kifejldés torvényeit fel-
tarni torekszik, mely kifejl¢désnek egyik elemét éppen az aesthetikai
kifejlgdés alkotja. Ily tanulmény a legjobban fogja megismertetni
azon viszonyt, mely szerint az ideulis tokélyetesség érziiletét a valédi
1ét fogalma aléd kell rendelni. A mennyiben a sociologia mell6z minden
természetfolotti kozvetitést. a tudomany és miivészet kozott - kolesonds
haladadsukra egyarant kedvezd megegyezést teremt, mely mindkettd
socialis hivatasira nézve mellézhetetlen. ;

A sociologikus szellemnek a philosophidban valé uralkodésa
egyediil csak az ipari torekvésekre nézve lehet talan kedvezétlen. De
nem lesz baj abbél, ha egy kevéssé mérsékeltetnek ezek, melyek rend-
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kiviilli talsalyuk folytdn most az emberi tevékenység legnemesebb
irAnyait elnyeléssel fenyegetik. Attél nem kell tartanunk, hogy e
mérséklés veszélyes elhanyagolissd lesz. Az uj philosophia, melyet
mindig az egészre vetett tekintet vezérel, meg fogja azt akadalyozni.
Az ipar tokélyetesitése inkabb a mar nevezett eszkozik értelmes alkal-
mazasaban, mint Gjak Gsszehalmozasdban all.

Minden positiv speculatioban elsGbbeéget kell tehat adnia sociolo-
gikus szellemnek. Minden 0j philosophusnak, mint én tettem, mondja C.
hosszas és faradsagos elGkésziiletnek kell magét alavetnie ; ez el6késziilet-
nek épp gy tudomanyosnak, mint logikusnak kell lennie és a philosophia
‘kiilonbiz6 dgainak tanulmanyozaséra kell tdmaszkodnia. Ily elGkésziilet
nélkiil senki sem tarthat igényt philosophiai jelentdzégre, mely az
altalanosra irdnyulé mozgalmat az egyesekben valé haladéssal kap-
csolja Ossze. A geometerek csalfa tulstlyat kiinnj;ehben el lehet érni,
mert sajit tavulményain kiviil méas elGkésziiltséget nem kivdn és
mert tanulményaik egyszeriiségilk miatt sok kizépszerd agy altal
konnyen elsajatithatok, ha nehény évig szabdlyszeriien foglalkoznak
azokkal. :

A positiv philosophia egész rendszerére kiterjeszkedd valodi
egység megszerzésével megsziinik a mostani anomalia, mely szerint a
positiv tudomanyok csak részlegesek és mem Altaldnosak, az altalanos
eszmék pedig nem positivek. Az a positivitds, melyet a mathematika
dltal eszkozolt lendités az Gsszes speculatiokba bevezetni akart, meg-
erGsittetik az 0j philosophidban ; az Altaldnossidg pedig, melyre nézve
~a theologia és metaphisika joggal, de erdtleniil hiztositékot kiveteltek,
teljesebb lesz, wint valaha volt. Ezzel megsziint azon sajndlatos
ellentét is, mely a girog fejlédés 6ta a szellemi és erkolesi haladis
kiozott fenallani latszik, = minek folytidn az erkilesi sziikségletek
hova-tovabb elhanyagoltantak. Az egész nem nevelését sziikségképen
visszatiikroztetd egyedi neveléshen csak az értelem kifejlgdését vették
figyelembe és nem iigyeltek a moralra.

A hatalomnak természetes fels6bbsége és az értelem igényelt
felsébbsége kozott a positiv philosophia a moral tulsilyat valésitja
meg, melyet a katholicismus nemesen hirdetett a kizépkorban, de
nem valésithatott meg, mert az erkiles akkor egy torékeny philosophia
ald volt rendelve. Az erkilesiség azon sajatsigait, melyek az isten
nagy eszméjén alapultak, igaz ugyan, hogy nem helyettesithették
azok, melyeket a természet entitasanak hatirozatlan fogalma meg-
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engedett; de e sajatsagok alacsonyabbak, mint azok, melyek az embe-
riség fogalmaval vannak osszekotve. Ez emberiség fogja az dsszorganis-
mus teljes érettségében a szellemi és socialis sszes sziikségletek kielégi-
tését eszkozolni. A moral tilsilya a szellemi fejlédésre éplgy nélkii-
lozhetetlen, minta socialis hivatdsra. Az erkolesi szabalyok irant vald
kozonyosség aszellemi torekvések Gszinteségének és méltésiganak éart-
hatna, mert ¢ torekvések csak a személyes nagyravagyas eszkozeivé
lesznek.

Az utols6 metaphysikai Oncsalodéasok is eltiinnek, ha a sziik-
ségképpen socidlis jellegii emberi szempont természete 1ép elGtérbe.
Mind statitikai, mind dynamikus felfogéds szerint a tuladonképen?!
ember, mint egyed, csak abstracti6. Csak az emberiség az igazi,
a valédi, kiilonosen szellemi és erkolesi tekintetben. A theologiai
philosophia volt eddig az egyediili, mely ezen &ltalanos kivetel-
ménynek eleget fett, ép azért torékenysége daczara még most sem
lehetett helyettesiteni. A metaphysika soha sem merészkedett az
individuum egyszeri allaspontja felé emelkedni és hit erkolesi
pretensioja daczara legtobbszor csak egoistikus érzelmeket hirdet s az
isolaltsdg gondolatait preadicalja.

A speculatiok kiilonbozé fajai tért engednek a phantasianak, de
a kiindulépont vagy a vezetés sohasem illetheti meg. Még akkor is,
ha a priori jarunk el, okoskoddsunknak megfigyelésekre kell tdmasz-
kodnia. Az igazi tudomény jelszava: lassunk, hogy eldrelathassunk.
Voir pour prévoir. Minden elérelatis anélkiil, hogy wvalamit lattunk
volna, absurd metaphysikai utopiahoz vezet.

Tudoményos szempontbdl a positiv philosophidnak legfontosabb

tulajdonsaga a relativ feldllitisa az absolut helyére. A régi philosophia
absolut fogalmakra tirekvé iranyzata ellen sikerteleniil lépett fol a
hires- Kant, a modern methaphysikusok legnagyobbika, ki ez 4ltal srik
hilankat érdemelte ki. Eredményre ez irdnyzattal szemben addig nem
lehetett szamitani, mig a socialis vizsgélatokra ki nem terjedt a tudo-
manyos haladéas. Ily foltételnek tett eleget C. mfive, mely az egész
absolut philosophia leddntésére wezet. A szervetlen természet tanul-
manyai mutatjik meg legeldszor fogalmainknak relativitasat, miket
a kiilvilagrol nyeriink, melyben az ember csak mint a té6le tiiggetlen
tiinemények szemlélGje lép fol. Azutdn a biologiai philosophia érezteti
veliink, hogy a szellemnek tevékenységei, mint az élet tiineményéhez
tartozok, valamint a tobbi emberi tiinemények azon viszonynak vannak
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alavetve, mely az organismus és a kirnyezet kiozott van tehat egy
dualismusnak, mely az életet alkotja.

[smereteink egyrészrdl e reank hato kérnyezettsl, masrészt orga-
nismusunktél fiiggenek. Azt nem vagyunk képesek megitélni, hogy
e két elem mindegyikének mily befolydsa van érzelmeinkre és gondo-
latainkra. Legjobban megmutatta fogalmaink relativitasat C. mtvében,
midén foltarta azon kifejlddést, melynek az emberiség szellemi evolu-
tioja, az organismus transformatiéja nélkiil is ald van vetve. E végss
fordulat a philosephidban teljesen kikiiszoboli az absolut philosophiat.
Comte azt hiszi, hogy sikeriilt e positiv methodust véglegesen folallitani
még azon esetben is, ha socialis doctrindja, a kifejlédési torvény
hibésnak bizonyulna be.

A szellemi merevség elmozditdsdval a relativ pl]llO‘iOphl& meg-
Allapittatott. Az egymdisra kovetkezs theoridk csak fokozatos kozele-
dések oly valésiaghoz, melynek teljes ismerete soha el nem éretik. A
legjobb theoria minden egyes korszakra nézve az, mely az akkori
megfigyelések Gsszegét a legjobban képviseli.

Az absolut philosophianak még egy més hibdjat fogja a positiv
philogophia kikiiszobdlni és e hiba abban rejlik, hogy hajlandé a modern
értelem felsGbbségét tilozni és az el6zé véleményeket egy megzavart
szellemi allapot jelei gyanant tekinti, mely dllapot az utolsé szdza-
dokig tartott és e mellett nem tarja fl ezen dllapot kezdetének és
végének okit. Az egyes tudominyok egymésutin kivetkezs kiilonbtzé
tana és az egyes kiilonboz8 korszakok egymdsra kovetkez6 vallasos
nézetei keletkezésiikkor  és tartamuk idejében a legjobb rendszert
képezik, mely az emberi fejlédés illeté korszakaival a legjobban
‘megegyezett. ezeknek legjobban megfelelt; vagyis az akkor leheté
legkevésbbé tokéletlen médon kizeledtek a fundamentdlis igazsaghoz,
melyhez mi jelenleg kizelebb jutottunk.

Ezek utan C. a positiv methodusnak hivatdsarsl szél az erryest
és a fajt illetGleg és pedig elfszor a speculativ, azutdn a praktikus
életre vonatkozélag adja el nézeteit.

Az egyesre vonatkozélag ezen methodus theoretikus feladata a
szellem két sziikségletét kielégiteni: az ismereteket ugyanis kiterjeszti
és azokat rendezi. A positiv philosophiat mi sem jellemzi jobban, mint
azon képesség, mely az Osszekittetés és a kiterjesztés sziikségleteit,
melyek eddig ellentétesek valanak, ki tudja békiteni. Ha e logika
dsszefiiggés megvan az Osszekottetés és kiterjesztés kozott, ez annak
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bizonyitéka, hogy a felfogisok igazak és hogy ezek megegyeznek a
megfigyelésekkel, vagyis arrél kezeskedik, hogy az igazsig annyira
megkozelittetett, a mennyire az emberi kifejlédés dllapota azt az illetd
korszakban megengedte.

A positiv philosophia maga az ismeretek ez Osszekotteté-
séb6l meriti a legerdsebb eszkizt azok kiterjesztésére és viszont
minden bevégzett kiterjesztés az eddigi Osszekittetés tikélyetesitésére
szolgédl, a szellemi rendszer kiilonbozd részei kozotti harmonia létesi-
tése altal.

E logikai Gsszefiiggés, harmonia, midén az ismereteket egymés
mellé helyezi, az ismereteket ki is terjeszti és azért hivatisa a ratio-
nalis elgrelatast eszkozolni, vagyis azt, hogy egyik fogalomrél a
masikra juthassunk azok kolestnds Gsszekapesolisa folytin. Ez elére-
latas a val6di positivitisnak Jegbiztosabb kriteriuma.

A hosszu elfkészités minden fokozatin a positiv nézetek nagy
lelkesedéssel fogadtattak és azért, bar igaz, hogy a legtibb embernél
a gondolkodé tevékenység gyenge energiaja miatt kevéshé lépnek
elétérbe a szellemi sziikségletek., C. mégis reményli, hogy a gondol-
kodok egész tomege fog sorakozni e philosophusok koriil, kik az
emberiség vezetdivé vélnak, a mennyiben 6k lesznek az eolsék, kik a
szellemi revolutiot folkaroljak. Minden szellemi kifejlddés, a positiv
methodus is ép gy, mint a theologiai és metaphysikai, az egész
emberiség munkéja; dambator a nagy geniek elGszir mennek at a fejld-
désen és igy lesznek az emberiség vezetGivé. A positiv szellem magdval
fogja ragadni a gondolkodok tomegét; szellemi koziosséget fog létre
hozni, melyben minden embernek, mint munkatarsnak részt kell vennie
az igazsdg feltalalasiban és hasznositasiban.

Minden osszekottetés megkivanja az érdekeknek, az érzelmeknek,
de fileg a véleményeknek bizonyos kozosségét. E hiarmas alap nélkiil
egy térsasig sem lenne, kezdve a csalidtol egész a fajig, tevékeny,
még kevésbbé maradand6. A modern kifejlddés tanulmanyozisa eléggé
megmutatta, hogy egy valodi szellemi kizisség egyediili alapja csak
positiv szellemben dllhat fon. Ez hivatisa azért épigy a fajra, mint
az egyesre nézve a positiv methodusnak. melyet a speculativ életre
vonatkozélag, mint a logikai Osszefiiggés és harmonia elvét lehet
tekinteni.

A positiv methodus rendezi a tudoménynak a mesterségekhez
valé viszonyait is.
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A tudoméany fGleg az értelmes cselekvés alapja gyanint &pol-

tatott és e tulajdonsagban fog rejlemn mindig értéke. A positivitast

mindeniitt a praxis sziikségletei idézték fol. mert ezek siirgetGbbek és
sokkal hatarozottabbak, mint a tiszta speculatio sziikségletei. A tanoknak
a praxishoz val6 viszonya hatalmas befolyast gyakorelt a philosophiai
szellem kifejl désére. A legkisebb praktikus feladatok a legjelenté-
kenyebb theoretikus vizsgalodasoktol fiiggnek, mint azt az astrono-
miara vonatkoz6 mesterségek régéta bizonyitjik. A positiv methodus
az elérelatast, a tudomany legfontosabb tulajdonsagit, teszi minden
értelmes cselekvés alapjava.

Az emberi tudasnak, minden praktikus alkalmazasa nélkiil, meg
van a sziikséglete, hogy a tiineményeket megismerje és osszekisse, de
e tirekvés, néhiny kevés, kivételes szellemet nem tekintve, sokkal

gyengébb, semhogy oly philosophiai régime-t hozhatna létre, mely az
emberiség eredeti hajlamait megzavarja. A praxis sziikségleteinek lehet

elsd sorban tulajdonitani a positivitas kifejldését.

A positiv methodus tisztdba hozza a tudoményoknak a miivé-
szetekhez és mesterségekhez valé viszonyat, ez utébbiakat a tudo-
ményok ald helyezvén. A sociologia minden lehet§ esetben Osszekiti
a speculatiot a cselekvéssel. A tudoményoknak a mesterségekhez valo
viszonya rendézve és tikéletesitve levén, — ez forrdsa lesz a philo-
sophiai lendiileteknek, melyek az emberi ismeretnek novekedésére és
az ismeretek jellemének tikélyetesitésére fognak szolgélni.

Comte ezek utdn a positiv methodus berendezését és kifejlodését
targyalja. :

A positiv. methodus rendszeres alakulisa megkivanja a harom
fokozatu abstractiot. Jollehet a positiv philosophia az embernek Osszes
tevékenységét atoleli és azért eldre lattatja, hogy végtére is egykor
nemcsak az osszes tudoméanyokat, hanem minden emberi miivészetet,
az aesthetikaikat épligy, mint a technikaikat fél fogja karolni, —
ennek daczdra mégis megkiveteli az alapmethodus rendszeres insti-
tutioja, hogy Bacon példajara eldszor is a speculatio az actiotol
elkiilonittessék, azutin elvalasztassék a tudoményos contemplatio az
aesthetikaitél és végre elkiilonittessék az altalanos tudomény a con-
crett6l. Az 4ltalanos tudomény a philosophia prima, az egész intellec-
tualis rendszer alapja.

C. szerint a. theoria fiiggetlensége a praxistél a szellemi kifejls-
désre nézve a legelsé foltétel. A theoretikus szellem altaldnosségra,
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mely tulajdonképen értékét teszi, csak alkor juthat, ha az analytikus
abstractio szempontjara emelkedik, mely azt eszkszli, hogy az egyes
esetekben azt, a mi kozos, elvalasztja attol, a mit és a miket az egyes
eset, mint kiilonist, sajatost magaban foglal.

A miivészet és tudomany szétosztiséra nézve C. megjegyzi, hogy
még azon korszakban is, mid6én a phantasia uralkodott a philesophidban,
a koltdi szellem a philosophiai szellemnek alarendelve volt, a nélkiil,
hogy ez 4ltal onallosagit elvesztette volna.

Az abstract és coneret tudoményokra valé felosztas mar a két
utolsé szizadban vezette a tudomdinyos kifejlddést. Tényleg a concret
tudomény egy 4gdban sem targyalhaté rationalis médon addig, mig
az abstract tudoményok a tiinemények Osszes dgaban ki nem fejlgdtek.
E foltétel csak napjainkban teljesiilt és pedig C. munkajaban. Nem
csodélkozhatunk tehat azon, hogy Bacon dta a tudomanyos speculatiok
abstractak valanak. A folytonos abstractio eszkozolte a philosophiai
haladést és az abstractio e harmadik foka nélkiil lehetetlen lett volna
a positiv philosophia. A legegyszeriibb tiineményekben, sGt még az
astronomidban sem lehetett altalinos térvényeket foldllitani addig
mig a testek egész coneret létiikben vizsgaltattak: a legfontosabb tiine-
ményt analysis dltal el kellett télik vélasztani.

Az abstractio e harom fokat kivanja tehat meg a positiv methodus
institutioja. E methodus csak a mindennapi okossagnak bizonyos abstract
speculatiokra valé szerencsés alkalmazdsa. Alapjai tehdt ugyanazok,
mint a jézan emberi értelem alapjai.

Ezek utan C. a positivitas kifejlédésének 6t phasisarél szol.

Azon philosophiai hibak, melyeknek forrasa volt a mathematikai
szellem, nem érintik ennek azon tulajdonsigat, mely szerint Ggy az
egyes, mint a faj sziméra minden logikai nevelés alapjat képezi. Ez
elénye a legegyszeriibb, legabstractabb, legaltalanosabb és a zavaré
szenvedélyektl legmentesebb targyanak természetében gydkerezik,
Semmiféle személyes fels6bbség sem vonhatja ki magat ez alapot
ado gyakorlas alél; s6t e foltétel teljesitése utan a legjobban szer-
vezett szellem is sziikségét érzi annak, hogy erejét itt ijra megerdsitse.
A tapasztalds tanitja, hogy mathematikai alap nélkill a legkitinGbb
gondolkoddk is oly kérdésekben, melyeket a legjobban ismernek, nagy

hibdkba esnek, ha a targy csak kevéssé is bonyolult. Az emberi termé- !

szet tikéletesedése féleg abban 4ll, hogy lehetéleg a tisztan intellectualis
befolyasokat juttatjuk talsalyra. A mathematikai oktatds az ilyetén

M. Phil. Szemla, X. évf. V—VI fiizet. . 28
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haladas elss foltételének tesz eleget. Az okoskodds miivészete itt van
teljesen kifejlédve. A mathematika abstract részeiben a logikai segéd-
eszkizik egész tomege van Hzszehalmozva. A machematika mindig bolesGje
az Gsszes rationalis positivitasnak. Bevezet a logikai gondolkodésba, de
azért még nem végsG foka a logikai kiképeztetésnek. S6t a positiv logika
ezen els§ phasisira, még sajat speculatioit illetGleg is, fényt kell
nyérnie a logikai hierarchia kovetkezs fokaitol, — igy a masodiktol, az
astronomiai phasistél, melvben a megfigyelés szelleme jut elGtérbe; a
harmadiktél vagyis a physikai- és chemiaitél a kisérieti methodus
altal, a negyedik, vagyis a biologiai phasistol az @sszehasonlito
és végre az otodik phasistél, a sociologiai szellemtél a historiai
methodns altal. Ez utébbi methodus valmennyi kozott a legtran-
cendensebb.

Ilyetén természeti a positiv methodus ot phasisa, melyeknek
egymasra valo kivetkezése a tudomdnyos szellemet a philosophiai
szellem méltosagara emelte. a mennyiben eltoriilte azon kiilonbséget,
melynek kozottiilk addig kellett fonnillania, mig a modern genie Xxifej-
16dését eléggé elé nem mozditik munkijukkal. Ha meggondoljuk,
mily nyomorult theoretikus dllapotbol indult ki az emberi értelem,
nem csodalkozhatunk a hosszt eldkészités felett, melyet sziikségelt,
hogy abstract speculatioira is azon eljardsi mod kiterjeszthetd legyen,
melyet a kizonséges értelem magatol haszndl egyes cselekedeteinél.
A modern szellemeknek &t kell menniok ezen sorozaton, melyben a
philosophiai kifejlédés valésiga foglaltatik. Ily nevelés, mely most
csak instinctive tortént, de mely egykoron rendszeressé vilik, ez altal
gyorsabb4d és konnycbbé lesz. C. végiil megjegyzi, hogy e fejezet
foglalja magdban altalianos kivetkeztetéseinek legnehezebb és legfon-
tosabb részét. Oly iddben, midén a tanok még kevéssé haladtak eldre,
a philosophiai munkassignak fGleg a methodus teljes berendezésében
kell allania.

A positiv doctrina Osszege.
(Ensemble de la doctrine positive.)

Kinyvének 59. fejezetében C. arrdl értekezik, hogy az egyes
tudoményok a positiv tanok szempontjabél eddig mennyire vannak
el6készitve és mit kell az egyes agaknak a positiv tanok végleges
folépitésére vonatkozdlag tennidk. -
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Szerinte a philosophia minden #4ga még most csak ideiglenes,
el6készitd allapotban van. A tndomanyok eddig kevéssé philosophiai
modon munkaltattak. Az utolsé 3 szdzad tudoményos kifejlédésének
legfontosabb eredménye a positiv methodus folytonos kiképzésében allott,
mely methodus képes egyediil a tudomanyt valodi egységre vezetni.
A positiv philosophidnak tudoményos oldala tehat annyira nem haladt
elére, mint a logikai. A mathematikai és astronomiai tanulmanyoktol
eltekintve, a tibbi tudoményok positiv alakuldsa csak sezdetleges
allapotban van. Mindazonaltal a positiv rendszer tudomanyos oldala
is eléggé jellemzetesen domborodik ki. A kiilonbozé abstract tanul-
méanyok abban egy egységes tanegészet alkotnak. Megfelelden a ter-
mészet sziikségelte harmonianak, mely realis ismereteink és valodi
sziikségleteink kozott fonnall, csak azon tiimemények torvényeit kell
kikutatnunk, melyek az emberiségre valamely hatast gyakorolni
képesek. Azon ismeretekrsl, melyek csak az iires kivancsisigot
elégitik ki, le kell mondanunk. A positiv rendszer tehat mig egy
részr6l magat az emberiséget feloleli mindazon szempontokbdl te-
kintve, melyek létére és tevékenységére vonatkoznak, mésrészt  fol-
oleli azon eszkozt is, melynek allandé hatasa alatt kifejlédése
véghe megy.

MielGtt az emberiséget individualis és collectiv organismusédban
tanulmanyeoznok. ismerniink kell a kiilvilagot, melynek ald vannak
rendelve mindazon osszes létfoltételeink, miknek befolydsa alatt kifej-
16désiink végbe megy; ‘nevezetesen tanulményoznuuk kell az orga-
nizmust, mely ismét az alaptiinemények torvényeiuek van aldvetve.
A tudomanyos sorozat azért a logikaival egyezik meg. LegelGszir a
mathematikai létezési maodot kell szemiigyre venniink. Mivel az dsszes
tiinemények a statikai rendben a nagysiag-, forma- vagy a helyzet-
viszonyokra, a dynamikus rendben a részek vagy az egész mozgisaira
vezethetGk vissza, Ggy a mathematikai létezésnek minden magasabb
és Osszetettebb létezési modokban elé kell jonnie, ha nem is mint
ezek egyetlen vagy legfébb eleme.

3 Hasonlokép atmegy C. hierarchiai rangfokozatanak tobbi tudo-
ményain is kimutatvan ezek mindenikének szerepét a positiv philo-
sophidban, jelezvén mindenikénél a positivva levés eddigi fokat és a
kiegészités kivetends modjat, mi kozben ismételve hangsilyozza, hogy
bar a magasabban 4116 tudoméanyok az als6bbaknak, 4ltaldnosabbaknak
ald vannak rendelve, de ezektél mégsem szabad absorbealtatniok ;
a8*
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ellenkezileg az el6z6kre reagalniok s azoknak irdnyt adniok Kkell.
Ez kiilonosen all a legfébb tudoméanyrdl, a sociologiarol.

Annak daczira, hogy majdnem az isszes specialis tudomanyoknak
dllapota kevéssé megnyungtatd, mégis befejezettnek mondhatjuk a hosszu
el6készitést, mely Bacon és Descartes ota, folyton elémozditotta .a
modern philosophia 1étrejittét. Minden elem, melynek e philosophia
képzésénél szerepelni kell, annyira eléggé ki van fejlédve, hogy minden
elem jellemét meg lehet itélni.

A kiilonboz6 tudoméanyok végre egy rendszert alkotnak, mely
ugyanazon hierarchidanak és ugyanazon kozis kifejlédésnek van aléd-
vetve. Igy a harmonia a speculatio és a cselekvés kozott helyre wvan
allitva, mert a szellemi torvények, a logikaiak ngy, mint a tudoma-
nyosak, azon fogalmakat juttatjik tlsilyra, miket a kozértelem a
leafontosabbaknak tartott. Az erkilesiség, melynek kivetelményei az
_ el6készit6 munka kozben félreismertettek, a socialis szempont ural-
kod4dsa mellett jogait twjra visszakapja, mely szempont az egészre
irdnyul6 szellemet tjra visszadllitja, a mivel a kotelesség érzete van
mindig Osszekitve. Az emberi kifejlédés tudoményos szempontbol abban
jelentkezik, hogy az emberi természet folyton novekvében van az
allati folott s hogy az intelligentia suprematiara tesz szert a haj-
lamok filott, a sympathia érzelmei pedig a személyes érdekek filé
emelkednek. E szerint tehat a szellemi kifejlédés egészébdl a moral
uralma szdrmazik legalibb oly mértékhen, mint azt tokélyetlen termé-
szetiink megengedi. Az j philosophia a legmagasabb fokban kifejleszti
a solidaritasnak és a socialis continuitasnak érzelmét; megszilarditja
a rend fogalmit, melyet a realis vildig oekonomiaja a privat és nyil-
vanos élethen a magatartas alapjaul allit fol.

Comte utolsé fejezetében azon mikodésrél szol, melyet az a
philosophia teljes kifejlédése utan fog gyakorolni.

A positiv philosophia végleges hatasarél.
(Action propre a la philosophie positive,)
Az emberiség el6bbi forradalmai koziil egyik sem alakitotta at
Ggy az egyes és a tirsadalom existentiajat, mint a kozeljoviben a
positiv 4llapot bekoszinte ezt tenni fogja. Az 1j régime az emberi
lét minden nemére nagy befolyast fog gyakorolni mind szellemi, mind
erkolesi, politikai és mivészeti szempontbol.
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A positiv dllapot legfontosdbb szellemi tulajdonséiga azon képes-
ségben fog 4allani, mely szerint fon fogja tartani a szellemi ssze-
fiiggést, melynek a milt csak kezdetét adhatty meg. A polytheismus
kétségkiviil hosszu idén 4t a speculativ egység bizonyos fajit nyuj-
totta, mely egység az akkori fogalmak vallisos természetébél eredt.
Az emberi tudds hasonlé harmoniara késébb nem tett szert. De e
'kezrletleges egység mégsem volt teljes, mert p. o. leghdtramaradottabb
korban is a kozonséges fogalmak positivitasa megzavarta az dltaldnos
speculatio theologiai tisztasagat. Az 0] rendszer azonban az osszes
fogalmaknak a legelemibbektGl a legmagasabbakig, egyintetii jeileget
ad a nélkill, hogy egy mdasként szervezett philosophidbél valami bele-
kevertetnék.

Mostani 4tmeneti korunkban a legjobb szellemek, a harom,
egymassal kiegyezhetetlen antagonismusban levé vezetés jarma alatt
nyogve, még azon gondolatra sem tudnak félemelkedni, hogy egy
tudomanyos és logikai egység szervezése lehetséges. Csak az altal
alkothattak maguknak errél fogalmat, hogy abban a jézan emberi ész
kiterjesztését lattak, mely hosszi ideig a praktikus villalatokra szorit-
tatva, lassankint a speculativ  teriilet kiilonb6z6 részeit hatalmaba
kerité, a mennyiben az értelmet a phantasia f515tt uralomra juttata. Ha
az ) philosophia ily egységre jut, az értelem a legmagasabb vizsgala-
tokban is ugyanazon okossigot fogja érvényesiteni, melyet a teve-
keny élet kivetelményei a legegyszeribb dolgok elintézésével biznak
meg. A mennyiben a tiinemények lényeges okainak és belsé természe-
tének minden magyardzatirél lemond, csak a torvények ismeretének
szenteli magit. Ha ekként a tudds relativ jellege -elismertetik, a
kiilonbiz6 tanok megkizelitik a valésédgot, melyrsl a titok fatyolat
teljesen sohasem lehet levonni és mely tanok oly mérvben lesznek
megnyugtatk, a mennyire ezt minden korban az emberi kifejlsdés
allapota megengedi.

Az abstract speculatiokat illetGleg a positiv szellem a philosophia
sok dgat szoros isszekittetésbe fogja hozni.

A modern haladds eddig inkabb az abstract tndomanyok kikép-
z6désére forditd gondjit: az wj philosophia szellemének egyik legfon-
tosabb feladata lesz a concret tudomanyok filépitése.

_ A praktikus ismeretekre vonatkozélag az @ij philosophia a legti-
kéletesebb harmoniat fogja megéllapitani a speculativ és a tevékeny
zempont kozott, a mennyiben mindkettét ugyanazon szellemnek
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rendeli ald. Kiilonosen érthet6 lesz a positivitas hatdsa a legnehezebb
és legfontosabb emberi tevékenységre, t. i. az orvosi és politikai
miivészetre.

Az emberi moralitast illetéleg a positivitas elterjedése az altal,
hogy a socialis szempontnak tulsilyt ad, megsziinteti azon karos szét-
véalast, mely a modern dtmenet tartama alatt a szellemi és moralis
szitkségletek kozoty kifejlddott.

Azon mély meggydzidéseket, melyeket a theologia elaludni hagyott

és a metaphysika pétolni képes nem volt, — az erkdlesiséghen ecsak, .

a positiv szellem tulsilya éltal lehet tjra helyreallitani. A jelenlegi
anarchia ingadozésai koziott a legsziikségesebb moralis elvek kétségbe
vonatnak. Ha azonban ezen elvek az emberi természet torvényeinek
vsszletén fognak nyugodni. akkor nem fognak tért foglalni azon ment-
ségek, mikkel az igazhivik a moralis parancsok szigorat kijatszak,
miota a papi hatalom bukasa folytin a vallisos tanok hatdsukat
elvesztették. A positiv és valldsos moral Gsszehasonlitdsinil egyébként
nem szabad feledniink, hogy az els§ még alig kiirvonaloztatott és minden
rendszeres intézményt nélkiiloz, mig az utobbi szizados munka altal
kidolgozva és az egész socialis apparatuvs 4ltal, melyet alkalmazisa
megkovetel, tamogatva *van. A positiv philosophia befolydsat most
csak tanai szerint mérlegelhetiitk intézményeire valé minden tekintet
nélkiil. A positiv moral rendkiviili hatissal lesz az egészre, a
csaladra és a socialis kozosségre. :

A sociologiai szellem philosophiai talstlydaval a moral 6rik
jogait ismét visszakapja, mert a socialis solidaritas és continuitas
érzelmét a legmagasabb fokra fejleszti és privat, valamint kizéletiink
szdméara, magunkviseletére nézve a legjobb, legtermészetesebb torvé-
nyeket fogja tartalmazni. Az emberiség nagy eszméje, melybe torkollik
az egész kifejlddés, a moralt iiletSleg els6bbséggel bir az isten eszméje
filott. Ez valédi, realis moralt teremt, mely minden chimaerikus
remények és félelmek mell6zésével az ember nagysigat kifejti és mely
mas korlitot nem ismer, mint csak a realis rend korlatait, mely
vendet egyébként erénkhoz képest javunkra kell felhaszndlnunk.

Kiilonosen a socialis moralnil fogja a positiv philosophia derék-
ségét megmutatni. Sem a metaphysikai philosophia, mely az egoismust
megszenteli, sem a theologiai, mely az életet chimaerikus e¢zéloknak
rendeli ald, nem képesek ugy el6térbe juttatni a socialis szempontot,
mint ezen j philosophia. A régi régime oly kevéssé fejlesztette ki a
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joakaratn és érdektelen hajlamokat, hogy ez altal egészen megtagadta,
ezeket. Egy er/olem sem fejlédhetik ki specialie és huzamos gya-
korlas nélkiil.

Az erkilesi érzelem eddigelé csak kozvetett, vagy mesterséges
moédon dpoltatott. Ha egy valédi nevelés megismertette a modern
szellemeket a solidaritas és a continuitas fogalmaival, mikre az emberi
kifejlédés vizsgdlata vezet, — tigy be fogjak latni azon philosophianak
fels6bbséget, mely valamennyiinket az dsszes idéket és helyeket magaban
fololeld emberiség létével Osszekoti. A vallas ellenben csak szegényes
példat nytjthatott ilyetén egyesiilésrél, mivel értelmes czélja nem
volt, midén egyeseket, kik csak az égi ddvvel foglalkoztak, ideigle-
nesen egyesitett e foldén és kiknek hatarozatlan végleges egyesiilését
a mennyekbe helyezte. Ha az sszes reményeket a valé életre korla-
tozzuk, ugy ez 1) eszkoziokhoz fog vezetni, melyeknek czélja az egyes

haladdsat az emberi faj haladdsidval dsszekapesolni és ez utébbi vizs-

gilata képes csak megnyugtatni a természetiinkben rejlé sziikségle-
tet az orikkévalosig utin. Az emberi életnek tisztelete, mely a tdarsa-
dalmi hajlamok kifejlddésevel aranyosan nivekedett, még inkabb gyara-
podni fog a chimaerikus remények kialudtaval, mert e remény tul-
nyomoésaga kénnyen minden mostani existentia megvetésére vezet, mely
existentia a jovs élethez képest oly jelentéktelennek tfinik f6l. A positiv
philosophia tehat valamennyinél sokkal tigyesebb a kozérziilet apola-
sara. Minthogy a valodi philosophiai szellem csak a rendszeresitett
jozan emberi ész, Ggy azt allithatjuk, hogy a jozan ész volt az,
legalabb spontan alakjaban, mely tébb mint harom szdzadon &t
_egyediil tartotta fon az altaldnos harmoniat a régi philosophiabol
eredt vagy ett6l megengedett dogmatikus zavartatdsok daczara.
A theologia és a metaphysika tévelygései régen rombadintotték
volna a viligot, ha a kozonséges. jézan értelem Osztonszeri ellen-
allasa e tévelygések alkalmazisit a tarsadalomra meg nem akada-
lyozta volna.

E kiilonbozG, alkalmas képességek folytan a positiv moral minden
egyes boldogsagat ugy allitja az emberek elé, mintemely Ossze van
kitve az egész emberi faj, sit az ember ala rendelt dsszes érz6 lények
irdnti joakarati cselekedetek és sympathikus gerjedelmek legteljesebb
_ gyakorlasival. Hatdsa anndl inkébb biztositva lesz, mert minden
egyedi és tarsadalmi helyzethez odaillen alkalmazkodhatik. Ellenben
a vallisos moral merevsége és mozdulatlansiga miatt, még legnagyobb
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uralma idejében is, mijdnem az Gsszes erejét elvesztette azon viszonyokra
vonatkozolag, melyek csak folallitasa utin fejlédtek ki és mikre épp
azért a vallisos moral figyelemmel nem lehetett.

Miel6tt a jivd a positiv philosophia erkilesi sajatsagait kinyil-
vanithatja, az emberizég természetes vezetGinek, a bolesészeknek kite-
lességiik e tulajdonsagokat magasult életmodjukkal személyi, csaladi és
tarsadalmi tekintetben mindenek szemei elGtt foltéarni.

A positiv philosophia tovabba fiiggetleniteni fogja a politikitél
a moralt, melyet ismét a socialis szempont ald rendel, a mennyiben
nem az emberekre, hanem az emberiségre vonatkoztat mindent. A napi
tevékenység vezetését a praxisra bizza; a thecretikus tekintélynek
pedig a tanicsadas szerepét tartja fon. Hosszas tapasztalas a legegy-
szerlibb esetekben megmutatta annak sziikségét, hogy a theorianak a
sajat kirében fiiggetlennek kell lennie és hogy a praxist sem kell megaka-
dalyozni kirében. Bonyolultabb esetekben még érezhetGbh e sziikség.
A haladas f6leg abban all, hogy az emberi okossag e kéu faja egymassal
megegyezzék. A kizhaszon a napi életben mindig a praktikus vagvis
a materialis hatalom talstlyat fogja megkovetelni, de a praktikus
hatalom a maga részérGl be fogja latnia theoretikus vagyis a szellemi
hatalom fliggetlenségét és annak sziikségét, hogy az abstract szabélyokat
minden coneret hatdrozatanak elemei kozé fol kell vennie.

A positiv régime bar cleinte csak Nyugat-Eurdpa népeire szorit-
kozik, de késGbb, ha kellGen el6 van készitve, az egész fehér fajra,
s6t az egész emberi nemre ki fog terjedni. Az Gj philosophia sokkal
kiterjedtebb szellemi Ggszekittetésre, associatiora képes, mint barmelyik
vallasos kozosség. Nyugat-Eurépa 6t szazad ota fiiggetlen nemzetisé-
gekké esett szét; ezek solidaritasit csak a teljes reorganisatio hajt-
hatja végbe.

A szellemi és erkilesi anarchia kiovetkeztében a kozel jovében
nagy belsd harczok fognak kitorni és pedig elsé sorban a véllalkozok
és a munkédsok, azutdn a varosok lakéi és a vidék, mezdség lakéi
kozott. Most csak az van systematisalva, a mi destindlva van az
elenyészésre; mindaz tehét, mi eddig rendszeresitve nincs, kikeriilhe-
tetlen collisiokat fog sziilni. E viharos helyzetben a positiv philoso-
sophia politikai befolydsanak elss probajat kell kidllania, de egytttal
el'endllhatatlan  Osztonzést kell éreznie a socialis talsaly meg-
ragadasara.

A philosophiai tirekvések és a nép Osztonei Lozott egy belss
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kozisség, solidaritas fog képzGdni. E kilesonds, hatalmas Gsszekottetés

nemecsak elGsegiti a positiv oekonomia létrejottét, hanem ennek tovdbbra
is legszilardabb timasza lesz. E philosophia, mely az altalinos koz-
értelero suprematiajanak elismertetésére fog vezetni, egyszersmind, a
nélkiil, hogy anarchiatél kellene tartani, a nép-sziikségletek tulsulyat
juttatja el6térbe oly moral alapitdsival, mely uralkodik a tudomény
inspiratioi és a politika hatarozatai felett.

Miutin e viharok megsziinnek, melyek féleg a praxis sziikség-
leteinek és a theoria eredményeinek egyenldtlen kifejlddésébol szar-
maznak, a positiv philosophia megvalésildsa az emberiséget termé-
sz etének legmegfelel6bb rendszerhez fogja vezetni, mely egyintetiiség,
Riterjedtség és szilardsag tekintetében mindazt feliilmulja, mit a mult
ak folmutathat. ;

A positiv philosophia hatisa a miivészetekre nézve is ked-

vezi leend.

A miivészetek kifejlédésére nézve a legalkalmasabb viszonyok

csak a polytheismus uralma alatt voltak meg. A nyilvanos élet akkor

n agyon elgtérbe lépett és a harczi tevékenység volt jellemvonasa; de
ennek idealisaldsa most mar ki van meritve. A munkés és békés
tevékenység, mely a mostani civilisatio sajatja, aesthetikai tekintetben
még nem értékesittetett. A modern élet idealisaidsra fog taldlni, a
mint jelleme teljes hatarozottsiagat elérte. Az igaznak és jonak kettds
érzelme nem fejlddhetik ki a nélkiil, hogy a szépnek érzelmét ne
sziilje. A positiv philosophia ezen utolsé hatésa azért az el6z6 harommal
bensGleg Osszekotve van.

A modern haladés legfontosabb eredménye az dsszes conceptioknak
az emberiség fogalmaban valé spontan oOsszetaldlkozaséban all, mely
fogalom minden mesterkéltség nélkiil rendkiviili aesthetikai tarta-
lommal rendelkezik. Az ember fogalmiban a poetikai nagysig kiapad-
hatatlan forrasa rejlik, ha az ember Ggy fogatik fol, mint legfGhb
feje a természotes oekonomidnak, a mint ezt boles merészséggel folyton
elényére viltoztatja, menten minden hit utégondolatoktél és minden
lealacsonyité félelemtsl és mas torvényeket el nem ismerve, csak az
értelem altal foltalalt positiv torvényeket. Azel§tt az emberiség tétlen-
séghen egy onkényes hatalomnak volt alirendelve, melyt6l minden vélla-
lata fiiggott. Az ember hatisa a természetre teljesen csak a moder-
neknél nyilatkozott. A miivészet, a régi koltészetet utanozva folytata

tovabb a természet csodalatos bleseségének megéneklését, annak daczara, -
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hogy a tudomény ezen ugy dicsditett rendnek tokéletlenségét bebizo-
nyita és annak daczara, hogy az embernck miivei, a legegyszeribb
mechanikai készilékektsl a legkivalobh socialis intézményekig, mind-
azokat foliillmuljik, miket & legtokéletesebb, de az embertsl nem
vezetett oekonomia nytjt és mely oekonomidban a témegnagysag vols
mindenck el6tt oka az el§zé csoddlatnak. Az ember nagy miiveinek, a
természet leigazasanak, socialis képességei csodainak dicsditésében fogja
az aesthetikai genie az j és hatalmas inspiratiok forrdsit megtalalni,
mely inspiratiok a legnépszertibbek lesznek, mert meggy6zidéseink
sszeségével és fens6bbségeink aspiratioival harmoniaban vannak.

De a modern miivészet ujjasziiletése nemesak a koltészetre szorit-
kozik egyediil, hanem a mfiivészet tobbi dgéra is kiterjed. A positiv
szellem ekként az aesthetikai reorganisatio alapjava lesz, mely ujja-
sziiletés époly sziikséges, mint a socialis, melytsl elvalaszthatatlan.

A positiv philosophia e hatdsainak véazoldsa utén C. bevégzi
miivét, melyre azért vallalkozott, hogy a philosophidnak Bacon és
Descartes-t6l megkezdett megtjitisit tokélyesitse.

«A metaphysikdtél épigy, mint a theologiatél folszabadilva és
a teljes positiv allapotra jutva azon farad szellemem, hogy az Gsszes
energikus gondolkoddkat ugyanazon dllaspontra emeljemn».

Dr. Buday Joézsef.






