A POSITIVISMUS MINT VALLASRENDSZER.

E folydirat elizi folyamaiban megismerkedtiink a Sociologia
 dynamikai részével vagyis azon térvények osszeségével, melyek szerint
az emberi tarsadalmak fejlédnek azon végleges allapot felé, melyet a
teljes positivitds jellemez az emberi természet minden aspectusa alatt.
Ezen theoria, a mint mar megjegyeztetett, megfelel a mozgds mecha-
nikai theoridjanak. Hatra van még, hogy. a hasonlatot folytatva, a
mechanikai egyensily vagyis a nyugalom torvényeinek megfeleld
sociologiai statikaval ismerkedjiink meg vagyis a tarsadalmi szerke-
zetet constitualo abstract elemek ismeretével, igy a mint azok barmely
idében és helyen feltaldlhatok minden emberi tarsadalomban. E fejte-
getés sziikségképi kiegészitd része, sit alapja az el6bbinek. Mert a
fejlédés vagy haladéas kiilonbioz6 fokai csakis ez alapelemek allapota
révén biralhaté meg, ugy hogy valédi kriterinmot csak is ezek tanul-
manyozasa szolgaltathat a kiilonbozo tarsadalmak Gsszehasonlitdsanal.

A tarsadalom abstract alapelemei a kivetkezik :

1. A religio, 2. az anyagi tulajdon, 3. a csaldd, 4. a nyely,
5. a tarsadalom normalis functiéi s a szervek melyek ezeket végrehajt-
jak, 6. a tarsadalom kozpontosité szervei vagyis a vilagi kormény
és szel'emi hatalom. A kivetkez6kben kizarélag a religiéval foglal-
kozunk a helysziike nem engedvén a statikdt rendszeresen targyalni
incidialiter azonban az emlitett elemek mindegyikére red tériink.

A vreligio abstract theoridja,

A religid fogalma mir magdbol a szdbél vildgos. Ugyanis relier
(religare) annyit tesz mint kétszer Gsszefilizni; tehat a religio is elGsziir
az egyes lényt, illetéleg az azt konstitualé Osztondket és képessége-

! E fejezetre vonatkozélag ldsd: Aug. Comre, Systéme de Politique positive, tome
I, p. 7. 7—24. )
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ket egységes egészbe fiizi, masodszor az egyedeket egy nagy kozis-
ségbe, azaz egyhazba foglalja. Természetes, hogy e helyen a religit
legelvontabb értelmében veszsziik s eltekintiink minden ideig-6raig
divatozott valldsrendszertdl, melyek az abstract religinak egy-egy
oldalat, aspektusat emelték érvényre kiilsnbizs helyen és idében.

A dynamikai elvnek megfeleléleg a religio legel6bb inspiratio,
majd revelatié alakjiban érvényesiilt, most végre demonstratio targyit
képezheti. Normalis allapotaban kell, hogy egyarant kielégitse az
érzelmet, a képzelderit és az értelmet, mig az eldz6 stddiumokban
ezeknek mindig csak egyike nyert kielégitést. De még kell, hogy
ezeken kiviil a religié a tevékenységet is felolelje, melyet az elGhbi
korok egészen szem el6l tévesztettek.

A religiénak férendeltetését, melyet eddig filvaltva az euelem-
és az értelemre fektettek, ime képesek lesziink pontosabban vazolni.
Eldszor is hangsulyoznunk kell, hogy a religio, ellentétben a haszna-
lattal, csakis egy lehet; ismertets jellege. hogy az emberi lét teljes
harméniajat sziili, még pedig igy az egyénét, mint az Gsszességét, midin
ezek alkotérészei megfeleld coordinatiot nyertek. E definitié egyformdin
alkalmazhaté a multban létezett fGbb vallasrendszerekre s magaba &leli
az érzelmet és az értelmet 1s. A religi6 tehdat a léleknek (ezalatt értvén
az értelmi és moralis functiok Gsszeségét) olynemii consensusa, a mindgt
a testre nézve ez egészség képez. S0t tovabb menve, a religié mar
mintegy feltételezi az utobbit, ama szoros kapocs alapjin, mely a
testi és erkdlesi 16t kizott fennall. Innen van pl. hogy a végi theo-
kratiakban minden hygiénikus szabdly valldsi torvényen alapult. A test
iigyeinek alirendelése meglazult a késGbbi rendszerekben, de vildgos,
hogy ez abmormis allapot s a végleges religié hivatdsa leend ezt
orvosolni.

Vilagos, hogy a religio eme definitiéja kizarja a tobbféleséget ;
mert ép olyan absurdum volna tébbfajta religiot feltenni, mint tébb-
fajta egészséget. Legfolebb azt lehet mondani, hogy a morilis és
physikai egység a valosigban tobbé vagy kevesebbé 16n megkizelitve
s valositva. Az emberiség evolutidja csakiigy mint az 4llati hierdrchia
Osszessége azt mutatja, hogy a harmoénia annal teljesebb, minél inkabb
kizelediink a felsébb typusokhoz. Az egység természete azouban
ugyanaz marad s csak valésulasiban mutatkoznak egyenetlenségek.

Kiilonbséget csak annyiban lehet feltenni, a mint az emberi
létet majd mint egyénit, majd mint Osszest tekintjiilk. E két felfogis
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szerint a religiénak egy-egy megfelel¢ attributuma érvényesil, a
mennyiben az elsé esétben szabdlyozza az egyéni létet, a mésodikban
pedig egybegyiijti a kiillonboz6 egyedeket. E két £ functié, melyek
ugyanazon czélra Gsszemikiodnek, képezi a religi6 positiv theoridjanak
els6 {6 ismervét. Osszehatisuk egyébként Onként kivetkezik a két-
fajta 16t elemei kozti sziikségszerd azonossagbol. Az egyén és tarsa-
dalom élete ugyanis csak nagysiagban és tartéssagban, kovetkezileg
gyorsasagban kiilonboznek, mig ellenben elvik, czéljok és ebbsl folyé-
lag eszkizeik ugyanazok. Méskép lenne a dolog példaul valamely
lényegileg insocidbilis fajnal, a hol az individuilis egység s a collec-
tiv harménia, mindegyik kiilonb6zd, s6t egymdassal ellentétes feltéte-
leket igényelne. Ilyenek pl. a ragadozék, melyeknél az egyéni con-
sensus a tiszta egoismuson alapul. De az ember, kiilonbozvén ebben a
legtébb dllatfajtél, mindegyre jobban egy lényegében altrnista egység
felé torekszik; ez bar nehezebben érheté el, de hasonlithatatlanul
tokéletesebb ugy teljesség mint tartéssag tekintetében. Ebben az
esetben tehdt a szabalyozis és egybegyijtés ugyanazon kévetelmé-
nyekkel 1ép fol.

Vizsgaljuk kissé tiizetesebben e tényt az emberi 1ét harom f£6
oldala: az értelmiség, az érzelem és a tevékenység szempontjabol. Az
értelemre vonatkozélag meg kell jegyezniink, hogy, ha az egyének
kiilonboz6k, nem kevéshé egy és ugyanazon egyén is, kiilonbozg allapota-
ban (pl. korban), belsé és kiils6 feltételek red hatvan, majdnem olyan
foku divergentiat mutat. Olyan doctrina tehat, mely képes teljes
mérvben szabalyozni egyetlen értelmet, e ténynyel magdval kimutta
képességét arra, hogy tobb lelket is ecsoportosithat, ezeknek kisebb-
nagyobb szdma legfilebb a hosszabb-rovidebb idétartamra folyvin be.
Ezen természetes kriterium szolgalt mindig kutforrdsaul a vallas-
ujitok azon bizalménak, mely szerint egyéni meggyézidésitk szilard-

siga el6bb-utébb magdival ragadandja kortarsaik véleményeit s téte- -

leiket gyé6zelemre segitendi.

Az érzelem szempontjabdl a religié szabélyozé és csoportosité
képességének Osszemiikodése wmég kozvetlenebb és jobban érezhetd.
A biolégidban ugyanis meggydzédtiink arrél, hogy a tarsuidsra hajlé
fajokndl azon érzelmek, melyek az egyéneket csoportokba gyfilni
késztik, egyszérsmind azok, melyek azokat szabalyozzak. Igaz, hogy
az insociabilis allatok egyéni disciplindja csak valamely egoistikus
hajlam f5lénye alapjan létesiilhet. Nem kevéshé bizonyos azonban,
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hogy ezek moralis egysége tokéletlen és feliiletes, mi nem is lehet
-maskép, ha szemiigyre veszsziik a kiilonhioz egoistikus osztindk egy-
beférhetlenségét, ezeknek mindegyike egyformin kivanvéan kielégitést.
Valdsdgos érzelmi disciplima, 2 mely egyuttal teljes és tartés legyen,
csak agy tdmadhat, ha a személyes, egoista érzelmek egyformén ala-
rendeltetnek a tarsas hajlamoknak. Féleg ez az oka, hogy ilyen egy-
ség valéjdban csak az emberi fajban johet létre. Mdsoknak élni (Vivre
pour autrni) ez legyen jelszavunk.

A tevékenység szempontjabil végre a fent vazolt Gsszemiikodés
vilagossa lesz, ha tekintjiik az egyiivé torekvést, mely egyfelgl a
magunkviseletét iranyzoé hajlandésigaink s masfeiél az azokat moédo-
sito véleményeink kozt létezik. A tarsas dllatoknél a tevékenység nem
lehet tartos, mert nines Usszetartas. Az insociabilis allatok magukviselete
altaldban hijdval van az egységnek, s mert Osszefiiggéstelen, ritkan
tamadhat valésagos eldrelatas. Csak Ggy lenne az szabilyozhaté, ha a
személyes Osztonok egyetlen Osztonben kozpontosulnanak ; ez azonban
csak a legalsébb rendii allatoknil van igy, a hol az Gnfensartasi
szton mindent absorbeal s a nemek elkiilonitése sines meg. Vl]agos
hogy idealunkat ezeknél hiiba keresnék.

Miutdn igy kimutattuk a religio két fétulajdonsagét, melyeknek
egyike is ezentil elegendd lesz jellemzésére, megjegyezziik még,
hogy teljes Gsszhangjok csak a végleges positivitisban valésil meg,
mely felé az emberiség hova-tovdbb erdsebben tend4l. A meddig
ugyanis az ideiglenes theologismus uralkodott, az emlitett tendentidk
hol egyike, hol mésika volt tulsulyban, a szerint a mint tobbé vagy
kevésbé socialis jellegii volt a megfelelé hit: igy pl. a polytheis-
mus sokkal inkdbb esoportositott mintsem szabdlyzott. mig a mono-
theismus csakis szabalyozva volt képes hiveket gyfijteni. Norma-
lis allapotban azonban e két jelleg elvalaszthatatlan s egymadst
kiegésziti. ' _

A religid alapjellegei. A vallasos allapot két spontan befolyas foly.
tonos miikidését tételezi fol, melyek koziil az egyik kiilsé (objectiv)
és lényegében értelmi természetii, a masik ellenben subjectiv s tisztan
morélis: olyformén, hogy a religié az értelemhez is, az érzelemhez is
sz6l, melyek koziil barmelyik magiban véve nem volna képes az egyéni
vagy collectiv egységet megteremteni. Mas szoval, okvetleniil sziiksé-
ges, hogy az értelem egy kiviliink létezd olyan, elegends mérvhen
fels6 1ény conceptiéjira emelkedjék, a melynek egész létiink folyto-
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nosan alarendelve legyen; masrészr6l ép oly elodézhatlan sziikség,
hogy belsileg oly érzés hasson at benniinket, a mely képes legyen
egyéb érzéseinket maga ald rendelve csoportositani. E két alapfeltétel
egymast onkényt kiegésziteni torekszik, mert a kiilsd vilig ald valé
alarendelés elémozditja a belsé disciplinat, s megforditva ez utébbi
konnyebbé teszi az alarendelést.

Azon nehézségnél fogva, melylyel az intellectualis foltétel kelld
megértése jar, sokakat ama hitre csibit, hogy az emberi egységet ki-
zarolag a mordlis feltételtsl tegyék fiiggdvé. Tagadhatatlan, hogy az
érzelem az, mely a jelenlegi anarchia kdzepette néminemd convergen-
tiat tart fonn. De ép oly bizonyos, hogy ez elv ‘maga elégtelen a
szabilyozis és egybegyiijtés, a religio e két £6 functidjanak teljesité-
sére. Még ha agyunk szervezete tokéletesebb volna is mint a mind
a valésidgban s tulsulyra engedné jutni a jobb, nemesebb hajlamokat,
e koriilmény nem volna elégséges a valodi, teljes egységet megvaldsi-
tani, nem volna kiilonsen a tevékenység befoglalhato. Tehat okvet-
lentil sziikség van egy kiilsé alapra, melyet csak az értelem képes
szolgéaltatni. Mid6én a kiils6 hatalomba valé hit nem teljes vagy inga-
doz6, a legtisztabb érzelmek sem képesek gatat vetni a végnélkiili
divagaticknak s a mélyre mené szakaddsoknak. Még sokkal veszedel-
mesebb lenne az emberi létet a kiilvilagtol valé fiiggés alél egészen
felszabadultnak tartani, mert azonfoliil, hogy tevékenységiink elvesz-
tené valodi rendeltetését, jéakard érzelmeink merdhen szétfolyo ingatag
jelleget oltenénk s ©sszefiiggéstelen sivar gyakorlatban esakhamar
kimeriilnének.

Tehat hogy a religié szabdlyozé és esoportositd mikodését
gyakorolhassa, sziikséges mindenek felett, hogy az embert egy rajta
kiviil levé hatalomnak aldrendelje, olyannak, melynek ellendllhatlan
fels6bhsége irant legesekélyebb kétség se meriilhessen fel, s ez a kiil-
vilig. E sziikség nem egyéb kiilonben mint amaz elv, melylyel mar
a biologiaban talilkoztunk s mely azt hirdeti, hogy minden szervezet
ama kizegnek van alirendelve, melyben fejlédik. Ezen elv bizonyité-
kait féleg a vegetativ élet tanulmanyozasakor talaljuk, a mely minden
magasabb életfunctionak alapja. E jellemzi esetben meggy6zddtiink,
hogy a kozeg folytonos kozbenjarasa harom szempontbol fontos az
el lényre : 1-or azzal, hogy a fenntartisira sziikséges tdpanyagokkal
latja el, 2-or stimulédlja életerejét, s 3-or szabilyozza ez utébbi gya-
korlatat. Ugyanez a harmas befolyas érvényesiil az animalis élethen
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is, melynek kirében az érzékenység és izomisszehuzédds (contracti-
lité), szintagy hatisuk alatt all. Epen igy van a magasabb agyi func-
tidkban vagyis az értelmi s erkdlesi életben, a melyet a kizeg taplal
serkent és szabilyoz, csakigy mint az imént emlitett két alsobbrendi
életet, melyen maga is alapul. Mindebhdl vildgos, hogy mellézhetlen
sziikséges a kiilsd hatalom létezése a véghdl, hogy az emberi egység
(legyen az bir egvéni vagy collectiv) létrejojjon.

Ugyanezen biolégiai fejtegetésbil kitiinik azonban az is, hogy
alapjaban a religi6 moralis feltétele mindamellett fontosabb mint az
értelmi. Mert bizonyos, hogy a kiilvilagnak valé alarendelésiink kétséget
nem tamaszt, s a legelbizakodottabb metaphysikus sem merte soha
egészen kétségbevonni. Mig ellenben a mordlis feltétel, mely valamely
érzelmiink tulsulyat koti ki a religiosus egység létrejohetésére, nem
foly sziikségképen az é16 lények constitutidjabél; de sét az allatfajok
egy j6 részénél hatdrozottan nyomit nem taldljuk. Igaz, hogy létezik
minden sociabilis fajnal; de a collectiv élet esak az emberi nemben
érvén el tetGpontjat. a religio moralis kelléke csakis az emberi tirsa-
dalomban érvényesiil teljesen, mig az intellectualis feltétel a tikéle-
tesebb 4llatfajoknal eléggé megvan. Innét van, hogy e mordilis felté-
tel nem oly szembeszdké s magyaridzata szivevényesebb; a mint hogy
tény, hogy valamennyi theologico-metaphysikus doctrina e magyard-
zatban kudarczot vallott. Hogy errél jobban meggy6z6djiink, menjiink
vissza azon, nem nagyon régi iddre, mikor még a joakars hajlamokat
nem tekintették az emberi természethen gydkereziknek (mit csak a
langelméjii Gall mutatott ki e szdzad elején). Ekkor a morilis egy-
séget egoistikus elvre kellett fektetni, pedig mar fentebb széva tettiik,
hogy ez nem arra valé; a kiilsé vilag befolydsa sem potolhatja e
hidnyt, mert ez utébbi legfolebb kényszeriilt megnyugvast sxiil, a mely
lényegesen kiilonbizik az érzelmi disciplinatél, mint a mely szabad
elhatarozashol ered. Erre nézve allitsuk szembe egy hazi eb és egy
fogoly oroszlan éllapotit. Ez utébbi, bar a hosszu tapasztalat passiv
resignatiora készti, még sem ér el a mordlis egységre, hanem folyvast
az eredménytelen kiizdelem és alacsony tespedés kozt ingadozik ;
ellenben az elsé moralis egysége azon percztsl fogva létrejon, mihelyt
egoista hajlamait aldrendelte sympathicus 0Oszténeinek. Hasonlo, sit
még szembeszokGbb ellentét létezik az okori rabszolga és a modern
proletir kozott, bar anyagi helyzetok kiilonben hasonlé. Ez utébbinak
a szabadsig adja meg a moralis egységre valé képességet s ez engedi
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joakard hajlamait kifejlésre jutni; mig az elGbbinek cselekményei
mindig a kényszer folyoményainak latszottak. Mindezek alapjan nem
lesz korai a kovetkeztetés, hogy barmely lelkes lénynek boldogsiga
és onérzetes méltésiga csak a kiilsé kényszer hatisa s a szabad sym-
pathia kélesonos egyiitthatasabol fejlddhetik.

A moralis feltétel egyuttal kutforrasa az értelmivel valo sziikség-
képi harménidnak. A kiils6 hatalom eszméje ugyanis lényegében
modosithatlan, tehat a megegyezésnek az onkénytes alarendelés felté-
telét6l kell kiindulnia. Ha mér most keressiik, hogy a jéakaré indu-
latok melyike visszi ebben a fGszerepet, ugy taldljuk, hogy a vonzé-
das (attachement), a tisztelet (vénération) és a josig vagy szeretet
(bonté, amour) kozGl a kozéps6tdl figg fGleg a vallasos érzelem, a
mennyiben egy felsébb hatalom forog “széban ; bizonyos azonban,
hogy a masik kettd is csekélyebb mérvben arra befoly. Mar Gall
localisatiéiban, bAmulatramélté tapintattal, a veneratio szervébe hélyezte
a vallisossig székhelyét s tényleg nem tévedt csak abban, hogy
kizarélag moralis dispositiot latott, mikor értelmi is fonforog, E tévedés
azutan a sociologidban véghetetlen aberratiokat eredményez, a mennyi-
hen az emberi egység objectiv alapjat elrejtvén, lehetetlenné teszi
a religié térténetének helyes fogalmat, az altal, hogy érthetetlenné
lesz, hogy véleményeink a kiils6 vilagi rendre vonatkozélag mi okon
varialtak pl. kiilonb6z6 korokban. Igy kénytelen Gall volt a relativ
eszméket absolut értelemben venni.

Az el6z6k alapjan kimondhatjuk a kiovetkeztetést, hogy a teljes
harménidara, melyet religionak mneveziink, két egyforman lényeges
feltétel folytonos egymésra hatisa sziikséges, ezek a hit és a szerefet.
Mindegyikik a mdsikban talalja sziikségszerii kiegészitGjét. Gyarlo
agyi szervezetiink mellett a hit nem lehet teljes szeretet nélkiil, bar-
mily teljessé valik is a demonstratié; de viszont a legteljesebb érzelem
sem volna képes elegendd szeretettel kirnyezni az olyan kiils§ hatal-
mat, melynek létezése barmi tekintetben kétségessé valhatik. Masszo-
val a szeretet elémozditja a hivést azzal, hogy segiti a gég érzelmét
legydzni, a hit pedig a szeretetre képesit az altal, hogy aldrendelést
prédikal.

Ime az érzelem és az ész szerepe az emberi egység nagy szer-
kezetének fokonkénti megalkotisaban, a melynek hivatisa leszen
imméar az emberi tevékenységet — az egyénit Gigy mint a collectivet
— szabalyozni. Mig egyfel6l a morilis harmoénia tgy létesiil, hogy az

Magy. Phil. Szemle. X. évf, V—VI. fiizet. 29
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egoismus alirendelidik az altruismusnak, az értelmi kivetkezetesség
a kiils6 hatalom tulsulyinak tényén alapul. Egyrészrél Gsztoneink
azon hajlam ald csoportosulnak, mely egyediil képes disciplinalni;
masrészrél conceptidink (fogalmaink) egy téliink fiiggetlen rend szem-
lélete alapjan coordindlédnak. Ugyanakkor e kiilsd rend egyenes alap-
javé lesz magunkviseletének, a melynek legfébb rendeltetése lesz, hogy
amazt méltéan elviselje, mikor kell, vagy mddositsa, a miben lehet.
fgy tamad a religié vagy teljes egység, a midén a belss hajlamok
egyméskizitt’ coordinalédnak s Gsszeségik szabadon alirendeli magdt
a kiilsG kényszernek vagy fatumnak. A religié szé alkotdsinak e két
elemére czéloztunk e fejezet elején, hogy t. i. a belsit osszefiizi s a
kiils6hoz is koti. Ime ez a megfejtése ama nagy positiv dualismus-
nak, mely a szervezet és kizege, vagyis az ember s a vildg, még
jobban az Emberiség és a Fold kozott fonnall.

Az elGbbiek kiegészitéseiil megjegyzends még, hogy a synthetikus
allapot egyfel6l az érzelmi s mésfel6l a gondolati elem folytonos s
allando combinatidjat tételezi fol. E két elem természetes vonzédisa mel-
lett is megtiorténhetik azonban, hogy dsszhangjok megbomlik ama viha-
rok alkalmaval, miket tigy az egyéni mint a socialis 16t szivevényessége
tamaszthat, ugyannyira, hogy az tsszhangot tibbé-kevéshé heves ellen-
tétek valtjak fel. Az ész és sziv kizti eme kiizdelem f6 jellemvondsa
az emberi nagy revolutitknak, mik egyforman rdmadhatnak az egyén-
ben gy mint a tarsadalomban. Ilyen nagymérvii zavar és anarchia
vett erét az eurépai Nyngaton a legutolsé ideiglenes synthesis (a katho-
licismus) helyrehozhatlan hanyatlasa o6ta s tart még mai napig.
Tévedés volna tehat azt hinni, hogy a szeretet és a hit kozti oGssz-
hang valésigos egyensuly jellemével bir; helyesebb azt egy folytonos
mozgalomnak tekinteni, melynek torvénye az, hogy folyvist egy
tokéletesebb egység felé torekszik. A teljesség, melyet a kombinaczié
az id6k folyaméaban elér, képezi egyszersmind az emberi tokéletesség
mérvét vagy kriteriumat. Mas szoval kifejezve az emberi — egyéni és
collectiv — természet mindig inkabb és inkabb religiosussé, valldsossa
lesz, barmily ellenmondénak latszassék is e torvény a tényleges dllapottal.

A religid alkotd részei. Az elézmények utdn nem lesz nehéz ezeket
megtalalni. Miutin a religio ngy az észre mint a szivre vonatkozik,
természetes, hugy értelmi és moralis részre oszlik. Az els6 képezi a
szorosobb értelemben vett dogmdt, melynek feladata leend a kiilsg
rend GOsszeségét korvonalozni, a melynek egységiink sziikségképen ald
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van rendelve. A kolesonos fiiggés elvénél fogva (lasd ezt aldbb), a
természetes rend Osszeségét felosztjuk kosmologiai, biologiai és socio-
logiai elemeire s miutdn az igy keletkezett tudomény-hyerarchiat
egyenként s fokozatosan tirgyaltuk, attériink a szeretet birodalmara
vagyis kiviilrsl befelé haladunk. Ezen eljardsi méd akkor van helyén,
midén rendszeresen megszerkesztjiik az emberi — egyéni vagy tdrsa-
dalmi — egységet. A spontan fejlddés az ellenkez§ irdnyban halad,
t. i, beliilrsl kifelé, a szeretetbsl indul ki s a hit felé tart. Az elsd
az objectiv, a masodik a subjectiv irdny.

Barmelyikét kiovessiik kiilonben ezen irdnyoknak, a religié imént
‘vazolt két része egybe nmem foly, de sit elkiilonitésiik mindig fenntar-
tando. A dogma azutidn nem tiir més felosztast, mint a természetes
hierarchia hérom orszagara a cosmologiara (mely megfelel az élettelen
természet torvényei ismeretének, azaz a mathematikat alapul vévén
az astronomiai, physikai és chémiai ismereteknek), a biologidra (mely
az 616 szervezetek torvényeit targyalja) s a sociologiara (mely a
tarsas szervezetek s az egyén moralis életének torvényeit kutatja)
A belsé rend eme felosztisa, mely a logikai és tudoményos egymis-
utan kovetkezés kifejezése, ne tévesztesse el szem el6l azon tényt,
hogy a vilidgrend egy s a religio mindig egészében tekinti azt. Mas-
ként van ez a moralis rendben; a religi6 e méasodik része két fGosz-
talyra kiiloniil, a szerint amint az érzelmeket vagy a cselekedeteket
vessziik szemiigyre. Tény, hogy az érzelmek alarendelve kell, hogy
legyenek a szeretetnek, s a cselekedeteket is ennek kell vezérelnie,
mind a mellett a kettd kiilonallé nyilatkozatai a f6 uralkodé elvnek,
miket Osszezavarni nem lehet, mert az eldbiek kizarolag a belsére
vonatkoznak, mig az utébbiak mar a kiilsét is érdeklik. Innét kovet-
kezik a szeretet korének széttagolasa a tulajdonképeni kultusra, s a
régimere, mely utébbi ismét feloszlik mordlis és politikai régimere.
A religi6 systemdjénak Osszeségében ugy a kultus mint régime ala-
rendelvék a dogménak, melybsl meritik tgy feltételeiket mint a tor-
vényeket, melyek szerint az elsé szabéalyozta az érzelmeket s a masik
igy a magén-, mint a nyilvanos életben valé magaviseletet. Viszont a
szeretet eme kettds dominiuma visszahat a hitére, ugy hogy folyvast
visszatériti subjectiv rendeltetése felé, melyt6l objectiv természete
sugallatara egyre eltérni torekszik.

Ime ez a religio rendszeres fogalma, a mely az emberi egységet
megalkotvan, létiink harom f6bb dgazatat: gondolatainkat, érzelmein-

29*



452 A POSITIVISMUS MINT VALLASRENDSZER

ket és cselekedeteinket feloli. Elkészitd része: a dogma, féleg objectiv ;
kozbelsé része: a kultus, inkabb subjectiv, mig az utolsé, a régime, e
két jelleget egyiitt mutatja. Modszeres menete, kiviilrél befelé ter-
jedvén, a valédi hyerarchia alapveté typusauml szolgil, a mennyiben a
dogma szolgal alapjaul a kultusnak, mig ez utébbin alapul a régime.
Innen magyarazhaté a kozhasznalat, mely a religio fogalmét a kultus-
ban Osszegezi mint kozéps§ tagban. az els6 tagot hasznilvan vezériil,
a harmadikat pedig czélul tiizvén ki. Az emberi 1ét a maga valési-
gaban a teljes religiobhan tomiriill, a mely egyformin tudoményos,
eszthétikai és gyakorlati; ez altal pedig felsli e harom nagy emberi
konstrukeziét: a philosophiat, a kiltészetet és a politikit. Ezen egye-
temes synthesis mindenekelStt az igaz tanulmanyat rendszerezi, majd a
s#ép Gsztinét idealizalja, végre a jé teljesitését valésitja. Osszefoglal-
haté e formuldban : A szeretet mint elv, @ rend mint alap és a haladds mint
¢zél (I’Amour pour principe et 'Orde pour base, le Progré spour but.)

Miel6tt a dogma, a kultus és a regime részletes targyalasira
attérnénk, sziikséges, hogy az Emberistg fogalmival ismerkedjiink m eg
mely a Positivismusban nagy helyet foglal, s mely koriil esoportosul
az imént jelzett harom konstrukezio.

Az Emberiséy theoridja.

Mondottuk fennebb, hogy a religio két feltétele: a szeretet és a
hit koziil az els6 el6bbre helyezendd, mert bar igaz, hogy a hit meg-
szilardithatja a szeretetet, az ellenkez6 hatds mindamellett erdsebb és
kozvetlenebb. Ezzel elesik a Posivitismus ellen felhozott egyik fi érv,
mely ebben all: doctrindtok, hogy a meggydzidés teljes legyen, feltéte-
lezi a dogmanak, vagyis az abstract tudoméanyok Gsszeségének alapos
ismeretét. Amde ez oly szivevényes, hogy csak ritka ember érhef el a
bizonyossigra, a nagy témeg el6tt pedig mindig hét pecsétel elzart
kényv marad. Igaz, hogy a Posivitismus, kizdrvédn az inspiratiét s a
kinyilatkoztatist, olyan doctrina, mely mindig kimutathats, melyben a
végsd kovetkeztetésektdl szakadatlan linczolatban vissza lehet menni
a legegyszeriibb torvényekig s a magukban evidens igazsigokig; de
nem sziikségképen limutatands. Azaz, hogy a tanulatlan is, feltéve,

' Az innentul kivetkezékre nézve lisd: Aug. Cowmre, Catéchisme positiviste,
61—327 1.
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hogy némi bizalommal, tisztelettzl s tevékeny rokonszenvvel fog hozza,
elegend§ ismeretét szerezheti meg a positivista dogmanak, a mely
igaz, hogy szivevényes, de legalabh érthet6, holott pl. a theologiai
fejtegetések merSben érthetetlenek. A fGelvet Moliére bamulatos prae-
cisitassal mondta ki a Tudds nék-ben: A néket mindenrdsl fel kell
vildgositani. Amde a nék felét teszik az emberi nemnek, s a munkés-
osztdlylyal, vagyis a proletariatussal, azt a részét, mely a tanultsig
hijaval van. Kiilonbséget kell ugyanis tenni a tanultsig és az ész-
tehetség kozott, mely utébbi nagy mértékben létezhetik, mikor az
els6 hidnyzik is. Emlékezziink csak vissza a kozépkori hstkre és
allamférfiakra, kik mnagyot alkottak anélkiil, hogy csak az irds-
olvasasban is jartasak lettek volna.

Midén tehat a Posivitismus a szeretetet a hit f6lé helyezi, messze
4ll az obscurantismustél. Ellenkezileg egyenesen kitelességévé teszi
a nem iskoldzott embertomegnek is, hogy elegendé ismeretet szerez-
zen a vilagot s az embert érintd természeti torvényekrdl s kiilono-
sebben a Positivismus szellemér6l s eszmemenetérsl, hogy egyrészt
ellendrizhesse a szellemi hatalmat s mésrészt ennek tagjait, vagyis a
papsagot kényszeritse, hogy tudomanyos s logikai késziiltségiik a kelld
magaslaton maradjon, miutan ez képezi tulajdonképeni tisztiiket. Vila-
gos ennélfogva, hogy a nagy kozonség és a szellemi functiokat tel-
jesitd osztaly vagyis a papsag értelmi tekintetben ugyanazon foltétel-
nek vannak aldvetve. A tudomdny maga nem egyéb mint a jézan
ész Altalanositdsa, rendszerezése. A valédi philosophicus szellem, —
csakugy mint a jozan ész — abban all, hogy megismerje a létezst,
hogy azutan eléreldthassa a jovenddt, a véghdl, hogy ezt, a mennyire
lehet, javitsa s tokéletesbitse. A Posivitismus e szerint az emberi 1ét
Osszeségét e rovid formulaban jellemzi : Cselekedjiink szeretetbol s gondol-
kodjunk, hogy cselekedhessiink (Penser par affection et penser pour agir).
Semmiféle szellem nem tesz s nem tehet le arrél, hogy a vilagrendrdl,
legyen az kiils vagy emberi, valamilyen fogalmat ne alkosson magénak.
Az eddigi vallisrendszerek tobbé-kevésbbé plausibilis modon fejteget-
ték e problemat. A positivista dogmdnak sincs més czélja. Csak az
egy lényeges kiilonbség van kozte és az 6t megel6zott vallasok dog-
maja kozott, hogy benne a térvények ismerete helyettesiti a végokok
kutatisat; mintdn az emberi szellem, hosszas elGkésziilet utdn, végre
meggyoz6dott arrél, hogy ez utébbr czéltalan és eredménytelen.
A természeti torvények ismerete, a tiinemények minden osztélyara
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nézve, bar nehéz, de megkizelithet6 az emberi értelemnek, mig az
okok keresése merGben felette dll tehetségiinknek. Az oktatédsnak nem
lehet més czélja mint megszerkeszteni és kell§ kifejlésre juttatni a
tudoményt, oly moédon, hogy minden egészséges észszel rendelkezd
ember ezt barmikor felfoghassa és magéévi tehesse. E lényeges felté-
tel nélkill a tudomadny veszélyes mystificatiovd néné ki magit s arra
szolgélna, hogy a tudésok osztalya korldtlanul kiaknizza és leigizza
a tudatlan tomeget. Ellenben a tudomanyok ismeretének altalanositasa
folytin a nagy kozonség is mindinkabb képes lesz a szellemi s vilagi
hatalmat ellenérizni s kotelességei teljesitésére szoritani. Eme sociilis
rendeltetésen kiviil az oktatédsnak hivatisa az egyes gy mind collec-
tiv létnek vezérfonalul szolgdlni; red var tehat a nagy feladat:
véget vetni a Nyugaton elharapézott anarchidnak, mely lényegében
nem mas mint az értelem fellazadasa a sziv disciplinija ellen. Pedig
Vauvenargues-nak e maximéjiban : A4 nagy gondolatok a szivhél fakadnak,
eléggé pontosan jellemezve van a sziv bens§ visszahatdsa az érte-
lemre. Midén tehat sziv kellleg inspirdlja a szellemet, a dogma kells
felfogasanak s megértésének nehézségei legydzhet6k lesznek, kiilons-
sen a moralis és socialis conceptiokban, a hol az érzelemnek oly jelen-
tékeny szerep jut, de az inorganikus fejtegetésekben is, a hol e be-
folyas kevéshé jut érvényre.

Ez el6zmények utdn ldssuk, miben 4ll az Emberiség fogalma,
niely kiilonben a kovetkezGkben még pontosabb magyardzatot nyer.
Az Emberiség nem més mint a multban létezett, a jelenben él6 s a
jivében sziiletendé emberi lények Gsszesége. Megjegyzend§ azonban,
hogy e Nagy-Lénynek (Grand-Etre) csakis azon emberek képezik
alkoté részét, a kik assimildlhatdk, azaz a kik hasznosan koézremun-
kalnak a kozos létezés teremtésére, fentartdsira s fenmaraddséra.! Az
irdnyat vesztett, anarchikus korszakokban ngyanis szimos oly parasita
lény tdmad, kiket sehogy sem sorozhatunk az Emberiség szolgainak
tiboraba. Horatinus és Dante a lingész sugalmazta inspiratiéval
jelezték mér e tényt s ostoroztdk ez ingyen él§ s gardzda fajt. Ellen-
ben karpétlasul igenis felveendSk abba hasznos segédmunkésaink : a
hazidllatok. Széval minden hasznos kizremiikodés az emberi rendel-
tetés kell6 betiltésére, feltéve, hogy oOntudatosan gyakoroltatik, az
illet6 lényt a nagy Osszlét kiegészit tagjivd avatja, a melyben valé

! L’ensemble continu des étres convergents. Pol. Pos., t. IV. p. 30.
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rangfokozatat az illetd egyén hatékonysiga s a fajnak, melybél ered,
méltisagi rendje hatirozza meg. Ebben az értelemben pl. nem egy
16, eb, vagy Okor tébbre becsiilendd mint némely ember. '

Ami az Emberiség ezen els6 conceptidjaban eldszir szembe
szokik, az a térben valé solidaritds (érintkezés); de szorgosabb vizs-
galatudl kitiinik, hogy az idébeli folytonossig tiilnyoms. Minden idében
érezték amaz igazsiagot, hogy az el§dok Gsszesége nagyobb mértékben
miikddik kozre iigy a tarsadalmi leendiiletben, mint az egyéni fejlésben,
mintsem az egy bizonyos idében létezs kortarsak, vagyis egy generatio,
azt tenni képes. Ebben leli alapjit ama kultus, melyben a holtakat
mindenkor részesitették, a mint ezt Vico igen helyesen jegyzi meg.
E tényb6l vonjuk le egyszersmind az ember rend alapvetd tirvényét:
A holtak folyvast s mindig: fokozottabb mértékben kormdnyozzik az élbket.

Az Emberiség minden igazi szolgdjanil két egymdsra kivetkezs
létet kiilonboztetiink meg: az egyik megszabott idejii és kizvetlen, a
mésik kozvetett, de végnélkiili s a halal utén kezdédik. Masképen
objectiv és subjectiv élet névvel is megkiilinbiztethetjiik. Ez utébbi
képezi az egyediili, valédi halhatatlansagot, azaz lelkiinknek (e sz6
alatt értvén az értelmi és mordlis functiokat) a haldl utdn is fenn-
maraddsat és hatdsit. Ezen felfogas szerint az emberi népesség két
nagy témegbdl 4ll, melyeknek arinya folyvast véltozik, de melyben
a holtaké tova-tovabb inkdbb talsulyra tiorekszik az élok folots.
A cselekvés és az eredmény az objectiv elemtdl fiigg, az impulsio és
a szabdly pedig a subjectivtél. Eldde nkt6l bokeziien elladttatvan min-
denekkel, annak idején atadjuk ingyenesen maradékainknak az emberi
dominium Gsszeségét, nagyobbitva azt a sajat szerzésiinkkel. De ez
utobbi rész mindig és mindig kisebb lesz Gsszehasonlitva azzal a mit
elédeinktGl atvettiink. Az ingyenesség pedig jutalmat talalandja az
Emberiségne valé felvétel a subjectiv bekebelezésben (incorporatio), a mely
lehetségessé teszi szolgalatainkat rokos tartamuva tenni, mas formaban.

A miltban létezett evolutidk mar némi spontin ecsirdjat rejtik
e theoridnak (ldsd a lélekvéndorlast stb.), de kivalt a nagy kolt6k sej-
tettdk s gyakran.kifejezést adtak annak. A nagy Szent-Pal is jelezte a
conceptiét eme mondasdban: Mi mindnydjan egymas tagjai vagyunk.

Bar igaz, hogy az Emberiség Osszesége képezi mindig physikai,
értelmi és moralis tevékenységiink legfGbb indité okat, mindamellett
a Nagy-Lény nem cselekedhetik méskép mint csak egyéni organum
altal. Ezért van, hogy az objectiv népesség — vagyis az él6k — bar
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mindig ald van rendelve a subjectiv népességnek, a mellett nélkiiloz-

hetlen akarmilyen hatds elgidézésére. még ez utobbi czélzatai ki-
vitelére is. A tirsas (collectiv) miikodés, vagyis a tomeges vallalatok,

mindig és sziikségszerfien a személyi erdkifejtések kozti szabad és on-
kénytes osszemiikidésen alapszik. Ezen kéztudomasu ténybdl kivetkezik,
hogy a személyes onérzet s méltésig az 4j Legf6bb Lénynyel szemben
egészen masképen alakul és domborodik ki mint a régebben ilyennek
tisztelt istennel — vagy istenekkel — ki semmikép sem szorult a
mi szolgalatainkra. A Krisztus utdinzdsa czimi kiilonben jeles mystikus
munka egy kitétele sajitsigos vilagossigot vett e viszonyra: Tu mei
indiges, non ego tui indigeo. (Neked ram sziikséged van, de én rad
nem szorulok.)

Kevés amaz emberek szama, kiket tgy lehet tekinteni mint nél-
kiilozhetetleneket az Emberiség életében, de minden hasznos és mélté
existencia kell, hogy tudataval birjon kizremunkélédsa iidvis eredmeé-
nyének ezen mérhetlen evolutiéban, a melynek természetesen vége
szakadna, ha az egyéni erdkifejtés megsziinnék. A Nagy-Lény fenn-
maraddsa s tovabb fejlsdése gyermekeinek szolgdlataitol mavad folté-
telezve ; igaz, hogy egyik vagy masik renyhesége masok buzgalmabél
kipétlédhatik : mindamellett is vilagos, hogy mily vészes kivetkezmé-
nyekkel jirna az altaldnos tespedés.

A) A dogma.
1. A dogmdrdl dltaldban.

Egyszer s mindenkorra le kell tenniink arrél, hogy valaha abso-
lut, kiils6 vagy objectiv egységet alkothassunk, mdsszoval, hogy a
mindenségét egyetlen elvb§l magyarizhassuk (monismus); ezen prae-
tensio merében Gsszeférhetlen a természeti torvények tanulményozésa-
val. Torvénynek nevezziik, legaltalanosh értelemben, amaz allando
relatiét két vagy tobb tiinemény kizott, melyet a véghetetlen valto-
zatossag kozepett megragadnunk sikeriilt; ezek pedig csakis relativ,
az emberre vonatkoztatott vagy subjectiv egységet birnak el s enged-
nek meg. A torvények kiilonboz§ nemiiek és sokfélék, mert hogy
tovabb ne menjiink, mindjart észrevehetjiik, hogy lehetetlen egymashol
fejleszteni vagy egy kategéridba szoritani a viligot s az embert,
conceptiénk ezen két altaldnos alkoto elemét. Mert ha lehetséges
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volna is egyetlen torvényben Gsszeszegezni e két nagy dominium
mindegyikét, ez a tudominy egységét semmivel sem vinné elGbbre,
mert a kettd kozti ellentét athidalhatlan, s eme legkedvezibb esetben
dualismus jonne létre egység helyett. Igaz, hogy a vilig tanulminyo-
z4sa s ismerete foltételezi az embert, de azért létezhetnék éppen ember
nélkiil is, a mint sok égi test is megvan nélkiile (pl. a hold). Mas-
felsl az ember fiigg a vildgtél, de nem ered ebbél s nem fejlédik
ezen sziikségképen.

Azonban az iméuti foltevés nagyon messze all attol, hogy valaha
valésuldst nyerhessen, azaz, hogy lehetséges volna az objectiv egysé-
get létrehozni a fintebb kifejlett dualizmus elemeiben kiilon-kiilon.
Ellenkezéleg ezek minden egyes dgazataban, a mint folfelé emelke-
diink a tudoményok hierarchidjaban, mindig tGbb-tsbb s complicaltabb
torvény 4all élénk, a melyek egymasra vissza nem vezethetdk, sem
egy kozos elvre. Pedig nem egyszer kisérlették meg egy elvbél ki-
fejteni a vildg s a szerves élet Osszes tiineményeit ; csak emlékezziink
azon fellengz§ reményekre, melyeket a gravitatio torvénye keltett e
tekintben, a mult szazadban s melyek ép oly kevésbé realizalodtak
mint tébb méas napjainkban felkapott egyetemes elv. Mindamellett,
hogy a torvények legnagyobb része (és kiilondsen a concret torvények
Osszessége) ismerctlen s az is fog maradni mindig, mégis elég azt
tudnunk, a mit a positiv dogma alapelve gyanint constatalhattunk,
hogy t. i. a tiinemények kivétel nélkiil ald vannak vetve valtozhatlan
relatiknak. Az ekkép eldallt rendet a wvégzef (destin) vagy véletlen
(hasard) névvel jeldljiik, a szerint a mint a torvényeket ismerjiik vagy
ignoraljuk. Ezen megkiilonboztetés igen fontos, mert a torvények nem
ismerése rank nézve egyenértékii azok nem-létezésével, s ez Altal
lehetetlenné vélik az elfrelitis csak gy mint az interventio. De ha
a torvényeket ignordljuk is, mindamellett szabad remélniink, hogy
oly concret szabalyokat sikeriil talalnunk, melyek a gyakorlatban
atmutatasul szolgdlnak s megévnak a fej nélkiili. czéltalan tevé-
kenységil.

Ezen véghetetlen kiilonféleség kozepette tehat az KEmberiség
dogmaja adja keziinkbe az egyediili egységet, melyet conceptidink
megtiirnek s az egyetlen Osszekité kapesot, melyre sziikségiink van.
A torvényeket dltaldban hérom osztdlyba sorozhatjuk: a physikai,
értelmi es moralis torvényekébe. A két szélsG fajta mar a legrégibb

_id6kt6l fogva napjainkig elég szorgalmas mivelésben részesiiltek, bar
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kiilonboz6 sikerrel. A physikai torvények ungyanis nem fiiggvén a
moralis torvényektdl, az emberi szellem azok korén belsl szilard és
alland6 meggydzddésre tehetett szert, bar a kells Osszefiiggés hijaval
voltak is ; a moralis torvények ellenben fiiggésben lévén a physikaiaktol,
azok kezel6i — s pedig els§ sorban a n6k — nem voltak képesek
azokat szilard rendszerbe foglalni, legfilebb azt érték el, hogy bizo-
nyos értelmi visszahatast keltettek. A theoretikus miivel§dés tehit
a physikai rend korében tamadott, de mivel gondolkoddsunk vég-
pontja a moralis rendben székel, a logikai és tudoményos egység csak
tgy johetett létre, hogy Gsszekoté kapesot létesitettiink a két szélsd
tagozat kozott: ez pedig az értelmi torvények rendeltetése.

Az értelmi torvények statikai és dynamikaikra oszlanak; az
elébbiek ama tiargyaknak, melyekre vonatkoznak, valtozhatlan elren-
dezését vagy fundamentalis feltételeit, az utébbiak pedig ugyanazok
lényeges véltozasait vagy egymasra kiovetkezd allapotait veszik vizs-
gdlat ald. EbbSl kivetkezik egyszersmind, hogy a statikai kutatasok
kell hogy megeldzzék a dynamikaikat. Ez volt a torténelmi kivet-
kezés sorrendje is. 1gy az 6kor meg sem kisérlette a dynamikus tanul-
méanyt egyik téren sem, mig ellenben a legmagasabb renddi statikai
conceptibknak lényegesebb alapjait megvetette (Aristoteles Ethika-
jaban és Politikajaban, holott a tarsadalmak fejldésérsl sejtelme sem
volt). Mindamellett tudnivalé, hogy a statikai fejtegetés egymagébn
elégtelen s meg nem 4llhat a dynamikai kiegészités nélkiil, sem a
gyakorlati életben valo alkalmazésra elegends tampontokat nem nyujt.

Az értelem f§ statikai térvénye nem mas mint egyszerdi alkal-
mazisa a mar érintett alapelvnek, melynek értelmében az ember aldja
van rendelve a kiilvilagnak, s abbél all, hogy subjectiv construktiéin-
kat folytonosan és sziikségképen ald kell rendelniink az objectiv
anyagnak, vagyis a kiilvilaghtl meritett észleleteknek. E tirvény
els6 megkozelitését e lingészrGl tanuskodé axioma fejezi ki: Semmi
sincs az {értelemben a mi megelozoleq az érzékelésbil nem eredt volna. Ezen
axiomat késébb Leibniz és Kant kiegészitették. Ez utébbinak koszon-
hetjiilk ama nagy horderejii megkiilonboztetést, mely szerint minden
conceptiénak objectiv és subjectiv realitisa van. A Posivitismus ez
elvet a kivetkezs dltalanos érvényii torvényhez kapesolja: hogy a
szerveséleti tiineményekben minden organismus a megfelels kizegtdl
figg. Mint mar fentebb mondottuk, az anyagi gy mint a legmaga-
sabb szellemi functidkban a kiilvilag tapldl, stimuldl és szabdlyoz

TR I b e TN PR OR




A POSITIVISMUS MINT VALLASRENDSZER 4H9

benniinket. Ez elsd statikus torvényt még eme masikkal kell kipétolni :
Normalis 4llapothan a subjectiv képek kevéshé tisztik és kevésbé
élénkek mint az objectiv benyomasok, a melyekb6l erednek. Ha ez
maskép lenne, akkor a kiilsé nem szabalyozhatnd a belsdt.

A felsorolt statikai torvények értelmében conceptéink a vilig és
az ember kozott sziinetleniil véghemend kolesonhatasnak koszinik
eredetiiket, a melyben a vilig szolgdltatja az anyagot s az émber 4lla-
pitja meg az alakot, gy hogy e conceptiok egyforman vonatkoznak
az alanyra és targyra. Feladatunk e folyamatban abban 4ll, hogy
mindinkabb tikélyesbitsilk az embernek a vilag ald rendelését, a
véghdl. hogy agyunk hova-tovabb hivebben dbrazolja, mintegy tiikirben,
a kiilsé rendet. érizkedjﬁnk azonban attél, hogy ez &brazolastol ab-
solut pontossdgot igényeljiink ; elég ha megkizelitsleg hii képét adja
a kiilvilignak. olyant a milyen elegend§ a gyakorlat sziikségleteinek
eleget tenni, Ezen véghatir bizonyos speculativ szabadségot enged
srtelmiinknek, a mely lehetségessé teszi, hogy conceptioinkat szaba-
lyosabbakké és tetszetGsebbekké alakithassuk (aesthetikai kidolgozés).

A mondottak nemesak az agy normalis allapotira vagy az eszes-
ségre nézve allanak, hanem a pathologikus allapotokban s kiilénoseb-
ben a téboly és a hiilyeségben is nyernek alkalmazist. Az eszesség
allapota ugyanis abban 4ll, hogy az objectiv impulsidtk s a subjectiv
inspiratick normélis ardnyban vannak. A hiilyesség nem méis mint az
objectivitas tilsulya, a midén az agy tevékenysége kelleténél gyengéhb,
azaz tulpassiv; a téboly pedig akkor all elé, midén a subjectivitds a
kell6 mértéken tal lép s midén az agymiikodés talsigosan tevékeny.
Azonban még a normalis allapotis a két szélsdség kozitt bizonyos mér-
tékben hullamzast enged meg; innen van, hogy sok esethen nehéz
megallapitani egész biztossaggal az oriiltséget és folotte kényessé valik
az erkolesi beszamithatosag kérdése.

A mi értelmiink dynamikus torvényét illeti, az mar az el6zmé-
nyekbél ismeretes, mégis roviden itt is ratériink: Minden theoretikus
concepti6 sziikségképen harom, .egymasra kivetkezd allapoton megy
at; ezek a theologikus vagy képzeleti, a metaphysikus vagy elvont
és a positiv vagy realis allapot; melyek kiziil az els6 ideiglenes, a
mésik dtmeneti s egyediil a 3-ik végleges, a mennyiben a viszonyla-
gossag (relativitds) lép mindeniitt az absolutnak helyébe. Az elsé két
stadinm kozott lényeges kiilonbség nines, legaldbb theoridban : az isten-
ségek entitdsokkd véaltoznak 4t (ilyen pl. az erd stb.). A metaphysika
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nem egyéb mint a theologia olddszere, a mely lehetségessé teszi a
fokonkénti atmenetet a theologiabdl a positivitdsra.

Ezen evolutio elve értelmiink azon statikus torvényében leli
alapjat, mely szerint sajit belsénkbsl kénytelenittetiink szolgaltatni
a subjectiv kapesot, melylyel objectiv impressiéinkat egybefiizziik,
s mely nélkiil ez utébbiak Osszefiiggéstelen képzelelhatmaz 4llapota-
ban maradndnk. Amde kezdetben képtelen levén a valé és tényleges
relatidkat észrevenni — a mi fejlettebb korban is nehéz és faradsa-
gos feladat — az emberi szellem képzelt hypothesisek alkotésara
szoritkozott. A végokok kutatisa ekkor tehat elkeriilhetlen volt,
mert csak éz uton bontakozhattunk ki a kezdetleges tespedésbsl. Tgy
valt lehetségessé, a kell§ anyag hijaval is, rogton deductiot alkal-
mazni okoskoddsunkban s a sziikséges, de lehetetlen inductiékat mint-
egy atugorni. Ilyenformén modosithattuk a viligot is kényiink szerint,
Ugyanez all az evolutié logikus elvérél is. Mert minden logika ezen
egyetlen szabdlyra reducalédik : Mindig a legegyszeriibb hypothesis
alakitando, foltéve, hogy az megfelel a magyardzatot igényld s ismert
tényadatok Osszességének. Igy tortént, hogy a fetisistdk sztonszerti-
leg kivetve e torvény rendeletét a vilagot az egyetlen elttiik ismert
dolog utdn, vagyis az ember utin magyaraztik, s hogy kivetkezileg
minden tiineményt emberfeletti akaratnak tulajdonitottak. A tények
kozott ilyenforman bizonyos, ideiglenes jellemfi kapesolatot hozvan létre,
a theologia az emberi szellemnek megnyitotta az akkor egyediil lehet-
séges utat a haladasra s tovabbképzésre.

E dynamikus térvény azonban kiegészitésre szortl, mely nélkiil
homalyos maradna: erre szolgil a kivetkezd mésodik torvény, mely
szerint conceptioink menete és fejlédése, a tiineményeknek, melyekre
vonatkoznak, nivekvi szivevényessége (complication -croissante) és
csokkend 4altalanossiga (généralité décroissante) szerint torténik. Az
altalinosabb rendii tiinemények, sokkal egyszeriibbek lévén, tanulmi-
nyozisuk konnyebb és gyorsabb. Ezért van, hogy az ezekre vonat-
kozé theoridk a positivitds allapotéra jutottak el, mig a felsébb rendii
tiineményekre vonatkoz6, kovetkezdleg szivevényesebh tiinemények
metaphysikus vagy éppen theologikus 4llasponton maradtak. A felsébb-
rendii és kevésbbé dltalinos theoridk sziikségképen fiiggnek az egy-
szerfibb és A4ltalinosabb theoridktol. E szerint létezik egy olyan
encyclopaedikus lépesizet, mely megszabja conceptidink menetét s foko-
zatos fejlédését, a véghdl, hogy azok tartés constratitk teremté-
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sére képesek alkalmasok. Ebben nyilvanul a positiv logika egyik fontos
ismérve.

Ez az osztilyozas torvénye (loi de classement), a mely egyuttal
cubjectiv és objectiv és az el6bb vazolt filiatio-torvény utin a legfon-
tosabb. MielGtt vele foglalkoznank, vizsgaljuk egy kissé szerepét és
miikodési korét. Ez utobbi azon kiilonbségnek kioszini eredét, mely
a gondolkodas és cselekvés kizott femnall: a gyakorlat mindig rész-
letez§, specialis, mig a theoria mindig 4ltaldnos; persze csak az el-
vonas (abstractio) altal valhatik azza, de ugyanakkor conceptioinak
valddisaga, realitasa rovasira, mely tobb-kevesebb médosulast szenved.
Ezen azonban nem lehet segiteni s bele kell nyugodni anndl is inkébb,
mert csak igy tehetiink szert az Osszefiiggésre, mely viszont sziiksé-
ges, hogy a theoretikus térvények teljes altaldnossigra emelkedjenek.
Mindamellett hogy mintegy kézmondisossa 16n e szélasméd: nines
szabaly kivétel nélkiil, értelmiiknek mégis oly szabdlyokra van sziik-
sége, melyek sohasem hagyjak cserbe. Ilyenekre 1ugy tehetiink
szert, hogy elvalasztjuk a lények tanulmanyozisit amaz Aaltaldnos
tiineményekétsl, melyek az el6bbiek 1étét alkotjak. Az ekként nyert
abstract torvények igazgatnak minden concret Ilénycsoportot kiilon-
kiilon. Emez irreductibilis torvények sokkal kevésbé szamosak mint
a kiilonleges szabalyok, a melyeken uralkodnak. De ez utébbiak, szo-
vevényességiiknél fogva kijatszszdk inductiv tigy mint deduetiv erdl-
kidéseinket s legnagyobbrészt megkozelithetlenek. Ezért van, hogy
legtibb esetben empirikus (a tapasztalasbol elvont) szabalyokkal
kell megelégedniink, melyek mindamellett elegendék a gyakorlati
életben, féleg ha itt-ott theoretikus utmutatis is segitségiinkre jon.
Ilyenek pl. a meteorologikus észleletek és mas concret vizsgélatok.
A valédi tudomény ennélfogva abstract jellemfi marad; nem mintha
coneret torvények nem léteznének, csakhogy legnagyobb résziik eldt-
tiink ismeretlen és talin mindig az fog maradni.

Bar az abstract hyerarchia dltaldnos elve ¢ szerint csak is a
tiinemények — az események — coordinatiéjara s rangfokoztira vezet,
mind a mellett a lényekre is kiterjesztheté lesz: mert a tiinemények
altalanossigdnak mérve attél fiigg, a mint a lények mind nagyobb
szamara vonatkoznak. Igy a legegyszeribb tiinemények oly lényeknél
talalhaték fel, melyek nem rendelkeznek masokkal (ilyen az alak,
mennyiség é{s mozgés). A tiinemények minden ujabb categoridja oly
lényeken tanulmdényozhatd, melyek az utdna kiovetkezd categériatél
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fiiggetlenek, mig az elGttevalénak alavetvék., Nem sziikséges okvet-
leniil, hogy a lények magok kiilonbozsk legyenek, elég hogy kiilon-

kiilén allapotokat tiintessenek fol. (fgy pl. ugyanazon test az alak és

helyzeten kiviil, physikai, vegyi, sit szerves tulajdonsigokat tiintet
fel.) Ilyenforman a theoretikus hyerarchia, mely a tiinemények 1épesé-
sorozatat van hivatva megalkotni, egyuttal a lények vagy létezsk
rangsorozaiba foglalisira is szolgalhat s abstract vagy concret lesz,
a szerint a mint rendeltetése subjectiv vagy objectiv. Ime az az oka,
hogy a miivészetek coordinatioja egybeesik a tudoményokéval.

A tudoményok hyerarchikus lépesézete lehot felmend vagy le-
szallo azaz objectiv és subjectiv, kiilonbség nélkiill. Egymasutin valo
képzése s fejlédése az elsG szerint tortént, mig a rendszeres
institutio vagy a tanitas menete az utébbit teszi sziikségessé. A két-
féle menet combinatidja lehetségessé teszi, hogy egyesitsiik elényeiket
és elkeriiljiik hatranyaikat. Mert pl. a vilagtol az ember felé valé emel-
kedés (objectiv haladas) azon veszélylyel jarhat, hogy tulsdgos iddt
s faradsigot szenteliink az alsébbrendd tanulményoknak, szem eldl
tévesztvén tulajdonképi rendeltetésiiket; a kapesolatot s a méltésidgot
ilyeténképen felaldoztuk a pontossignak s a realitisnak. Mindamellett
is azon hosszt idGkozben, melybe a tudomdauyok fejlédése esik s mely
Thalest6l Bichatig és Gallig terjed, ez a menet volt egyediil és sziik-
ségkép uralkodé. De manap, midén a subjectiv médszer ép annyira
positiv jellegii mint az objectiv, az egyéni beavatéas, s az encyclopaedi-
kus tanulményban az ele6 hasznalandé.

Hogy az abstract synthesis jellegét kellGleg. megértsiik, sziiksé-
ges, hogy emlékezetiinkbe idézziik az emberi élet czéljit: ez nem mas
mint az emberiség (a Nagy-Lény) fentartasa és tokélyesbitése, a melyet
minden egyesnek ismernie, szeretnie és szolgalnia kell egyidejiileg.
A religié ezt rendszeresen a dogma, a kultus és a régime altal éri
el. A philosophiai constructio, midén a masik kettét megeldzi, ez altal
csak megszilarditja s fejleszti ezeket. Magukban ugy a kultus mint
a régime degeneralédhatnak, ha eltévesztetik szem el6l a fdczel,
hogy t. i. a Nagy-Lényt csak a végbdl kell minél alaposabban ismerni,
hogy annal bensSbben szerethessiik és anndl jobban szolgalhassuk. Ez
az oka, hogy a tudomanyok rangsorozatiban a legfelsé fokot a mordl
vagy az egyéni ember tudomanya foglalja el. A Nagy-Lény ugyanis

csakis egyéni organumok kozvetitése altal miikodhetvén, mindenekelGtt

ezek lesznek tanulményozandék. Igy szentesiti a Positivismus az okori
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theokratidk eme szabalyat: Ismerd magadat, hogy javulhass. A moral a
legteljesebb és leghasznosabb valamennyi tudomény kozott, miutan
subjective a tobbieket feldli és objective valamennyinek ald van ren-
delve. Itt kezdddik teljes mérvben a Positivismus kiilonbsége a theo-
logi4atol: ez utobbi a morilis élet korét természetfolotti elveknek
engedte oda s mindent felsébb akaratbél magyarazott. Igaz, hogy
belsG észleletekre Gsztinzott, de egyuttal szentesitette a lét személyes-
ségének elvét s az egyént egy véghetetlen hatalomhoz kitvén ugyan-
akkor az emberiségtil elszakitotta és isoldlta. A Positivismus ellenben
a moral tudomanyat inkabb a masok mint Gnmagunk észlelésére fek-
teti. KovetkezGleg sziikségképen a tarsadalmat kell e czélra tanul-
ményozni. Igy torténik, hogy a mordl els6 sorban a sociologidt vagy
a tarsadalom tudominyét institudlja, mint a melynek tiineményei egy-
szeriibbek és dltalanosabbak.

Els6 tekintetre agy latszik, mintha a mordlis szempont kevésbé
szovevényesebb es egyszeriibb volna a socidlis szempontnal. A valé-
ségban azonban nem ugy 4ll a dolog; mert a mi a felmeriil§ esetek
sokféleségét illeti, az egyének szdma hasonlithatlanul nagyobb a né-
pekénél; a mi pedig a szovevényességet illeti, azon hefolyasokon kiviil
mik a socialis tudomany korébe esnek, a moril tudominya még mind-
ama egyéni impulsiokat is feloli, melyeket amaz szimon kiviil hagy,
mert ellentétes eredményeik egymdst megsemmisitik a nagyobb col-
lectivitasok vagy népek életében, mig ellenben a moril ezeket figyel-
men kiviil nem hagyhatja.

A tarsadalom tanulménya feltételezi az élet altaldnos torvényé-
nek ismeretét. A népek ugyanis él6 lények lévén, a szerves élet rendje
sziikségképen uralkodik a tarsadalmi renden, a melynek fejlgdése
azonnal modosulna, mihelyt pl. agyunk vagy testiink alkata barmi
valtozast szenvedne. Ilyforman institualja a sociologia a biologidt. Ennek
targyat az allatok és novények képezik, bar legfékép az emberi szer-
vezet tanulmanyaval foglalkozik. K hdrom els6 tudominy annyira
Osszefiiggd s egymasra van utalva, hogy egy egésznek lehet tekinteni
s a kozéps6 tag, a sociologia mevével felruhézni, melyet késébb az
anthropologia név vagyis az ember tudomanya fog helyettesiteni, midén
majd eddigi értelme eléggé kiment a szokasbol. Az él6 lények : testek,
a melyek az anyagi (materialis) rend altaldnosabb érvényii torve-
nyeinek alavetvék. A biologia és kovetkezileg a sociologia és morél
is az inorganikus tudomtinynak vagy cosmologidnak vannak alavetve.
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Ennek kore az emberi planéta, a f6ld tanulmanydban All, ebbdl kifo-
lyolag kés6bb geologidnak is lesz nevezhets, midén e név disponibilissé
lesz. A cosmologidban két tudoméanyt kell megkiilonboztetni: a phy-
sikdt és mathematikdt ; ezek kozol az els6  a materialis rend 0Osszes-
ségével foglalkozik, mig a méasodik a legegyetemesebb léttel, a meny-
~ nyiben ez a szdm, az alak és a mozgis egyediili tiineményeire redu-
calédik. Valoban megrendithetlen meggyézidés csak ugy képzddhetik,
ha a positiv philosophia Gsszességének megmasithatlan alapjan
nyugszik.
Az emberi conceptiék hierarchidja theoretikus.
Az abstract tudomdnyok tdbldzata.

Abstract vagy az egye- 1
temes 16t tudomanya - 1. Mathematika __. .. ... . . . ___ |&
w .a (Alesoportok : szdmolas, % =
=12 | geometria, mechanika) : ; 2|3
AR5 égi vagy Adstronomia ... . ___ 2§
2|2 Concret vagy 7 st { altalinos vagy Physika 8| P
ot i [ anyagi rend 2Physika ¢ foldi | tulajdonképeni értelemben || =
1 tudomanya specidlis vagy Chemia é ‘:
< 2
=2 | E
il El6zetes vagy a szerves . ; E @
e rend tudoménya S SBIGTON IR - 4 s IR, S e e A i) ?zu ©
0 o Zl =
Lf_.:;% Végleges v. azl collectifs 4 Soeiologin, © b ore il i ‘i :
|2 | emberi rend / (szorosabb értelemben) -
| | tudomanya legyéni B MR el
: \

Mondottuk, hogy ellenkezd irdnyban is lehet végigmenni az
encyclopaedikus sorozaton, t. i. az objectiv dltaldnossig csokkenése
szerint : ez a torténelmi vagy induectiv menet; ebben a mathematika-
b6l indulunk ki, azaz ama tudomanybdl, mely legkevesebb ismérveit
adja a lényeknek, melyekkel foglalkozik, s ezeknek épen' csak leg-
alsobbrendfi torvényeit deriti ki. Ez all a fokozat szemmeltartdsaval
a tobbi tanulminyrél. Egyediil a mordl az, a melyben a tudomény
és a miivészet egy név ala foglalvik. Ez iidvos hatédsu disciplindt
léptet életbe; a mennyiben meghagyja, hogy minden encyclopaedikus
fokot csak annyira kell miivelni, a mennyi a kovetkezi fokozat eld-
készitésére sziikséges, a részletesebb tanulmanyokat pedig a gyakor-
lati észnek tartva fenn (subjectiv moédszer).

A tudoményok hierarchidjanak lényegesebb tulajdonai a kivet-
kezGk : 1-szor az encyclopaedikus sorrend kitiizi a theoretikus nevelés
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menetét s az okoskodas fokozatos fejlddését. A positiv moédszer a
mathematikaban leginkabb deductiv s azon mértékben valik indue-
tivvé, a melyben kozeledik a magasabb fokozatokhoz. Négy f6bb fokot
kiilomboztethetiink meg a szerint, a mint a tiinemények complicatija
kifejlésre juttatja sorban: az észlelést (astronomidban); a kisérle-
tezés (a physikdban): az sszehasonlitdst (a biologidban) és a filiatiot
(a sociologidban). A helyes mddszer igy lesz logikussd és rendszeressé.
Csakis okoskodva lehet az okoskoddst megtanulni. A positiv médszer
minden 'lényegesebb része azon tudoményszakban tanulmanyozandé
féleg, a melynek keblében maga is kifejlett. — 2-szor. Lehetségessé
teszi az egyetemes rend rendszeres conceptiojat. A kiilonbozd rendek
-a kovetkezS alaptorvény szerint helyezkednek egymés folébe: a mne-
‘mesebh tiinemények’ mindeniitt aldrendelvék a durvabbaknak. Ez az
egyetlen egyetemes érvényességii szabaly. Fiiggésiink és méltosagunk
ill6 médon evidens kapesolatba keriilvén, szivesebben fogadjuk az on-
kénytes aldrendelést, a mely féfeltétele moralis, s6t értelmi’ tokélete-
sedésiinknek. ;

E torvényt a kovetkezdvel kell még kiegésziteni. A realis rend
mindinkdbb moédosithaté lesz azon mértékben, a mint complicaltabb
tiinemények folott uralg. A szovevényesség nagyobbodasival a tiokeé-
kéletlenség is fokozodik, kiovetkezileg a tiokéletesités lehetdsége is, az
emberi gondviselés is ugyanolyan aranyban nyer hathatésigban.
Azonban a compensatié nem egészen teljes, ugy hogy a legkevesebb
complicatiéval jaré rend mindig a Jegtikéletesebb lesz. Azonban a
modosithatéshg (modificabilité) eme kettds torvénye a mordlt a leg-
fébb miivészet magaslatara emeli, egyrészt nagyobb fontossagandl
fogva is, de még azért is, mert ildomos beavatkozasunknak a legta-
gash tért nyitja a miikodésre. y

2. A kiilsé rend (Cosmologia).

A mathematika az egyetemes létet legegyszeribb tiineményeire
reducdlva tanulményozza, a melyeken a tibbi tulajdonsigok mind ala-
pulnak. E tiinemények: a szam, a terjedelem és a mozgis. Mindaz, a
mi e tulajdonsigok folott nem rendelkezik, csakis értelmiinkben léte-
zik. Mas oldalr6l meg szamos oly lény van, melyeknek csak eme
legegyszeriibb tulajdonségait ismerjilk ; ilyenek a csillagok, miket

M. Phil, Szemle, X. évf. V—VL. fiiz. 30
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csak a mathematika utjdn tanulminyozhatunk. E kutatdsi méd kii-
lénben elegend§ arra, hogy veldk val6é viszonyunkat szabélyozza. Az
astronomia alapjaban nem is mas, mint a mathematika alkalmazdisa ; de
kezdetben sziikséges volt ez utébbi tudominyt més, hozzéférhetébb
targyakon tanulményozni. A fokozatosan novekvé complicatio elve
szerint felosztjuk a mathematikat hdarom részre : szimoldsra, geometriara.
és mechanikéra. A szdm-ideik a legaltaldnosabbak és a legegyszeriib-
bek, mert alkalmazist talalnak pl. a csillagokra, — miknek legnagyobb
részére nézve tudomanyunk abbél 4ll, hogy megszimlilhatjuk, — de
s6t gondolatainkra is, mik pedig objectiv realitds hijival vannak. A
terjedelem és mozgés tulajdonsigai azonban mér kevésbé altalanosak
s a lényeknek mindig inkdbb s inkdbb sziikebb korére alkal-
mazhatok. A mathematikédnak elGadott felosztasa ugy a médszer
mint a torténelem tekintetében progressiét képez; innét vam pl., hogy
a gyermek szdmokkal valé okoskoddson kezdi tanulmanyait s csak
azutdn tér At a geometriara. Osszehasonlitvan a mathematika hérom
részét, ugy taldljuk, hogy a szdmolis — melynek az algebra képen
lényeges elemét — rendeltetése fGleg logikus, a mennyiben "deductiv
képességiinket fejleszti, mig tudoményos szempontbél a geometria és
mechanika képezik a tulajdonképeni mathematikat, mert ezek fejte-
getik az 4ltaldnos 16t theoriajat, még pedig els6bb a passiv, azutdn az
activ 1étét. Ez utébbi theoria, vagyis a mechanika képezi a physiké-
idhoz valé dtmenetet, a mennyiben ekkor mind inkébb érezhetdvé
valik az inductiv alap sziiksége. Innét van, hogy a mechanika csak
a XVIl-ik szazadban fejlgdott; az ideig a mathematikus szellem de-
ductiv térvényeket talilt a geometria és szamolds terén. Az idétt jottek
ré4 a mechanika alapitéi az enemi torvények — mint némikép in-
ductiv jellemfieknek — felfedezésének nagyobb nehézségére.

A mozgds hérom torvénye fontossdguk .és egyetemességiikre
valé tekintettel, valésagos typusdul szolgdlhatnak a valédi természet-
torvényeknek vagy dltaldnos érvényi tényeknek, melyek maguk alig
szorulnak a magyarazatra, ellenben mindent megmagyaréznak. Az 1-s6,
Kepler torvénye abban &ll, hogy minden mozgis természetszeriileg
egyenes vonalu és egyenletes; a girbevonalu és vegyes mozgés ugyanis
csak tobb egymésutin kivetkezd impulsio Gsszetételébdl all els. A 2-ik,
Galilei torvénye ez: a tibb test kozitt létezd viszonylagos (relativ)
mozgds mind fiiggetlen egy vagy tébb dltalinosabb mozgastél, mely
ama testek 0Osszeségével kiozos. Bz magyarizza, hogy bizonyos testek
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ugyanabban a viszonylagos nyugalmi vagy mozgési allapotban maradnak,
mintha Osszeségiik mozdulatlan volna (innét pl. a foldon levé targyak vi-
szonylagos nyugalma és mozgéisa). A 3-ik, Newton torvénye abben 4ll :
hogy minden mechanikus iitkozésben a hatdsnak mindig ngyanakkora
ellenhatés felel meg; foltéve, hogy a mérésekben vagy szimitdsok-
ban tekintettel vagyunk ugy a tomegre mint a gyorsasagra. Az elsd
torvény a mozgisok természetére, a 2-ik azok combinatijira s a
3-ik kizlésiikre vonatkozik. Ennyi elegendd a mechanika deductiv
tanulminyénak megkezdésére, a midén t. i. valamennyi problemit
fokozatosan s esetrdl esetre kiiloubozé fogdsok segélyével eme hérom
egyszerii esetre vezetjiilk vissza. E tiorvények egyszersmind szimos
mindennapos tiinemény magyarazatira elegendék. Mindegyikik azon-
kiviil egy birmely rendii — anyagi, tarsadalmi vagy morilis — tii-
neményekkel kozos torvény kifejezése gyanant is szolgal. Igy pl.
az elsére visszavethetd az allandésig vagy tartam torvénye (loi de
persistance); a 2-ik alapul szolgdl azon ténynek, hogy a riszletes
hatéasok fiiggetlenek bizonyos kizis feltételektsl : a mib6l a tarsada-
lom tudoményaban levezetjiik haladds és rend egyvbeférhetfségét; a
3-ik pedig kétségbevonhatlanul és egyenesen alkalmazodik minden-
nemi tiineményekre nézve.

A miasodik kozmologiai tudominy 3 kiilonallé szakra oszlik : az
astronomiara, a tulajdonképeni physikdra és a chemiara. Midén ezen
tagot igy megnyujtjuk (koriilbel6l ugy a mint egy messzelité csovét
kitolndnk), az encyclopaedikus sorozat hét tudomanyra egésziil ki
Ertelmi sziikségleteink szerint a tudoményok hyerarchidjat tobbféle-
kép alkothatjuL meg, a nélkiil, hogy a kivetkezés sori endjét megma-
sitan6k. Osszevonhatjuk két tagra majd dtre vagy végiil hétre egé-
szithetjiik ki. :

A mi a harom emlitett tudoma,ny természetét és rendeltetését
illeti : az astronomia nem egyéb mint az emberi planéta, a fold égi
vagyis térbeli tanulménya; a mely megsllapitja geometriai és mecha-
nikai viszonyunkat a tibbi égitesttel, ha és a mennyiben ezek be-
folyassal vannak foldiinkre. A fold koriil esoportositjuk és tomoritjiik
subjective az astronomiai theoridkat és kikiiszoboliink minden méas
tanulmanyt, mint pl. a siderdlis astronomiat, az astrophysikat s.b.;

ugy hogy e tudomény az 6t fébolygéra szoritkozik, a nappal, mint
- kozponttal s a holddal mint térsbolygénkkal. E szerint a régi és uj

 astronomia kizti kiilsnbség abban 4ll, hogy relativ felfogissal helyet-
30
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tesitjiilk a régenten divott absolut rszméket, s hogy a kizpontot, mely
addig objectiv volt. subjectivvé teszsziik. E szempontbél tekintve a
fold kettds mozgisanak felfedezése a modern szellem legnagyolb
vivméanya, a mely gyokeresen felforgatta a gondolkodast; ungyanis a
positiv dogmét Gsszeférhetlenné tette barmely theologikus dogméval
s gondolkodasunkat relativ. alapra fektette. Ehhez jarult nemsokéara
a gravitatié torvénye, mely az elGbbinek kivetkezménye és kiegészitd
része. Az astronomla féleg a physikai tanulmény el6készitG része
gyanant szolgal, a mennyiben az anyagi rendet csupin geometrico-
mechanikai szemponthol veszi szemiigyre és kizarja korébsl az égi
testek hdmérsékére, bels szerkezetére sth. vonatkozé Lkutatisokat.

A physika ellenben a szervetlen természetet mar behatébb tér-
gyéavi teszi. Mindamellett a Positivismus ama szabdlya éirtelmében,
hogy a kizbeesi eseteket csak a két szélsé utin, melyeket {ssze-
kapesolnak. kell vizsgalat alda venni, — a chemia el6bb tanulmanyo-
zand6, mint a kosmologikus rendnek legmagasabb lépeséfoka. Es e
tekintethen figyelemre mélté, hogy a chemia jéval régibb eredetii a
physikanal, mert mar a kizépkor megkisérlette kapesolatot hozni létre
az astronomia és a chemia kozott, természetesen chimerikus alapon. A
physika és chemia ugyanazon altalanos befolyasoknak vannak ala-
vetve ; ezek csakis a modosulasok intensivitdsara nézve kiilonhoznek,
melyeket az anyag szerkezetében eldidéznek. Igaz, hogy e kiilonbség
véglegesen hatérvonalat von a ketts kozott. Mert bar all az. hogy a
fény, a meleg s az elektromossag is megvaltoztatjak a -természeti
testek belsé alkatat, mindamellett a chemia képezi a vegyfilés és bom-
las 4ltaldnos tiorvényeinek tulajdonképeni ~térhdzat. A vegyi hatist
altalaban ugy t-ekinthétjiik mint két anyag kozott létrejovit (binariust),
, ritkdn terjed hirom anyagnal tobbre.; az egyesiilés nehezebb ési ke-
vésbé 4llandé lesz abban a mértékben a mint jobban-jobban complica-
16dik. Midén az anyagi természet rendjét a physika szempontjabol
vizsgaljuk, ugy tapasztaljuk, hogy ugyanazon mddosité befolydsok -
egyedill a testek allapotiban idéznek el§ valtozast, de nem érintik a
belsé szerkezetet. A mint az egyikrdl a masikra tériink, megbizonyodunk
arrél, hogy a csokkend altalanossag és nivekvé complicati6 torvény
itt is érvényes. Mert a physika egyforméan foglalkozik valamennyi
testtel, amaz egy kiilombséggel, hogy némelyiket jobban, mésikat ke
véshé alaposan tanulmanyozza; egyes szakaszai pedig kiillombozi
érzékei \knek felelnek meg, melyek segitségével a vildgrol tudomés
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vesziink. Mig ellenben a chemia az anyagokat mint kiilombéziket
fogja fel s megdllapitja a koztik levé lényeges kiilombségeket. A
tiineményeket, melyeket vizsgélata targyava tesz, csak ritkdbban dlla-
nak el onkényt valamely testben, hanem csak bizonyos specialis fel-
tételek mellett, a melyek sok esetben az emberi beavatkozasra szo-
rulnak. A physika fontosabb a logika, a chemia pedig a tudomany
szempontjabol. A physikdba esik az inductio kifejlddése, a megligye-
lés és kisérletezés rendszeresen csak e tudomény korében jutvin
teljes érvényre. A chemidnak, mindamellett hogy a theoria szem-
pontjabél hasonlithatlanul tékéletlenebb, encyclopaedikus fontossiga
nagyobb. Az § feladata a foldi hirmas — légnemii, folyékony és
szilard — kozeg elemezése. Ekképen ismerjiik fel a természet funda-
mentalis gazdasagat, a midén meggydzddiink, hogy a természeti lé-
nvek kivétel nélkiill — legyenek bar él6k vagy élettelenek — ugyan-
azon elemekbdl allanak. Ezért van, hogy a chemia dtmenetet képez a
kosmologiabol a biologiara. Az eldzGkben foglalt subjectiv logikai appre-

tiatiot kiegészithetjiik egy masik objectivvel és tudomdnyossal, middin

az emlitett hiarom tudomdny sorozata értelmében, ha nem is a lények-
nek, de legaldbb a tiineményeknek concret lépesizetét megalkotjuk.

Hogy a biologia s a kosmologia kizt kapesolatot létesithessiink,
a végre az ¢letet elébb legegyszeriibb és legalsébb renddi functidiban
kell tanulményoznunk, azaz a tengdéleti tiineményeket, hogy azutin
redtérhessiink a nemes életfunctiockra vagyis az éallatéletiekre. A két
élet megkiilomboztetését Bichatnak kiszionhetjiik, a biologiai philo-
sophia alapitéjanak. Az életfunctiok a homldsi és egyesiilési folyama-
tokon alapulnak, a melyek lényegiikben hasonlék a vegyl &atvéaltoza-
sokhoz s tolok csak a combinatiok bonyodalmassiga és allhatatlan-
sagara nézve kiilomboznek. Az organikus vagy tengélet tisztdn csakis
a novényekben észlelhetG ; ezek ugyanis a szervetlen anyagokat szer-
vesekké valtoztatjak at, a mely functiora a tiokéletesebb lények kép-
telenek. Az allati élet megkiilomboztetd jellege abban 4ll, hogy az 4lla-
toknak életok fentartasara oly anyagokra van sziikségiik, a melyek
maguk is éltek, azaz novényekre vagy mis allatokra. Ezért vaunak
felruhdzva az érzékenységgel és Os-zehuziédasi képességgel (contrac-
tilité), hogy zsikményukat megkiilomboztethessék és megragadhassik.
A teng6 élet székhelye a sejtsziovet, mely a nivény- és allatorszag-
gal kozos; az dllati élet pedig az ideg- és izomszivetekben kizpon-
tosul. Ama logikai alapelv erejénél fogva, mely szerint a kiilonbozg
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tiinemények oly lényeken tanulmianyozandék, melyeknél legjobban
vannak kifejlédve s menten minden mas bonyodalomtél: a névények
theoriaja képezi a biologia alapjat. Ebben jutnak érvényre a tapldl-
kozés altalanos térvényei menten minden complicatiétol s a legna-
gyobb intensivitassal. Ugyanitt megy végbe az atmenet a szervetlen
1éthél ‘a szerves életre. :

Hogy képesek legyiink megszakitas nélkiill a nivényi élet leg-
egyszeribb alakjatol a legtiokéletesebb allati typusig felemelkedni, a
természetvizsgalok az ckortol fogva napjainkig, Aristotelestél Blain-
ville-ig, azon faradoztak, hogy az élGlényeket lépcsdzetes sorozatha
foglaljak, melynek rendeltetése ép annyira subjectiv, mint objectiv.
Eme segédeszkoz nélkiil a theoretikus egység valoban tiokéletlen ma-
radna, a mennyiben az encyclopaedikus folytonossig nem volna eléggé
érezheté. A lénvek eme sorozata azonban sziikségképen megszakitott
s nem folytonos, miutan minden allatfaj lényeges tulajdonsagaiban
ugyanaz marad s csak mésodrendii viltozisokat szenved (az allatok
egymasbél és egy Gstypushél valé fejlése oly hypothesis, melyet
lehetetlenség bebizonyitani). A régebbi felfogas ezen lénysorozatnak
absolut és objectiv jelentest tulajdonitott; a subjectiv modszer szerint
ellenben e sorozat igazi rendeltetése tulnyomélag logikus s nem tudo-
méanyos. Tehetségiinkben all, de s6t kotelességiink kikiiszobolni e se-
rieb6l néhdny olyan fajt, a mely megszakitja a menetet és megne-
heziti az attekintést, mig mas oldalrél hasznosnak mutatkozik néhany
idealis fajt beallitani, a milyen tényleg nem létezik. Ezenkiviill ama
fajok tanulményozasara kell nagyobb figyelmet forditani, a melyek
valamiben hasznunkra vannak és a tobbieken csak konnyedén dtsur-
ranni; masképpen veégtelen akademikus dissertatiokba tévednénk. A
szerves lények sorozata még azon elénynyel jar, hogy mindegyik
alsébbrendii functionkat alaposabban tanulményozhatjuk, olyan fajok-
ban vevén azt szemiigyre, a hol legnagyobb egyszeriségikben nyi-
latkozik. Végiill még megjegyzendd, hogy legmagasabb sociologiai
és moralis conceptidink kezdetleges vazat a biologidban taldljuk
fel. Eme szemponthol minden allatfajt oly nagy-lénynek tekinthetiink,
mely nem jutott teljes kifejlésre, a mennyiben az emberi nem, mint a
legtikéletesebb, egyediil fejlédhetvén csak ki, ez a tobbi socialis fajt
elnyomta és fejlidésiikben megakasztotta.

A tengGélet functioi folytonosak és megszakitas nélkiil mikod-
nek, mig az allati vagy relatio élet functioi falviltva mikodnek és
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pihennek, intermittensek. Mindegyik élet harom-harom térvényt vagy
4ltaldnos tényt tiintet fel. A tenyészélet tiorvényei ezek: 1. az
anyagi megujulds, melynek minden él¢ lény kivétel nélkiil ald van
vetve; 2. a kifejlddés és hanyatlds, melyet a halal kovet: 3. a repro-
ductié vagy a faj fennmaradésa, az egyének elenyészése daczira. Az
allatisag tovényei a kovetkezbk ; 1-szor a gyakorlat és a nyugalom
egymast felvaltjik; e tényt kiegésziti Bichat fontos észlelete, mely
szerint az ezen functidkat végz6 szervek kettds vagy tilbbes szimban
lévén, symetricusan vannak elhelyezve, ugy, hogy egyik résziik mi.
kodésben van, mialatt a megfelel6 masik oldal pihen; 2-szor minden
intermittens functio bizonyos idé mulva megszokotta valik, azaz hogy
onkényt is miikodésbe lép, midén az els¢ impulsus hatni megsziint ;
ezt kiegésziti az utdnzisra valé hajlandésdg, a mi a megszokasnak
csak mas formdja; 3 or a megszokas eredményekép eldall a tokélete-
sedés, még pedig ugy statikai mint dynamikai szempontbél. Vala-
mennyi allatéleti functiora 4il a szabaly, hogy a gyakorlat edzi a
{unctiot is, az azt végzd szervet is, mig a tétlenség mindkettit gyen-
giti. Ezekhez jarul mint hetedik torvény az atoroklés ténye, a mely
nem mas, mint a reproducti6 utjan atszarmaztatott tokéletesedés; ez
utébbi igy a fajban allandé gyvkeret ver. E torvény mintegy osz-
szegezése a két életre vonatkozd harom-hdrom térvénynek. Mind e
torvényt tér hidnya miatt csak roviden jelezziik, az olvaséra’ bizvan
a kovetkeztetések levonasat.

3. Az emberi rend.

Az els§ kérdés, mely e téren felotlik, az, valljon a socialis: és
morélis vilagnak természeti torvények ald rendelése megfér-e az
emberi szabadsdggal, avagy ellenkezfleg nem semmisiti-e meg ezt.
Erre nézve eldszor is tisztaba kell jonniink azzal, mi az igazi szabad-
sag. Valamely lény szabadsiga ama tényben nyilvanul, hogy akadily
nélkiil kivetheti a minden egyes tiineménycsoportnak sajatos torvé-
nyeket. Példaul midén valamely test esik, szabadsiga abban nyilva-
nul, hogy a fold kozéppontja felé iparkodik, még pedig az iddvel
egyenes aranyban 4all6 sebességgel; épen ugy a tengd-életi vagy
mordalis tiineményekben, minden functio szabad, midén a megfelels
torvények szerint megy végbe. Hogy ha a szabadsigot oly értelem-
ben vennék, hogy az minden szabaly alol valé felmentés, az ilyen
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szabadsag ép oly érthetetlen lenne, mint a milyen immordlis, mert
lehetetlenné tenné az egyéni vagy collectiv szabélyozast. Az értelem
szabadsdga abban nyilvanul, hogy hi tiikrévé lesz a kiilvilagi rend-
nek, az ellentétes befolydsok daczara. Semmiféle szellem nem tagad-
hatja meg beleegyezését valamely demonstratiétél, mihelyt azt kells-
leg megértette ; s6t, mi t6bb, nem 4ll szabadsiagdban senkinek az &l-
talanosan elfogadott véleményeket elvetni — még akkor sem, ha
képtelen azokat tudoményosan kimutatni, — miné pl. a f6ld moz-
ghsa vagy mas hasonld. Szintugy lehetetlen volna a moralis rend, ha
mindenkinek szabadsdgaban dllna gyiiloletet taplalni ott s akkor, a
hol és a mikor szeretni kell s viszont. A valodi szabadsiag tehat
aldja van rendelve a rendnek, még pedig ugy a_kiils6, mint emberi
rendnek. Mésrészrdl azonban 4ll az is, hogy minél szivevényesebbek
a tiinemények, annal inkdbb vannak kitéve a megzavartatisnak, s a
moralis allapot fentartisa annal tibb eréfeszitéssel jar. Mordlis sza-
badsagunk ilyenforman abban 4ll, hogy a jé hajlamoknak a rosszak
folott valé thlsalyat biztositani iparkodunk. A moralis szabadsagot
— oly értelemben, mint azt a metaphysikusok veszik, — ugy tekint-
hetjilk, mint a modern anarchia fattyuhajtasit, a mennyiben -— a
kizépkor ellen valé protestatioképpen — abban all, hogy elvet min-
den disciplinat; holott a positivismus épen ellenkezéleg azt tiizi ki
czéljaul, hogy még szigorubbat léptessen életbe, —— természetesen
kell6leg indokolvéan is azt. : :

A sociologia két részbGl 4ll: a statikdbol, mely a rend theo-
ridjat allapitja meg és a dynamikabél, mely a haladds theoridjat fej-
tegeti. Az els6 az Emberiség (Nagy-Lény) természetével és alapszer-
kezetével, a masodik annak egymasutin kivetkezs fejlddési phasisaival
foglalkozik: E két tanulmany szerves Osszefiiggésben van egyméssal
azon mechanikai elvnél fogva, hogy a 1lét tanulmanyozdsénak sziik-
séges kiegészitd részét képezi a mozgist illetd theoria. A haladds a
rendnel: kifejlodése : emez elv a tiinem:-nyek minden osztalyira nézve
bebizonyul, de legkivalt a sociologidban, a hol alkalmazisa a leggya-
koribb. S6t megforditott rendben is lel alkalmazast, a mennyiben az
Emberiség egymasra kovetkezd fejlddési phasisai mind jobban s jobban
nyilvanossa teszik alapszerkezetét, a melynek lényeges csirdi meg-
vannak mér a tarsadalmak legelsd korvonalaiban. A dynamikira még
a régimeben visszatériink.

‘Az Emberiséget csak ugy mint az egyént az érzelem igazgatja,
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az értelem folviligositja s a tevékenység fenntartja. Ebbsl foly a
tarsas rend 3 alapeleme: a nék, a papsag vagy szemléléds osztily és a
gyakorlati osztily; a sorrend, a melyben felhoztuk, egyszersmind a
csokkend méltosag (dignité) és a novekvs fiiggetlenség elve szerint
jon létre. Az utolsé osztily a Nagy-Lény 0Osszes oeknomidjanak
vagyis anyagi létének alapjat képezi, miutdan a sziikségletek, melyek
testi szervezetiinkb(l folynak, anyagi munkalkodésra késztetnek s ez
Gsszes létiinknek uralkodd jellemvonasa. Eme munkalkodés serkenti
értelmiinket s még inkabb térsas hajlamainkat (sociabilité), mert foly-
tonosan névekvd dsszmiikidést (cooperatiot) feltételez. Mindamellett a
solidaritas ald van rendelve a folytonossagnak, mert  a cooperatio
“anyagi eredményei sokkal nagyobb mérvben fiiggnek a generatick
osszeségének mikodésétdl, mint a kortarsakétol. Igy a gyakorlati élet
a legjobb biztositékat nyujtja az emberi egységnek, mert az észnek és
szivnek egyarint pontos iranyt és rendeltetést jelol ki, nélkiile ellen-
ben legjobb impulsidink Gsszefiiggéstelen allapotban maradnénak s
_eredmény nélkiil enyésznének el. Sajnos, hogy tevékenységiink sze-
mélyes indoka és forrdsa ennek egoista jelleget kolesondz, a melyet
altruistiva csakis az 0Osszmiikodés nagyobb Jendiilete valtoztathat.
Innét kivetkezik a gyakorlati osztily két elemre valé kiilonitése: a
vallalkozok és a munkasok rendjére, melyek koz6l az elébbi a szemé-
lyiséget s az utobbi a sociabilitast fejleszti ki. Mésként kifejezve: az
elsé osztaly a concentralt erét vagy a gazdagsdgot képviseli, mig a
masodik a szétszort erdt vagy a tomeget; az elsé a folytmmssag, a
mésodik a solidaritas képviselGje.

A nék mordlis gondviselése és a patriciusok (t6kepénzesek) anyagi
gondviselése kiegészitésre szorul; mert az els§ ama veszélynek van
kitéve, hogy félreismeri az emberi 1ét anyagi feltételeit, a masodik
pedig, hogy szem el§l téveszti ugyanannak moréalis feltételeit. Ezért
kell hozzajuk esatolni az &ltaldnos Gondviselést vagy a prole-
taridtust (munkésokat). melynek feladata leend, hogy az elébbi kettdt,
de s6t még a papi rendet is ellendrizze. A mi mikédési korviiket
illeti, a n6i gondviselés a solidaritds és a folytonossig kells felfogi-
sara képesit benniinket az altal, hogy a csaldd keblében intézi az
elséfoktt spontan nevelést. A papi gondviselés a Nagy-Lény termé-
szetérdl és rendeltetésérdl vilagosit fol, a mennyiben feltirja el6ttiink
a realis kiilsG és emberi rend torvényeit. Az anyagi gondviselés a
gyakorlati életbe vezet be benniinket. Eme harmas elGkészités vagyis a
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nevelés Osszessége utdn kivetkezik az érettség, s vele egy misik
életkorszak, a melynek fGjellege a tevékenység. Ez egyediil mérvado
arra nézve, hogy az Emberiség minden érdemes szolgdjit a subjectiv
létre képessé tegye és érdemesitse az Emberiségbe vald végleges. be-
kebelezésre (incorporatio). A papsidg s a patriciatus tulajdonképen
két osztalyt képeznek, és pedig az elsének functidja dltalaban a tandcs-
adas, s feladata az Emberiség szellemi kincsérek megdrzése s tovabb-
fejlesztése; mig a mdsodiknak functifja, a parancsolds s tiszte az
anyagi kincsek és készletek {6lott valé vendelkezés, Emez utébbi
csztaly szolgéltatja a tébbinek pénzeszkizokkel valo ellatasat (salaire),
més szoval kifejezve helyettesiti az anyagokat, miket az egyes socidlis
organumok elfogyasztanak, valamint a fentartdsukra szolgalé készle-
teket és a kell§ munkaeszkozoket. Mert minden emberi tisztet ugy
kell tekinteni, mint alapjaban ingyenest (gratuitus), s a teljesitett
szolgalatok méds jutalmat nem igényelnek mint az elégtételt, melyet
teljesitésok okoz, s a hdlaérzet, mely velok jar.

A ‘tarsuldsoknak harvom faja létezik, melyek a ¢ 6kkend intimi-
tds és a novekvd terjedelem szerint osztilyozva a kivetkezk: 1. a
csaldd, a legbensibb és legsziikebb kord tarsasiag, melyen a masik kettd
alapja nyugszik, 2. az dllam vagy haza (cité) bizonyos szdmu csaladok
szovetkezete, a melyben az 0sszekitd kapesot a szokdsos egyiittmi-
kodés képezi; 3. az egyhdz, melyben a létezé allamok mind dssze van-
nak kapesolva a kozios hit kiotelékével, s melynek kore egyetemes. E
harom fajta tdrsulds kiozpontjai sorban a kovetkezék: a nd, a patri-
ciatus és a papirend. A csaldd, melynek okvetleniil mirdenki eredeténél
fogva tagja, valamely éallamhoz vagy hazdhoz és az egyhdz kiteléké-
hez tartozik. A jelenleg létezé allamok legtobbje tulsdgos nagy, mert
hijaval vannak a sziikséges kapocsnak : a kiozos hitnek, a mely lehe.
t6vé tenné leszallitani terjedelmoket. A kozépkor e tekintetben tanul-
sagos példaval szolgdl; ekkor ugyanis tobb nép Onkénytes egye-
siiletet képezett, a katholikus Nyugatot, melynek alapjat a kozos hit
képezte, s melyet egy és ugyanazon papi rend igazgatott szellemileg,
mig vildgi tekintetben e nemzetek fiiggetlenek voltak egymastél s
sajat kormanyaik alatt éltek. De midén a religiosus kapocs lazulni
kezdett, akkor vette kezdetét a vilagi hatalom concentralasa s ezzel
egy id6ben a nyugati dllamok rendkiviili és abnormis kiterjeszkedése,
a mely azonban a Positivismus 4altalanosuldsiaval bizonyara véget
fog érhetni. '
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A moril vagy az egyéni ember tanulminya synthetikusabb
jellegii a tobbinél, a mennyiben benséleg Gsszefiige a gyakorlati élet-
tel. Ebben mindennemi abstract tekintet egyesiil és utmutaté gyanant
szolgal a concret gondolkodésnak, mis széval a mindennapi életre vald
alkalmazdsnak. A nagy szellemek minden korban sejtették a kiilom-
boz6 tanulményok kozt létezé eme kapesolatot s egyformén mivelték
a geometriat és moralt (a modern korban még Descartes, Pascal és
Condorcet). A moral az egyetlen tudomény, a mely magaban teljes,
a mennyiben egyetlen lényegesebb szempontot sem hanyagol el, holott
minden mas tudoméany ezt tobbé-kevésbbé megteszi. Maga a sociologia,
ambar teljesebb mint a tibbi, nem, oleli fel az egész emberi termé-
szetet. Az emberben csak az értelmet és a tevékenységet ‘veszi
szemiigyre, de a nélkiill hogy ezeket aldrendelné az érzelemnek, a
mely a sociologiaban csak annyiban szerepel, hogy az impulsust adja
a kizéleti viszonyokban, vagy a médositasokat vizsgalja, melyet ezek az
érzelmekben eldidéznek. Az érzelmeknek sajitos torvényei egyesegye-
diil a mordlban targyaltatnak.

A mennyiben a tarsadalom tudomany a folytonosan reiszorul a
moral korébe tartozé ismeretekre, ennek eleget tehetiink a spontan
megszerzett ismeretekkel, még mie!6tt reatértiink volna a rendszeres
tanulményozisra. Mondottuk, hogy a tudoméany sohasem egyébb, mint
a Jozan észnek mintegy Kkiterjesztése s lényegileg uj ismeretet nem
tevemt ;. csak altalanositja és coordinédlja a jézan ész nyujtotta empiri-
kus ¢észleleteket, ezeket consolidalja és kifejti. Ez kiilonosen a mo-
ralra nézve 4ll, a mely, bar es:k utolsé sorban rendszeresittetett,
mindamellett fclyton foglalkoztatta az elméket, kiilonisen a ndket.
Ezen spontdn mivelésnek szamos értékes észlelet és ismeret koszoni
eredetét, miket csak azutan lehetett igazaban felhasznalni, hogy a
positiv szellem megéllapitotta a moril tudomanyat. Ugyancsak emez
empirikus ismeretek taldltak alkalmazist a tarsas létre vonatkozd
conceptiokban.

Az érzelmek két osztalyra kiiloniilnek: személyes és tarsas haj-
lamokra. Ime ez ama tér, melynek rendszerezése és kifejtése képezi a
moralnak mint tudoménynak rendeltetését. Mindamellett hogy a theo-
logia képtelen eredménynyel meginditani a moradl mint tudomény
mivelését, kivalo figyelmet érdemel a nagy Szent Pilnak a természet és
malaszt kozott valé folytonos kiizdelemre vonatkozé doctrindja, mint
a mely elszor vazolta a mordlis problemat teljes Gsszeségében. Ez az
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egyetlen lényeges lépés, mely a moral-tudominy terén azon hosszn
id6kozben, mely theocratikus kezdetétsl egész positiv. megallapitasiig
terjed, tortént.

Az emberi terrészet positiv theoridjat Gall alapitotta meg, de

6 sem szerkeszthette meg kellleg, hijaval lévén a sociologidnak, a
mely akkor még nem létezett. Gall két alapelvet mutatott ki, egy
statikait és egy dynamikait, melyek e kivetkezék: 1. a fels6bb func-
tiok, ugy az értelmiek mint az erkolesiek nem egy egységes aparatust
képeznek, hanem tobb egymastol fiiggetlen képességet és bajlamot ;
9. ezeknek székhelye az agy. Theoriaja, bar elégtelen, mindamellett ele-
gend6 mérvben megalapitotta lelki életiink decompositiéjat s kimutatta
joakaré hajlamaink létezését. Ezen alapon épitette fel Comte az agy
és a lélek végleges theoriajat.
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A taplalkozéasi szervek, miket hajdan az értelmi és erkilesi func-
tiok székhelyének tekintettek, tényleg c¢sak a hajlamokra folynak
be. Az agy ama téjai,- melyekben a gondolkodas és tevékenység szé-
kel, csakis oly czélbol vannak idegek kozvetitésével osszekottetésben
az érzékekkel és izmokkal, hogy észlelhessék és moédosithassak a kiil-
vildgot. Az érzelmi téjék ellenben nines kizvetlen viszonyban a kil-
s6vel, hanem csak az értelem és tevékenység kozvetitésével ; de igenis
viszonyban vannak, kiilon e czélra rendelt idegek segélyével, a tap-
lalkozasi szervekkel, Ebben all a testnek (physique) befolydsa a lé-
lekre (moral).

Mindamellett, hogy az agyi functmL mint altalaban az allati
élet szervel intermittensek (folvaltva mukodnek s pihennek), az érzelmi
életet ugy kell tekinteni mint megszakitatlanul mikodst, csakugy

. mint a tengGéleti szerveket, melyekre vonatkozik. Kz ama tényen

alapul, hogy az agy szervei, hasonlolag az érzéki szervekhez és a
végtagokhoz, két symetrikus félbdl alakulnak Gssze, melyek kiilonben
érintkez6k avagy kiilonvaltak, & egyik fél miikodik, mig a mésik

nyugszik. Az érzelem ennélfogva megszakitis nélkiil miikodesben van.

Ugyan ily moédon miksdik néha az ész is alvas kozben, legalabb a
meditatio szerve, a mely fiiggetlen az érzékektGl. Kz az eredete az
alomnak, a mely nem cgyéh mint futélagos téboly allapota, a meny-

nyiben ekkor a subjectiv impulsiok kerekednek feliil rovid iddére. Az

‘4lom mindig az nralkedéo hajlam jellegét viseli magan. Az agy
theoridja ennélfogva lehetségessé teszi az 4almok helyes megfejtését,
de s6t azok modositasat is remélhetjilk ez uton.

- Az agyi functiok osztalyozésa a csikkend altalanossig elve sze-
rint tortéuik. Az Osztonok altalinossiga fogy azon mértékben a mint
nemesebbekké és kevéshé energikusokkéd lesznek. Erre nézve az allati

“élet hierarchidja teljes objectiv bizonyitékot szolgaltat. Az allatvilag

utolsd lépesGfokozatain egyesegyediil az infentartdsi osztint talaljuk,
melyhez kissé magasabb fokon a nemi Gszton jarul. Ehhez az emel-
kedettebb lényeknél folytonosan ujabb és ujabb, még pedig elsbb sze-
mélyes, majd térsas osztondok csatlakoznak, a tablazatban feltiintetett
sorrendben, egészen az emberig. Mar az emldsok és madarak vala-
mennyi functiéval el vannak latva s kiztiink s koztiik egyediil fok-
beli kiilombség van.

Azonban a lélek positiv theoridja kimutathaté akkor is, ha egye-
diil az emberi nemre vagyunk tekintettel, s kiilondsebben az értelmi
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functiéké, bir ez kényesebb feladat. Igy példaul a tapasztalathél
ismert tény, hogy a contemplatié szerve jobban van kifejlédve a nd-
nél, a meditatiéé ellenben a férfiunal. Viszont a meditatié két aga-
zata kozill az inductié inkabb a né sajitja, a deductié pedig a férfié.
— Elsé tekintetre ugy latszik, mintha az anyai 6szton inkabb az
altruistikus hajlamok sordba volna osztilyozandé. Azonban alaposabb
vizsgalatkor ugy taléljuk, hogy helyes az osztilyozas ; mert ismeretes
hogy megvan az alsébbrendii allatokndl is. Azutan elég egy kevéssé
sympathikus nét szemiigyre venni: a gyermeket olybd veszi. mint egy
személyes tulajdont vagy pedig mint oly targyat. melyen felsGbbségét
vagy kapzsisigit gyakorolhatja. Nem ismeretlen senki eldtt, hogy az
6korban eladtdk vagy pedig kitették s meg is dlték a gyermekeket. -
Mésrészrél azonban tény, hogy emez iszton sympathikus visszahatdst
enged meg, melyeket a civilisati6 még hova-tovabb jobban fejleszt;
de ugyanezt lehetne felhozni a nemi Osztonre vagy barmely mdsra
vonatkozolag. Mindeme viszonthatisok megkinnyitik a nagy emberi
problemat, mely abban éll, hogy az egoismus aldrendelendd az altruis-
musnak ; de ©non magaban is megvan az elGbbinek létjogosultsiga,
féltéve hogy socidlissd lett, azaz, hogy a személyi hajlamok a kiz
javara hozatnak miikodéseb.

Az emlékez§ teheiség az itéls- s a képzelGers, melycket eddig
egyszerfi functicknak tekintettek, valgjaban inkabb az értelmi szer-
vezett eredményei. Az egyszerii megfigyelés meggy6zhet arrél, hogy
pl. barmely itélet mind az 6t értelmi funeti6 sziikséges kozremunkilasa
mellett jon létre épugy mint a képzels- és emlékezé tehetségek vala-
mely actusa. Ellenben a nyelvezet a kiilonall értelmi funetié minden
jellegével bir. Midén ugyanis nem az agy szabalyozza ezen szerv mii-
kodését, olyankor legfélebb badar fecsegés j6 létre, melyet csak az
ész segitsége valtoztat Osszefiiggd beszéddé. Mdas oldalrél meg eme
szerv gyengesége vagy atonidja megakadéalyozza sokszor a legjobban
kidolgozott gondolatok kozlését. A nyelvezet az allatokban is létezik
¢ csak néha vannak ezek a hang-miiszer hijival; mert az dllatfajok
kivétel nélkiil megértik egymast, csak a kifejezés physikai eszkozei
tokéletlenek némelykor. A civilisilt népek nyelve, igaz, folotte szo-
vevényes szerkezetfi, de ennek alapja is ugyanabban az agyl szery-
ben talilhaté fel, mely mesterséges jelek teremtésire képesit és készt
benniinket. '

Az agyi functick tablizata még arra is hasznalhaté, hogy
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kutassuk, hogy felebardtaink Ggy mint a sajit magunk ecselekedeteit
miné érzelmek és gondolatok sugaltik. Az agy ilyenformén nyilt
konyveé valik, melyben némi firadsiggal olvashatunk, bar miként
iparkodnék is a tettetés félrevezetni a figyelmet. Nem szabad azon-
ban szem elél téveszteni, hogy az ész és erkdles, mint eredmény, leg-
tobbszir tobb egyszerd functié Gsszemunkalasabél ered ; az agyi fune-
tick tablazata tehat csak elemeit nyujtja emez analysisnek. Igy pél-
daul az irigység nem egyéb mint a rombol6 Gsztén combinatidja a tobbi
0t személyes Oszton valamelyikével, az egyéni fels6bbség-hidny de-
priméalo érzetének befolydsa alatt. A tiblazat egyediil az agyi szer-
vek szamara és megkozelité helyzetére ad felviligositist az objektiv
kutatds majd késGbb ezek alkotisat is felderiti. De tokéletlen 4llapo-
taban is e tablazat elegendd arra, hogy a szervek szomszédsiga és
érintkezése folytan timadt kolesonhatisokat megmagyarizza, ilyen
pl. a nemi és ronté Gsztonok egymdsra valé hatisa. Az agyi functidk
tablazatinak f6 alkalmazdsa abban 4ll, hogy a sociabilitast dia-
dalra segiti a személyi érdek f6l6tt. A harom gyakorlati (jellemi)
tulajdon cselekvésre vagyik, az ot értelmi functié pedig segitségére
van a hérom joéakard és a hét személyi dsztonnek. Az ész nem téveszti
el hivatisit, mihelyt a személyi érdek, mely kiilomben irdny hijaval
van, aldrendeli magét a tarsas hajlamoknak Ilyenfirmén 1étrejévén a
harmonia az érzelem és az ész kizott, a tevékenység annak az impul-
siénak engedelmeskedik, a mely tigabb teret nyit neki a cselekvésre.
A Positivismus szent formuléja (szeretet az elviink és rend az alap,
a haladas czélunk) kifejezésre juttatja ama hérom érintkezl szerv
harmoniajat, melyek az emberi természet hirom oldalat kiilon-kiilon
ossszefoglaljak (a 10., 14. és 18. szdmu functiok).

B) A cultus.
1. A cultusrdl dltaldban.

Nem imadjuk az Emberiséget, mint régebben az Istenséget szokds
volt, a véghdl, hogy magasztalé epithetonokkal halmozzuk el, hanem
igenis, hogy jobban szolgalhassuk a Nagy-Lényt. megjavulvin ma-
gunk is. Mindig szem elétt kell tartani a kultus eme rendeltetését,
kiilomben a mysticismusba tévednénk, azaz t. i. kizdrdlag az érzel-
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mekhez ragaszkodndnk és mell6zndk a cselekedeteket, melyeket ama-
zoknak el§ kell idézniok s a melyek a lényeget képezik. A kultus
rendeltetése a dogmat a régime-mel osszekapesolni és mindkett6t esz-
ményiteni. Az elsGt kiegésziti és tsszegezi az dltal, hogy imposén-
sabba és familiarisabbé teszi az Emberiség eszméjét; mint a régime
typusa arra torekszik, hogy dérzelmeinket javitsa, hatdskorébe vonvin
az emberi él:t harom fokozatit, az egyéni, a csaladi és a tarsas éle-
tet. A kultus két oldala, az értelmi és erkilesi, vagy a theoretikus
és praktikus benséleg Gsszefiigg, ambar épen combinatiéjok az egyet-
len nehézség, melyet a positivista kultus megteremtésének utjaban
all; a mennyiben két oldalt a mysticismus. és cmpirismus zitonya
fenyegeti, a szerint a mint az altaldnositds vagy abstractio tulsigos
vagy hidnyos mértékben van meg. ¢

A positivista kultus rendeltetését abban Gsszegezhetjiik, hogy a
subjectiv életet helyes médon institndlja. A Nagy-Lény sokkal tiobb
holthél és még sziiletendd személybdl all, mintsem él6bél ; hogy tehat
a Nuagy-Lényrdl kells fogalmat uyerjink e végb6l a kultusnak a
subjectiv  életet kell kifejteni, még pedig oly képek segitségével,
melyek alkalmasak érzelmeinket apolni. A subjectiv élet ugy magénos
kirben mint nyilvdnosan valé kifejl6dése nagyon lehetséges, csak
szemiigyre kell venni, hogy mi tortént az emberiség hosszu elGké-
szit6 stadiumaiban. Kéztudomésu dolog, hogy ekkor a lelkeken bizo-
nyos képzeleti lények uralkodtak, a miknek valdsigot, realis létet
tulajdonitottak. Az emberek Osszesége nem hitt ugyanazon bizonyos
‘subjectiv lényekben, ellenkezfleg az emberiség egy része  mindig el-
vetette és nevetségesnek talalta a masik rész hitét, de annal jobban
ragaszkodott a magéaéhoz. Méas oldalrél hizonyos az is, hogy az ész
legf6bb tulajdona: alija rendelni a subjectiv conceptiékat az objectiv
vilagnak a véghGl, hogy belsd, észbeli operatidink képesek legyenek
elég hii képét nyujtani a kiilvilignak. Azonban emez eredmény csak
az emberiség fejlett, érett koraban lett elérve, melyhez mindinkahh
kiozelediink. De nem hogy elhanyagolnék azért a subjectiv életet,
inkéabb anndl jobban iparkodjunk kifejteni, a nélkiil azonban, hogy
az ellenkezi végletbe esnénk, azaz hogy a belsének tulsulyt enged-
nénk a kiilsé folott. Az egyetlen killombség az uj és a régi subjec-
tivitds kozott abban all, hogy amaz teljes mérvhen érzi és vallja
magat subjectivnak, a vallasos contemplatiok bensdnkben mennek véghe,
holott elédeink kiilril is iparkodtak azt szemlélni, ami esakis helse-
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jiikben létezett. Eme kiilombség kifejezését taldlja az ellentétes fel-
fogasban, mely a fébb értelmi functidk dolgaban a régi és az uj
doctrina kozt létezik. A mi nézetiiuk szerint a contemplatié konnyebb,
miutdn abban értelmiink ugyszolvan passiv marad. és csak anyagot
szolgéaltat a meditationak. A régieknek a meditatio tetszett kimnyebh-
nek s arra szolgalt, hogy contemplalni segitsen bizonyos megfogha-
tatlan chimerikus lényeket, melyek objective seholsem léteztek.

A kultus és a régime kozti kiillombség abban 4ll, hogy az els6
inkabb a subjectiv élettel. mig a méasodik az objectiv élettel foglal-
kozik, de egyik sem kizarolag. Ebbél foly a kultus felsGhbeége is,
mert a subjectivitds magasan folotte all az objectivitisnak az emberi
16t osszeségében. A subjectiv élet alaptorvénye. hogy mindig ald kell
rendelni azt az objectiv életnek. A kiilvilag sohasem sziinik meg sza-
balyozni a bels6t, s ugyanezt tdplalni és tevékenységre serkenteni.
Még legfantasztikusabb conceptidink sem tesznek kivételt e szabaly
alol, miutan elemeiket a kiilsé vilagban meritjiik, kdovetvén ebben
Aristoteles fentebb idézett torvényét. A mesterséges rend mindig csak
tokéleteshitheti a természetes rendet. kifejtvén és bivitvén ezt; tehdt
itt is mint egyehiitt szabadsigunk az tnkénytes alirendelés eredménye.
Hogy e szabalyt a subjectiv életre is kiterjeszthessiik, vizsgéljuk
emez uj szempontbél a természetes rend mibenlétét, mert ez utdbhi-
nak minden torvénye nem lel alkalmazést a subjectiv életben. Hogy

“errél meggy6zidjiink. egy egyszerii és specidlis esetet kell felvenni,

azt pl., midén egy kedves tavollevé lény képét akarjuk felidézni,
ugyszolvan feleleveniteni. Az ekkép nyert ismereteket azutan Kkiter-
jeszthetjiilk kés6bb a térsas typusok tisateletének (sociolatridnak)
egyéb eseteire.

Az idealis 1ét; melyet a subjectiv cultus teremt, egyszerft meg-
nyujtasat (folytatdsit) képezi az objectiv létnek. mégis némi médosi-
tasokkal; ezek abban allnak, hogy elhanyagoljuk az alsébb rendd
torvényeket, hogy annil jobban érvényesfilhessenek a felsébb torvé-
nyek; mig az objectiv életben a kiilsé rend uralkoddsa kozvetlen és
folytonos,addig a subjectiv életben e rend passiv marad : kedves halottaink
ninesenek tobbé alavetve a physikai és élettorvényeknek, hanem egye-
diil a socialis és moralis torvényeknek. Az ¢ létk, mely kizdrélag
értelmi és érzelmi természetii, egyes-egyediil képekben 4ll, melyek
iranyukban taplalt érzelmeinket élesztik. A belsé felidézés (evocatio)
szigoruan koveti az észtorvényeket, melyeket a dogmaban eléadtunk.

M. Phil. Szemle. X. évf. V—VL fiiz. 31
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Igy a felidézés mindig az utolsé objectiv benyomasokra vonatkozik,
miket a szeretett lény rednk hagyott, kiilondsen az életkorra vonat-
kozélag ; innét van, hogy a holtakat nem képzelhetjiik idésebbeknek
annal, mint a minGknek utoljara lattuk. Az objectiv és a subjectiv
16t kozti ellentét fileg abban nyilvanul, hogy mig az els§ a physikai
torvényeknek van aldvetve, a masodik ezek befolyasit csak a mo-
ralis torvények kozvetitésével érzi meg, mig az érzelmi térvények
mindkettét egyirdnt illetik. A moralis torvények tulnyomé uralmat a
subjectiv élethen érezték és kifejezték a nagy kolt6k a legrégibb
id6ktsl fogva; innét magyarazhaté, hogy nem haboztak az anyagi
élet feltételeit megmasitani, példéul héseiket megsebezhetlenné tenni,
mig a socidlis és moralis élet f6bb torvényeit mindig tiszteletben
tartottak. :

Hogy megkonnyitsiik a szeretett lények belsd (agyi) evocatiojat
gondosan megtartandjuk a kiils6 viszonyokat és kiviilményeket, mert
csak igy elevenedik meg igazin ama lények képe. Nevezetesen eldbb
meg kell dllapitani a kiilsé kirnyezetet (az élettelen targyakat) s errc
helyezni az é16 képet. Mindenek eldtt tehat a helyet korvonalozzuk,
majd a tartast vagy az iil6helyet s végiil a rubazatot. A kép ez
Altal oly tiszta és erételjessé alakulhat, hogy tulhalad minden véra-
kozast 8 maés uton meg nem lenne kizelithetd. Az ily fajta construc-
tiok némileg hozzévetheték a tudomanyos miveletekhez, minék pl. az
astronomiai praevisiok hosszabb idére sth. Ami a subjectiv életre vo-
natkozo tevékenységiinket illeti, ez abban 4ll, hogy inkabbh elvondis
mintsem hozzdadds utjdn jarulunk hozzad az idealizdlishoz; azaz,
hogy el kell feledniink holtaink esetleges fogyatkozasait s csak jo
tulajdonsdgaikra emlékezniink; még ez utobbiakat sem kell nagyi-
tani vagy legaldbb nem a lényegesebb vondsokat. Mert az idealisatio
legtilebb csak javithatja a valésagot némileg, kiilonben pedig ragasz-
kodjék ahhoz, esakis ily modon compensalodik némileg az idealis kép
csekélyebb tisztasiga és élénksége. A mysticismus és az empirismus
ama két véglet, melybe esiink, ha szem el6l tévesztjiik a valot, vagy
tulsdgosan ragaszkodunk hozzd. Dante elére sejtette az imént vazolt
eljarast, hogy a hibaktol elvonatkozzunk, ama szép fictiéban, middn
a boldogsag éallapotara vald el6késziiléskép meghagyja, hogy a Fele-
dés tolyamabél kell inni, azutan pedig az Eunoé vizébsl, mely utébbi
csak a jo tulajdonok emlékét Grzi meg.

& subjectiv élet igazi theoridja abban all, hogy meghagyjuk a
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kiilviligot moédositdas nélkiill s erdéfeszitéseinket az emberi rendre
irdanyozzuk. Halottaink felszabadultak az anyagi és szerves élet sziik-
ségletei alol, de nem sziinnek meg szeretni és gondolkodni, benniink
és altalunk. A Positivismus megszilarditja és tokéletesiti a halhatat-
lansdget ; objectivbél, a milyen eddig volt, subjectivvé valtoztatja.
Szintugy tisztdzza az imadsadg intézményét, a melynek szabédlyos gya-
korlata minden kultusnak lényeges feltételét képezi. A theologikus
ima kényérgésekbsl all, még pedig minden theologismus egoista jelle-
mének megfelelsleg, tobbnyire anyagi elényok kéréséb6l. Nalunk az
ima az egész élet idealja, mert midén imidkozunk, egyszerre szere-
tiink, gondolkodunk, s6t cseleksziink: a kifejezés maga is a tevékeny-
ségnek egy neme lévén. Az emberi élet mindharom féigazata egyesiil
tehat emez Omlengésekben, melyekben a hdla és a szeretet nyilvanul
az Emberiség és ennek mélté képviselsi irant. Mindamellett semmi
sem akadalyoz abban, hogy kérjiink, feltéve, hogy csupdn nemes
haladasért esedezziink: igy kérés targya lehet, hogy gyengédebbé,
tisztelgbbé és batrabbd legyiink, felismervén e részbeli hidnyainkat,
ami a javulas legelss feltétele. Szintugy kivinhatjuk, hogy értelme-
sebbek legyiink s helyesebben gondolkodjunk ; mig gazdagsagért vagy
hatalomért konyorigni, époly alacsony, mint a milyen absurdum.
Osszes er6lkodésiink egyszdéval oda irdnyuljon, hogy az emberi rendet
javitsuk, mint a mely nemesebb is és moédosithatobb is.

Az imaban két részt kell megkiilomboztetni, az egyik passiv és
a multra vonatkozik, a masik activ és a jovét illeti, a kettdt a jelen
kapesolja Ussze. Az ima akdr magin, akir nyilvanos jellegli, megem-
lékezésen kezdédik, ez elGkésziti, a képek és jelek combinatidja altal,
az effusiot és végiil evocatio fejezi be. A kultus visszahatésa tokéle-
tesedésiinkre két alakban nyilvdnul: moralis, majd értelmi befolyasa
altal. A mi az els6t illeti, emlékezziink vissza, hogy a kultus gya-
korlatot képez s mint ilyen a dogmaban elGadott torvény ald esik.
Eme tulajdonsdg kiilondsen észrevehets lesz, midén az ima szébelivé
lesz (hallgatag, elmeibdl), mert ugyanazon izmokat haszniljuk hang
és gestus 4ltali kifejezésre, akar a valosigos cselekvésre. Igy tehat
érzelmeink mindenki fejezése azokat tokéletesiteni is torekszik, csak ugy
mint a cselekmény. Mindamellett hiba lenne &sszetéveszteni e két
fajta moralis reactiét: a cselekedeteknek mindig tobb értéke lesz mint
az egyszerfi 6mlengéseknek, még pedig ugy a kiilsé hatdisra, mint a
belsé javulasra nézve. Azonban a jo cselekmények utin semmi sem
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képes jothan tbkéletesiteni érzelmeinket mint ezek kell6 kifejezése ;
annal is inkabb, mert ez utébbi inkabb hatalmunkban van és nem kivan
- oly sok feltételt, gazdagsagot, befolydst sth. mint a jé cselekedetek
végrehajtisa.

! A mi a kultus értelmi visszahatdsit illeti, két esetet kell meg-
- kiilomboztetni, a szerint a mint a hatas esthetikai vagy szorosabb érte-
lemben tudoményos. A mi az elsét illeti. a kultus hatékonysiga koz-
vetlen és nyilvdnval, elsé sorban a koltészetre, majd a zenére és a
formai mfivészetek: a festészet, szobraszat és épitészet irant. A poézis
a kultus lelke, mint a tudomény a dogméé és az ipar a régimeé.
Minden egyes ima, a positivistikra nézve, miivészeti alkotissa lesz,
miutan legjobb érzelmeinket fejezi ki. Mindenki belsé kultusa érde-
kében koltové lesz némileg; bar a formulék sziikségkép 4dllandékka
alakulnak, mégis az ima bizonyos spontin jelleget tart meg Ossze-
allitdsaban, kiilonben fél6, hogy hatdstalan marad. Eme koltdi erede-
tiség késébb jobban fog kifejlddni, a midén a jobb nevelés hatdsa
alatt mindenki eltulajdonithatja az alaki miivészeteket. Szabadsiga-
han dlland mindenkinek, a magan és nyilvdnos kultust az Emberiség
kiltészeti térhdzabol vett idézetekkel kiegésziteni; mert a kolték
minden id6ben az emberi természet hangadé érzelmeit juttattak kife-
Jjezésre, s ezért a bel6lok vett idézetek mindig bizonyos fokn hason-
latossdgot mutatnak sajat kedély hullamzisunkkal. Az ilyeténkép
kélesonvett passusok, a mellett, hogy a kifejezés tekintetében tikéle-
tesebbek s némileg a személyes rokonszenv eredményei, még megszi-
larditjak érzelmeinket az Gsszhang folytdn, mely koztiink s a szerzd
kozt egyrészril, s mésrészrél a memzedékek hosszu sora kozt létrejim,
melyek ugyanazon mfiben gyonyorkodtek. Megjegyzends mégis, hogy
e segédeszkizik alkalmazisa csak masodrendti fontossdggal bir, bar
szerepe a koriilmények szerint véltozo.

A mi a kultus tudoményos befolyésit illeti, kénnyen azon téves
hit kaphatna ‘labra, hogy a positivista papsignak majdan két osz-
talyra kell elva nia, melyek koziil az egyik tanitana a dogmat, a
masik pedig a koltészetet fejlesztené. Azonban a tudésok és kolték
ilyetén kiilonvéliasa csak a modern anarchia eredménye, Normalis
idGben és éllapotban a theoretikus mivel6dés egységes és oszthatlan
s csak a gyakorlati munkdk kivanjik a specialisatiét. Visszamenve
a historidban ugy taldljuk, hogy a cultura egysége csakugyan léte-
zett a régi theocratidkban; ekkor ugyanis a tuddsok (orvosok és birdk)
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¢s a kolték is a papi osztalybél teltek ki, és mikor a kolt6k ki-
valtak a papi kotelékbGli(Hesiod és Homér) ekkor, kezdddstt a kolt6i
osztaly hanyatlasa, a mennyiben a tomeg elismeréstél vagy épen egyes
partfogok tetszésétsl figgtek. Alapjaban a koltdi és' tudoményos
tehetség lényegileg nem kiilombozik egymaéstol és csak a tarsadalmi
feltételektsl fiigg, hogy melyik felé fordulnak a szellemek egy
bizonyos Korban. A kiilombség a kett6 kozott abban 4ll, hogy a phi-
losophikus (tudomanyos) tiszt folytonos, mig a koltéi megszakitdsok-
nak van kitéve. Egyediil a nagy kiltéknek van tédrsadalmi hatékony-
saguk, s a miivészet dltalaban nem tfiri meg a kizépszerfiséget; mig
a tudésok, ha mindjart kozépszeriiek is, hasznosithaték, foltéve, hogy
becsiiletesek, jozan itélettel és moralis batorsaggal birnak. Mindebbél
kovetkezik, hogy folésleges kiilon osztalyt alakitani a kioltészet mive-
lésére, a papi osztily tagjai, philosophicus - tisztilk mellett, elvalla-
landjak a sziikséges poétikus termékek elfallitisat s e feladatban a
nék és a proletarok is kezokre jarnak. Csakis a specialis formai
miivészetek, melyek csak hosszu gyakorlat altal sajatithaték el, igé-
nyelnek majd néhany szakbeli mester fentartasat; ezek vagy a papi
osztaly tagjal lesznek vagy egyszeriien évdijasok.

A kultus tudoményos visszahatésa abban 4ll, hogy klfejlésre
juttatja mindeniitt az universalis logikdt, a mely a jelek, a képek,
és érzelmek egyiittmikodésén épiil fel. Az érzelmek logikéja kbozvet-
lenebb és erdteljesebb mint a. méasik kettd, de eszkozei nagyon is
gyengék s nem elég hajlékonyak. A jelek logikdja némileg segit a
hidnyon, de a jelek csak igen lazan fiiggnek Gssze eszméinkkel. Hogy
tehat a logika kellfleg megalakuljon, erre a képek okvetleniil sziik-
ségesek. Amde épen a képek tekintetébeu fejti ki a kultus teljes haté-
tékonysdgat, a mint mar fentebb mondatott. A positiv kultus {6 tudo-
manyos eredménye eunélfogva nem annyira a doctrinat illeti,. mint
inkabb és fileg a methodust. De ez utébbinak magiban véve mindig
nagyobb lesz az értéke mint az elsének, és a logika mindenha f5lotte
all a tulajdonképeni tudoménynak, még pedig ugy a nagy tomeg
tekintetében, mint a papi osztalyra nézve. A kultus maginos- és nyilva-
nosra oszlik, az elsé a néhoz fordul, a méasodik az Emberiséget illeti.
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2. A magdn-kultus.

Ez két részre oszlik: a személyes és hazi kultusra, melyek kizél
az els6 az Grangyalokra s a masik a kilenez socidlis szentségre vonat-
kozik. Valamint a nyilvanos kultus a magén-kultuson alapul, ép ugy,
a hazi kultus a személyes kultusban leli alapjit; mert csak ez utéhbi
képes eléggé kifejleszteni és megszokottakkda tenni az Gszintén dtérzett
emotiokat, melyek nélkiill ugy a hazi kultus tényei, valamint a
nyilvénos iinnepélyek hatds és eredmény nélkiil maradninak s csupén
formaisdggéd lapulndnak. A sociolatria ilyenformén természetes pro-
gressiéban halad az egyszeribél az Osszetett manifestatiok felé.

A bensd kultus az Emberiség ama kivalé személyesitéseinek
mindennapi imadasabol all, melyeket magénéletiinkben ismerni tanul-
tunk, A Nagy-Lény egész léte a szeretetre lévén alapitva, annak
legjobb képviselGje, ugy mint segédje a né. A miivészet sohasem fogja
tudni maskép dbrazolni az Emberiséget, mint egy nd alakjaban. A né
moralis gondviselése nemesak a férfi-nemre gyakorolt collectiv hatés-
ban nyilvinul, hanem féleg ama személyes befolyds révén hat, melyet
minden tiszteletre mélté nd csaladjara gyakorol; a csaladoan veszi
kezdetét és ott érezteti iidvis hatasit a mordlis gondviselés féleg
abban, hogy megév az erkolesi romlastol, mely ugy a gyakorlati
mint & theoretikus életben fenyeget henniinket. Ezért van, hogy a
csaldd korén beliil tanuljuk igazin a n6t ismerni és becsiilni. Minden
ember talal ilyformdan koriilotte néhdny Grangyalt, kinek tisztelete
és imadasa jobba és boldogabbd tesz benniinket, t@lstlyra segitvén
fokonként benniink az altruismust az egoismus felett. Minden drangyal
patrénus és utdzandé minta gyanént szolgal.

Az Srangyalok hirom f§ typusa: az anya, a hitves és a ledny;
ezek a joakaré hajlamoknak felelnek meg, t. i. a tiszteletnek, a ragasz-
kodésnak és a josignak; Osszeségik az emberi folytonossdg hdrom
médjat képviseli: a miltat, a jelent és a jivdt, szintigy a solidarités
harom fokat is, melyek a félebbvaldk, az egyenlék és az aldrendel-
tekkel kotnek ossze. A vezérszerep ezek koziil természetszeriileg az
anyéat illeti meg. A mi a n6k bels§ knltusat illeti, ebben a hitves és
leany helyét a férj és fiu foglalja el, az anya typusa kizos lévén
mindkét nemnél. E fG typusok mellé még mésok is jarulhatnak, viszont
a hidnyzok helyetteseikkel pétolhaték. Lehetséges ilyenformén egész
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subjectiv csaladot alkotni. mikor a valésigos csalad vagy idejekordn

. megsziint, vagy barmi tekintetben kifogas ala esik.

A belsé kultus harom imat kivan naponkint. Az els§, a reggeli
arra készit eld, hogy az egész napon 4t erdnket j6l és jora hasznaljuk
fel ; ez a hazi oltar el6tt végzends. A masodik a halat fejezi ki, melylyel
az oltalomért tartozunk s este az agyban teljesitend§. A harmadik a
gyakorlati élet praeocupatiéitél von el rovid ideig s idGpontja a
viszonyok szerint véltozhatik, bidr minden esethen kivetkezetesen
ugyanazon idében végzends. Mindhdrom ima Osszes tartama mintegy
két orara teendd; ennél tobb idét vonnak el rendesen a feliiletes, sét
kéros olvasmanyok a legtibb embertél.

A hazi kultus dtmenetet képez a hézi és nyilvanos kultus kizott
s abban &ll, hogy a magénélet minden phasisit mintegy megszentel-
jik a mennyiben mindegyiket a nyilvanos élettel hozzuk Gsszekotte-
téshbe. A kilenez tarsadalmi szentség névszerint a kivetkezé: a be-
mulatds (presentatid), a beavatds (initiatid), az életbelépds (admissi6), a
rendeltetés megdllapitdsa (destinatio), a hdeassdg, az érettség, a visszavonulds
(retraite), az dtelakulds (halal) s a bekebelezés (incorporatis). Lassuk ezeket
egyeunként rivideden.

Az elsé szentség minden egyes sziiletést iinnepel meg. Gigy mint
ez a megel6z6 vallisokban is szokas volt. A sziilék bemutatjak az
ujsziilottet a papnak s eldtte fogadalmat tesznek, hogy kellgleg eld-
készitik az Emberiség szolgalatira. Bemutatjak a kkomékat is, akik
kotelezik magokat, hogy sziikség esetében partfogisuk alda veszik a
gyermeket; ugyanezt teszik a tanuk is. A mésodik szentség. az
initiatié az elsé lépést jelzi a nyilvanos életben, widén a gyermek
nevelése 14 éves kordban az anya kezébGl. ki azt eddig vezette,
adtmegy a papsag kezébe. Hét évvel késGbb, 21 éves kordban a har-
madik szentséghen részesiil a fiatal ember : az admissioban ettsl fogva
szabadon szolgdlhatja az Emberiséget, melytsl eddig mindent kapott.
Eletpdly4jit azonban még nem vilasztja ekkor véglegesen, ezt csak
28 éves kordban, a destinatio szentsége alkalméval teszi. Eme szentség
a megelzott vallasokban is létezett, de csak a magas functiok lat-
tattak el vele, ilyen volt pl. a papi ordinatio és a kirdlyok felkenetése.
A Positivismus ellenben tdrsadalmilag institudlja az Osszes hasznos
foglalkozasokat, tekintet nélkiil arra, hogy nyilvinosak-e vagy magénos
jellegiiek. A hézassdg szentsége idGsorban a destinatié utén kovet-
kezik, tehit rendes koriilmények kozitt a férfi ecsak huszonnyolezadik
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évének betioltése utan fog csaladot alapitani. A ndéknél az admissié
és destinatié szentsége egybeesik, rendeltetéstk legtobb esetben isme-
retes lévén ; férjhez fognak mehetni 21-ik évikben. E korhatar mindkét
félre nézve legjobban biztositja a kell6 harmoniit. Az a.s6 korhatért
nyomésabb ok nélkiil, nem is czélszerd még, lejebb szdllitani. A mi a
felsé korhatart illeti, ezt bajos megéllapitani, de normalis, 4llapotban .
férfiak a 35-ik életév utéan és nék a 28-ik éven thl csak ritkan fognak .
a hézassagi kitelékbe lépmi. :

Az otodik szentség, az érettség, azon korban adatik (42-ik életév),
midén az ember szervileg teljes kifejlésre jutott és térsadalmi késziilt-
gége tetGpontjat érte, Bz is kizarélag a férfinemnek van fentartva.
Ett6l fogva a visszavonulas kordig vagyis 21 éven &t, az ember
objectiv életének masodik korszakdt tolti, a mely véglegesen donté .
fontossagl a subjectiv - halhatatlansigra nézve. E korban érvényesiil
minden embernek teljes felelGssége, magan- és nyilvdnos életének
minden cselekedetéért. A visszavonulas szentsége (63 éves korban)
egyike a legfontosabbaknak, amennyiben egy utolsé lényeges szolgilatot
teljesit minden egyes tirsadalmi functiondrius, t. i. étadja tisztét —
legyen az akar vilagi, akir szellemi — utédjanak, egyenes felebb-
valéjanak beleegyezése mellett s ezentil csak a tandcsadds functiojat
végzendi. A hatodik szentség, a transformatié (halal) alkalmaval a.
papsag apprecialja a befejezést nyert életet s ha mélté volt red, ki-
latasba helyezi a végleges incorporatiét. két évvel késébb, midén a
szenvedélyek és gyfilolet esillapodtak, de az okményi és egyéb adatok
még léteznek, a papsig kimondja iinnepélyes itélet nyomén az incor-
poratiét. A foldi maradékok ekkor a koztemetébGl az Emberiség
temploma koriil elteriilé szentelt berekben helyeztetnek el. Itt a sirok
felirattal, mellképpel vagy szoborral diszittetnek, az elhiinyt érdemei
szerint. A méltatlan élet is elveendi jutalmat, a mennyiben az illetd
tetemei az elkarhozottak sirmezejébe vitetnek a kivégzettek, Ongyil-
kosok és parbajban elesettek kozeé.

A mi a ndéket illeti, kik nem vesznek részt a nyilvinos
életben, ezek amaz egyénekkel egyiitt fognak dicsGittetni, kiknek
képzéséhez és tikéletesitéséhez hozzajarultak. Barmelyike e szentségek-
nek minden torvényes kényszer nélkiil tisztin facultativ jellemii,
s egyediil moralis kotelesség gyanint szerepelnek. Hogy e jellegik
megdriztethessék, a f6bbekkel parhuzamosan wvilagi vagy polgari
czereméniak fognak életbe lépni. Igy pl. érvényben marad a polgari

»
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hazassig, mely mindig megel6zi a valldsos czereméniat s e nélkiil is
teljes érvénynyel bir. A Posivitismus vallisi szabilyai mindenkor
onkénytesen és szabadon fognak kovettetni s jutalmukat egyedul az
ontudatlan s a kizvélemény elismerésében taldlandjik.

3. Nyilvdnos kultus.

A positivista koziinnepélyek ellen amaz ellenvetést hoztak fel, hogy
azok az Onimadds egy tajat képezik, miutin egy olyan lényt illetnek,
a mely azonos az imddékkal. Amde a Nagy-Lény sziikségkép subjectiv
természeti lévén, azok, kik tisztelettel és halaval jarulnak elébe, épen
nem bizonyosak abban, hogy egykor beléolvadnak-e, miutin ez egész
életpalyajuktol fiigg s az utédok megbiralisa ald esik. Tehit nem
hogy a g6got legyeznék, a koziinnepélyek inkabb az aldzatossdgot
fejlesztik. Mert barmi nagyfokuak legyenek is collectiv erdkifejtéseink,
nem lesziink képesek visszaadni a Nagy-Lénynek legfolebb csak egy:
részét annak, mit téle vettiink.

A mi a kultus szinhelyéiil szolgdlé templomokat illeti, korai
volna azok alakjit mar most koriilirni akarni. Az épitészet, a mfivé-
szetek legkevéshbé aesthetikus, legtechnikusabb fajtaja,s az Gj synthe-
sis szelleme csak késébb fogja azt dthatni. Az egyetlen utmutatds,
melyet mar most adni lehet az, hogy a templomok az élite-sirok
kozepette foglalnak majd helyet. A mi pedig az épiiletek irdnyzasat
illeti, azok tengelye a Positivismus egyetemes érvényességéhez képest,
a Religio kozpontja felé lesz iranyozva, azaz Paris felé. A belsé be-
rendezésre nézve csak annyi mondhaté, hogy a f6 szentély a kivalélag
szentéletli nék részére lesz fonntartva, a véghdl, hogy az Emberiség
papjai mindig annak legméltobb képviselGit6l legyenek kirnyezve.

Az Emberiség jelképes alakja, festészetben tigy mint szobraszati
miiben, egy koriilbeliil 30 éves nét abrazol, ki fiat karjaiban tartja;
és pedig a szobrok inkabb 4llandé képmdsokra lesznek hasznilandok,
melyek a templomban, a sz6szék mogott foglalandnak helyet; a festett
képek pedig az iinnepélyes kormenetekben szerepld zaszlokra fognak
alkalmaztatni. Ezek egyik lapja fehér s ezen lesz a kép, masik oldala
z6ld, melyen a politikai formula: «Rend és Haladds» lesz lathato.
A mi a valldsos actust kisérd karakteristikus jelet illeti, ez abban
all, hogy a religiosus formula (A Szeretet mint elv és a Rend mint
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alap, a Haladéds mint czél) elmondésa kizben keziinket egymdsutin
a szeretet (josag), a rend (deductiv meditatié) és a haladds (kitartds)
agyi szerveinek székhelyére helyezziik. Az els6 kett6 hatdros s a har-
madik is kozel 1évén, a gestus egy folytAban is lesz végezhet6 (a
kéznek a fejtetGtdl elére a homlok fels§ részéhez vondsival). E jel
szitkség szerint az idézett functibknak az agyi tablazatban kozolt
szamanak elsoroldsara (10, 14, 18) lesz reducalhaté.

A abstract kultus mibenléte kitiinik az taloldali tablazatbol és
rendeltetése az, hogy, mint az egyéni és hazi kultus tették, jobban
megértesse és teljesiteni segitse a megfeleld létkort. E szerint feladata
lesz idealisdlni a f§ alapveté kitelékeket, milyenek: az Emberiség, a
hazassig, az atyasig, a fidi viszony (filiation), a testvériség, a gazdai
viszony (domesticité) ; majd a lényeges el6késziileti stadiumokat, melyek
" a kivetkezik : a fetisizmus, a polytheismus és a monotheismus ; végre
a normalis functiokat, melyek a tirsadalom életét alkotjik, mindk :
a n6, a papsiag, a patriciatus, a proletariatus. Ez iinnepélyek kitoltik
az évet, mindegyik egy honapot jellemezvén. A positivista év 13
hénapbél 4ll, a hénap 28 napbdl; ehhez jaral még egy, a holtak emlé-
kének szentelt nap. A napok nevei megtartjdk az abstract naptirban
neviiket, mert a fetisiztikus, polytheisticns és monotheistikus mult
emlékét Grzik meg.! Hogy teljes szabdlyossag érethessék el, sziikséges
hogy a hét minden napja valtozhatatlan helyet foglaljon el, azaz, hogy
ha pl. az @) aeraban az évet hétfGi napon kezdjiik, ezental mindig
igy kezdddjék az év s a datum mindig viltozatlanul a hét ugyanarra
a napjara essék. Ezt tgy érhetjiik el, hogy ha a pétnapnak (a holtauk
emlékére szentelt napnak) nem adunk kiilon nevet s ugyanigy a
sz0kd évek folos mapjat is név nélkiill hagyjuk. A naptir ez altal
orokos jelleget nyert. (Lésd a talsé lapon s a mellékleten.)

A mi az abstract naptirnak hetek szerint valo felosztisat illeti,
a kovetkezdk jegyzendGk meg. Az év mindig az Emberiség iinnepével
kezdddik ; az elsd héba esé négy hét a tarsadalmi kotelék kiilonbozé
fokainak iinneplésére van szentelve a estkkend kiterjedés és a novekve
intimitas szabdlya szerint; ezek: 1-or a vallasi kitelék, a mely egyediil
altalanos; 2-or a torténelmi, a mely a régebben fenndllt politikai

! Eme szabily természetesen a romdn nyelvek (s az angol s némileg a
német) nevekre vonatkozik. Igy voli: Lunae dies. Martis, Mereurii, Jovis, Veneris,
Saturnii dies ¢és a Domini § el6bb Solis dies).
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Az Emberiség abstract kultusa.
(Az év 13 hénapra, s a hénap négy hétre, 28 nappal, oszlik).

I a vallisi )
a torténelmi

1-s6 honap. Az Emberiség .. . l a politikai egyesiilés heti iinnepe,
a kozségi
X a teljes.
: : a sziiz.
2 2-ik hénap. A hazassag ... .. ...\ .. egyenetlen.
= a subjectiv.
E I a teljes g termsszetes.
i :
%| 3-ik honap. Az Atyassg ... .. | g ‘;‘:’;’lt:;ffges
= a nem teljesy _on FUH
L vildgi.
4-ik honap. A Fiusag (filiatio) ... Az elSbbivel azonos felosztis.
5-ik honap. A Testvériség ... ... Ugyanaz
Y f srokis teljes.
6-ik honap. A gazdai viszony. .. ___ 1 nem teljes.
. idGleges ... ... Azonos felosztds.
[ ; nomid.
spontan ___
2 | 7-ik homap. A Fetisizmus_ __ d )ete}epedett‘
& ] rendszeres 2 PATR -
2 \ katonai.
= J conservativ
& Sk : . { esthetikus.
2 8-ik honap. A Polytheismus ___ 1 progressiv { értelmi tudomanyos.
7 katonai.
:E theokratikus.
2| 9-ik honap. A Monotheismus __ catholikus,
islamista.
metaphysikus.
[ mint anya.
10-ik hénap. A N8 vagy a moralis « ndvér, ‘
Gondviselés ] « hitves.
« ledny. :
- f nem teljes. :
= | 11-ik honap. A Papsig vagy az értelmi ) el6készité fok.
< » as
g Gondviselés._. __. l teljes .. _. 415 2 masodrendii. &
£ \ elsGrendii. |
-__E, bank:r.
£ | 12-ik hénap. A Patricidtus vagy a ) kereskedd.
5 materialis Gondviselés |l gydros. :
=4 foldinives. 4
13-1k s utolsG honap. A Proletaridtus [ fovékeny.
. vagy 4ltalinos \ :ontem;lativ
{ Gondviselés | oo Cods
BTy <( P6tlo nap (minden év utolsé napja) ... ... Halottak iinnepe.
' S \ A sz0kd évek kiegészité napja ... ... _._ A szent nék iinnepe. q
2
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fiiggésre vonatkozik s melynek emlékét a nyelv kizissége Grzi meg;
3-or a politikai, mely ugyanazon korminy eredménye és 4-er a
kizségi, a mely legteljesebh valamennyi kizitt s kizeledik a csaladi
bensG viszonyhoz. A hézassagnak szentelt honapban inneplésre keriilnek
sorban: az elsé héten a teljes, kizarolagos és felbenthatlan hézassig;

a masodik a szliz hizassig, melyet akar moralis, akir physikai okok

kivetelnek s melyben a hézassig igazi rendeltetése, a két hitvestars

moralis jobbuldsa, tisztdbban kitiinik; a 3-ik hétben az egyenetlen
hazassag (kor, allas stb. tekintetében); a 4-ikben a subjectiv Lézassig.
A kovetkez$ honap felosztisa lényegileg ugyanaz. E szerint az Atyasig
lehet teljes és nem teljes; az elsé még azonkiviil feloszlik akaratlan vagy
természetes és akart vagy adoptiv viszonyra; a nem teljes paternitas
szintén lehet kétféle, a szerint a mint szellemi tekintély- vagy vilagi
védnokségrél van szé. Az 5-ik honapban a domesticitas is kétféle, t. 1,
orokos vagy atmeneti; az els6 wmég feloszlik teljesre (a szolgai viszony)
és nem teljesre (a segédi viszony), a mdisodik ugyanazon alosztilyokra
kiiloniil s megfelel az apréd s a tanoncz viszonyéanak, a szerint a mint
a gazda szegény vagy gazdag. A mi a 6-ik honapot illeti, megjegy-
zendd, hogy a fetisizmus két alakja ismeretes, az egyik az, midén a
testek maguk vannak akarattal felruhazva, vagy pedig azt fictiv
lények gyakoroljak. Az elsd a tulajdonképeni fetisizmus, a masodik

a theologismus. Eme 3 honap felosztasarél a religié torténetében még

lesz szo.

A nék honapja nem szorul kiilon magyarizatra. A mi a 1l-ik
honapot illeti, megjegyzendd, hogy a papsag kivalé moralis, tevékeny-
ségi és érzelmi tulajdonokat s azonkiviil aesthetikus, értelmi és tudo-
méanyos tehetségeket feltételez. Ha ez utobbiak vannak talsulyban, az
illet6 egyének a szellemi hatalom kiils¢ évdijas tagjai maradnak a
nélkiil, hogy a papsag létszamaba felvétetnének : nem teljes papok. A teljes
papsag noviciatust vagy el6készité fokot feltételez, melynek kells
betoltése utin 35 éves koraban a jelslt valésagos pappd lesz, de esak
alsébb fokozaton, mint helyettes vagy vicarius. A teljes papi gradust
42 éves kordban kapja meg. A 12-ik hénap szintén nem szorul magya-
razatra. A proletdriatus havdban az elsé hét a tevékeny proletaria-
tusnak vagy a munkésoknak van szentelve ; 2-ik a néi proletariatusnak
(ez kiegésziti a 10-ik hénaprél kozolt appreciatiot); a 3-ik hét a
contemplativ proletariatust iinnepli vagyis az emez osztalyba tartozoé
oly egyéneket, a kik kivalé theoretikus, aesthetikus vagy tudomdnyos
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képességgel vannak felruhdzva, de mindamellett nem birtak a pap-
sagba felemelkedni. Ezeknek van fentartva az ellendrzés a politikai,
materialis és szellemi hatalom folott. A 4-ik hét az dtmeneti vagy
épen végleges koldussagnak van fentartva. Midén kellgleg indokolva
van és a tisztesség hatirai kizt gyakoroltatik, a koldus osztily meg-
érdemli rokonszenviinket, s6t sokszor dicséretet is. Kiilonben a gya-
korlati élet nagyfoku tokéletlensége mellett ez osztilyt végleg ki-
kiiszobiolni alig lehet; azonkiviil valamennyi térsadalmi osztédlyban
meriti elemeit s azért alkalmas a proletariatus visszahatisat az emberi
hatalmakra kifejleszteni.

C) A régime (életrend).
1. A régime dltaldban.

A dogma tanulménya azon kivetkeztetésre vezet, hogy az emberi
egység ez elvben nyer kifejezést: Mdsoknak élni. A kultus viszont
az eme dispositiénak megfeleld érzelmeket fejleszti. A régime rendel-
tetése az emlitett elvet a gyakorlati életben érvényre emelni. E feladat
mind a két nem kozremunkalisat feltételezi: a papsig és a nék egy-
arant részt vesznek az erkolesi életrend megalapitasiban. A pap a
szellem 4ltal hat a szivre, a n§ a sziv utjan befolyasolja a szellemet.
E kolesonos hatis az ifji korban kezdddik s egész életiinkon at kisér.

A régime az activ életet veszi tekintethbe, de csak a legdltald-
nosabb intézkedésekkel foglalkozik s nem egyszersmind a részletekkel
ie. Igaz, hogy a kiilonbozs functiokat egyenként s kiilon-kiilon vizs-
galat ald veszi, de ezt csak a végbdl teszi, hogy altalanos szabalyokat
teremtsen, olyanokat, melyek uz egyetemes harmoiniat fentartsik és
kifejleszszék. Minden ami a részletes kivitelt illeti. az a kormény
— még pedig sziilkehb vagy tagabb korii kormény — hataskiorébe
tartozik. A dogmdban az egyetemes rendet felosztottuk kiilsG és
emberi rendre ; e felosztist most a haladisra is ki kell terjeszteni :
az emberi haladés sajit természetiinkre, a kiils¢ haladas pedig helyze-
tiinkre vonatkozik. Ez utébbi anyagi haladdsnak is mondatik, bir nem
egészen helyesen, miutdn a szerves rendet is feloleli; igaz, hogy ebben
majdnem kizarélag ama fajokra van esak tekinteitel, melyek eszkoz
vagy provisio gyandnt szolgalnak az embernek. Valamennyi tarsadalmi
erének rendeltetése az egyetemes tiokéletesedésre kozremunkalni, ha
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mégis megkiilonboztetjiik a szerint, a mint a kiils§ vagy emberi rendet
javitjak, ezzel jellemeztiik egyszersmind a vilagi és szellemi hatalmak
illeté hatiskoreinek szétvalasat. A religio gyakorlati miikddési tere: az
emberi rendnek — még pedig physikai, értelmi és moralis tekintetben
— javitdsaban 4ll. A mi a kiilsé rendet illeti, ennek tikéletesitése
a politika vagy ipar korébe tartozik. A religio erre csak kozvetett
uton foly be, a mennyiben az emberi tényezd dllapota minden egyes
operatioban szamba j6. A siker elérése végett sziikséges, hogy minden
kozremiik6dG becsiiletes, értelmes és munkaszeret§ legyen.

A moral miivészete (kiilonbozvén a tudoménytél) altalanos ter-
mészetli s mindenkinek abban jartassiagot kell szerezni, mig rendsze-
rezése a papsag hataskorébe tartozik. E utébbinak része van még
minden ipardg dltalanos oldaliban, miutén egyediil ismeri a kiilsé
rend lényegesebb torvényeit. Igaz, hogy ezek ismerete nem teszi nél-

kiilozhetdvé a gyakorlati tanulményokat, de mégis alapul és zsinér-

mértékiill szolgalbat a részletekkel foglalkozé embernek empirikus
inductiéinak felépitésében.

A vilagi és szellemi hatalom elkiilonitése a gyakorlat és az
elmélet kozt létezd sziikségszerii ellentéten alapszik. Ez féleg a
haladdsra vonatkozik, de még az emberi rend statikus tanulmanya
is a két hatalom elvalasztisira vezet. Kiindulé pontul erre az
Aristoteles-féle elv szolgal: A tarsadalmi funetiok egymastél fiig-
getlen organumokra bizandok, de kell, hogy ez utébbiak Gsszemiikid-
jenek a kizis czélra. Amde az Emberiség minden szolgija két szem-
pontbol keriil megbirilas ala, t. i. specidlis tiszte és az altalanos har-
monia szempontjabol : més széval kell, hogy mindenki teljesitse eldbb
specidlis functiojat, azutdn, hogy kozrehasson a tobbi functiték  kelld
teljesitésében. Amde e két tiszt egyenes ellentétben van egymdssal;
az elsé a mentdl tovabbi részletezésre tor s ez altal elvonja a figyel-
met az altalanos érdek kell6 felfogasatél. Ime a vilagi és szellemi
kormany eredete. Minden functiét kivétel nélkiil csakis egy kiilon
erre rendelt kozeg (organum) teljesit; minden emberi csoportosulasban
nélkiozhetlen tehat egy olyan eré, melynek tiszte az dltaldnos néz-
pontokra és kizos érdekre visszavezetni az egyes functionariusokat, kik
ettdl folyvast eltérni torekszenek. Masfelsl meg az egyenldtlenség,
melylyel az emberi fejlodés Gssze van kotve, sziikségkép életet ad egy
oly hatalomnak, mely megszoritja a divergentidkat és kifejleszti a
convergentiat. Ez pedig igy van a legszorosabb korii emberi tarsada-
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lomban, még az egyszerii csalddban is. Innét az elsé alapelv: Nines
és nem lehet tdrsadalom kormdny nélkil. Minden csalddesoportban vagy
allamban tamad egy gyakorlati fonik, a kinek tekintélye addig
terjed, a meddig hatalma és anyagi eszkozei: ez a vilagi hatalom.
Minden nagyobb hatéskorrel felruhdzott hatalom szellemi forrasbél
veszi eredetét. A gyakorlati fonokok egyméassal ala- és mellérendelési
viszonyba lépnek s altaldnosabb korményt léptetnek életbe, melynek
attributumai mindig az anyagi hatalomra szoritkoznak, ennek tagjai
természetesen nem fogjik f6l a végrehajtandé miveletek Osszeséget.
Az egyszerii solidaritas is eléggé kimutatja egy theoretikus hatalom
sziikségét, de a folytonossig ezt kétségbevonhatlanul demonstralja. Az
empirikus hatalom sem a multat, sem a jovét nem ismeri, azonkiviil
fens6bb helyrdl valé szentesitésre szorul, a mely ecsak a papi osztaly-
tol johet. Innét a mésik axioma: Semmiféle tdrsadalom nem conservdlid-
hatil: s nem fejlidhetik tovabb papsig nélkil. Kz utébbi amint egyrészt
nélkiilozhetlen a nevelésben s a tandcsoldshan, ugy masrészt egyediil
képes szentesitést adni a kormanyzoknak és védelemben részesiteni a
korminyzottakat. A papsig e  szerint valésigos mérséklé elemét
szolgaltatja a nyilvéncs életnek, mint a né a maganos életnek ; réviden
osszefoglalva : tandcsold, szentesitG és szabdlyozé hataskirét legjobban
hasonlithatjuk a bibliai Birak tisztéhez. A mi a két hatalom attribu-
tumait illeti, a kovetkezSkben Osszegezhetjiik: az egyik az akara-
tokat disciplinalja. a masik a cselekedeteket; az egyik a solidaritast
alapitja meg, a masik a contimnitast; az egyiknek tere az objectiv
élet, a masiké a subjectiv élet; az egyik Orokos tartamu és egyetemes
elterjedésii, a mésik id6hoz és helyhez kotott.

A papsag fGtiszte a nevelés vezetése. Ennek révén azutin nagy
befolydsra tesz szert az emberi élet Osszeségére; egyéb tarsadalmi
funetiéi mintegy természetes folytatisat és kiegészitését képezik eme
fofeladatanak. Ezek kozé tartozik: a prédikaczio, wely arra szolgil,
hogy az egyetemes harmonia elveit fel-felujitsa; tovabbd ama képes-
sége, hogy a tarsadalmi functiokat és szerveket megszenteli egy olyan
doctrina nevében, melynek czélja az emberi élet szabalyozésa; ilyen
tandesolé befolydsa is, mindenki szivesen folyamodvin amaz egyének
felvilagosodott és joakaréd tandcsahoz, akik nevelését igazgattik. Végre
a papsag kozos akarattal és megegyezéssel szabalyozija lesz a gya-
korlati életben felmeriilt vitdknak, a bizalom folytin, melyet tgy a
fels6bbek mint aldrendeltek: részérdl élvez.
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A papsag f6 functiéja @ neveiés ; ebben a pap és né kozremunka-
lasa foltétleniil sziikséges. A nevelés csak a harmadik tdrsadalmi
szentség utdn végzGdik és két részbdl 4ll, egy spontdn s egy renisze-
‘resh6l. Az els6ben a ndé a fGszerep, a mennyiben a sziv miivelése
forog ekkor kérdésben, masodikban pedig f6leg a pap szerepel s a
szellem rendszeres mivelése lép eldtérbe. Az els6 korszak még két
-egyenld tartamun szakra oszlik, miket a fogzds valaszt el. Az els§
alkorszakban (a 7-ik évig) az anya vezeti a spontin nevelést, még
pedig a physikai, értelmi és moralis nevelést egyarint. A gyermek
els¢ vazlatit alkotja meg a positiv kultusnak, a mennyiben anyjit
imadja : szelleme ugyanakkor empirikus ismereteket halmoz 6ssze, melyek
anyagul szolgélnak a késdbbi rendszeres tanulmanyhoz; tevékenysége
szintén fejlddik valamely anyagi munka rendes fteljesitése altal. A
masodik alkorszakban, a fogzastol a pubertisig, a nevelés rendszeresebb
lesz egy tanulmany-sorozat bevezetése altal, bir még mindig az
anya vezeti. Ekkor kezdddik a kifejezés tehetségének fejlddése aes-
thetikai gyakorlatok édltal; ezek leginkabb kolt6i olvasmanyokbol all-
nak, Gsszekotve ének- és rajzgyakorlatokkal. A moralis fejldés is foly-
tatodik ez 4ltal, ngyanakkor a gyermek az Emberiségrdl is teljesebb
fogalmat nyer, midén a mivészet minden agazatinak remekmiiveivel
megismerkedik. Minden személyes evolutionak sziikségkép ugyanazon
lényegesebb phésisokon kellvén keresztiill menni, miken a collectiv
emberi evolutié is 4tment, a gyermek is kiveti az értelmi fejlodés
fokozatait, azaz a fogzéasig fetisizta lesz, majd a pubertisig poly-
theista. A mi a kérdéseket illeti, miket sziileithez intéz, mikor észre-
veszi, hogy azok maskép gondolkodnak mint G, a Positivismus relativ
természete lehetGvé teszi, hogy hypocrisia nélkiil felelhetiink oly-
képen. hogy véleményei megfelelnek koranak s hogy azokat megvil-
toztatja csak ugy, mint sziilei is tették. A gyermek szelleme ekkép
megszabadul az absolut gondolkoddstél, szive pedig rokonszenvez
ama népekkel, melyek értelmi allapota az elébbi phasisok valamelyikén
megallapodott.

Az initiatio szentségének felvétele utin, a ﬁataJ ember, mindig
anyjinak feliigyelete mellett, hetenként ellitogat a theoretikus eld-
addsokra az Emberiség templomdban. Ezek terve és felosztisa az
encyclopedikus téblazatban van feltiintetve azaz 7 évre terjed a
kurzus, minden év egy-egy tudoméanynak lesz szentelve, hetenként egy
leczkével, az elsé és masodik év kivételével, a mikor 2 leczke lesz
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hetenkint, tekintve az akkor eléadott tudoményok nehéz voltat s a
csekélyebb gyakorlati elfoglaltatist (az ifjaknak a theoretikus els-
készillettel egy id6ében kellvén egy mesterséget is elsajatitaniok).
A szokésos vandorlisok (a flatal segédek orszigos vagy épen eurépa
utazasuk) ugyanekkor lesznek végezhetSk, miutin a tanitds mindeniitt
egyforman lesz szervezve. Az aesthetikai mivelés ugyanakkor szintén
folytattatik, ezuttal a gordg-rémai forrasokat is felolelvén, miutan az
ifjak az el6z6 korban — s kiilon mesterek nélkiil — elsajatitottak a f6hb
nyugati nyelveket. A mi a zavarokat illeti, melyet az e korban ki-
fejl6 nemi dszton az ifjak életében s tanulményaiban elGidézhet, ezeket
igen nagyitottdk a modern orvesok, a kik nagyobbara kevés competen-
tidval birnak e targyban, a memmyiben az emberi lényt feliiletesen
tanulmanyozzik, csakis testét veszik szemiigyre s a lelket egészen
elhanyagoljik. Semmi sem éllja utjat, hogy ifjaink tisztdk marad-
janak egész a hizassigig, & munkas élet s a csaladi affectick eléggé
elvonvén a figyelmet. Azonkiviil az anya eldkésziti az ifjat, hogy
vonz6dasat 1116 személyre helyezze, nem virvan be, hogy véletlen talal-
kozésok- s érintkezésekbdl eredjen.

A mi a nék cktatasat illeti, Moliére fent jelzett szabalyit kovetve,
ugyanolyan lesz mint a férfiaké s ugyanazon tanarok tartjak nekik
is — bar elkiilonitve — az elGadasokat, azzal a kiilonhséggel, hogy a
mathematikai évben a heti leczkék szdma egyre marad szoritva.

Ama befolydson kiviil, melyet a papsig a tanitis révén szerez,
szellemi tekintélyét még a kiovetkez6 két mdédon gyakorolja: azon
lesz, hogy médositja azokat, akik a tanitds utolsé két évében eléadott
moralis szabalyok ellen vétenek, még pedig tugy, hogy els sorban
sziviikre, majd esziikre iparkodik hatni; ez a legtermészetesebb 1t,
miutdn a szellemi hatalom mindig rébeszélés és meggyézés utjan fejt
ki hatést, nem pedig kényszerité eszkozok alkalmazisival. Ha ez el-
jards sikertelen marad, 4gy a binds ellen a kizvéleményt hivja
sorompéba. E mdsodik proceduraban harom fokozatot kiilénbéztetiink
meg: az els6 a hizi figyelmeztetés a kiilin e czélra egybehivott
baratok és szomszédok jelenlétében; majd a nyilvianos feddés, mely
az Emberiség templomaban lesz kihirdetve ; végre a socialis kikiizi}-
sités (excommunicatio), a mely lehet ideig-oriig terjedd vagy orokos.
Ezen végs6 esetben a biinds, barmily hatalmas és gazdag legyen
kiilonben, minden aldrendjelteitél és eselédeitdl elhagyatvin, kénytelen
lesz személyesen gondoskodni sziikségleteirdl. Ezen végss rendszabély

M. Phil. Szemle. X évf. V—VI. fiizet. 32
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mindig esak kivételesen jon alkalmazisba s magatél érthetleg a
nagy kozonség beleegyezését tételezi fil, a mely oly esetben, midén
szembeszokd igazsagtalansig forog fonn, megtagadandja beleegyezését
s ezzel a tarsadalmi kikozosités biintetése dugdba dsl. Magitdl értetik,
hogy a papsig moralizalé mikiodése mellett a biintetd jogszolgaltatis
is érvényben kell hogy maradjon, amaz esetekben, midén a moralis
szabilyok elégteleneknek mutatkoznak. A durvdbb fajta biintények
ezutén is a vilagi hatalom illetékessége alda fognak tartozni. Vannak
és valésziniileg mindig lesznek az emberi némben oly egyének, akik
oly romlott és gonosz természetiiek, hogy javitisuk karbaveszett
faradsag marad s kiket azért ki kellend kiiszob6lni az emberi tarsa-
dalomhbol. A helyett, hogy a kinyiriiletességet eme javithatlan gonosz-

artatlan dldozatai szamara fentartani. Természetes kiilonben, hogy a
vilagi hatalom biintetd attributumai abban a mértékben csikkennek,
a mely aranyban a tomeg moralisatija jobban elérehalad.

A mi a papi osztaly constitutiojat illeti, megjegyzends, hogy
ennek tagjai lemondanak minden vilagi befolyasrél, sét még a gaz-
dagsagrél is; épugy tiltva lesz orokség utjan vagyonra tenni szert:
egyszoval a contemplativ osztilyt egészen és kizardlag az activ-osz-
taly fogja fentartani, elébb a hivék szabad jarulékai, majd, midén a
Positivismus altalanosan elterjedend, a kozpénztarbél valé utalvinyozis
atjdn. A papi 4allas eme lényeges feltételét, hogy évjarulékon kiviil
més vagyonnal ne birjanak, mar érezte Szt Ferencz s ezért hagyta
meg tanitvdnyainak a féltétlen szegénységet. A papi osztaly folott
a f6hatosagot az Emberiség fGpapja gyakorolja, § intézkedik a positiv
papsag folott, kinevezi és leteszi tagjait sth. Ezen tisztében segélyére
lesz a négy nemzeti fénik (provinciélis), a kik az olasz, ~panyol,
angol és germén egyhézakat igazgatjik. A fépap székhelye Péris s
Francziaorszag részére 6 toltendi be a nemzeti fénok teenddit, mind-
amellett a négy nyugoti nemzet barmelyikébdl szarmazottak foglal-
hatjak el e tisatet. A flpapi méltésdg betdltése a hivatalban levs -
kijelolése alapjan torténik, melyet a négy nemzeti fG6noknek helyben
kell hagyni. Meg nem egyezhetés esetében a szimra nézve mintegy
2000 preshyterialis eldljaré valasztdsa utjan torténik. Egy presbyterium
7 paphél és 3 vikariushol all. Az egész foldre valé kiterjeszkedésének
idején a positiv papsig mintegy 100.000 taghol fog allani. 4
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2, Magdnos régime.

Ebben eldszor a személyes, majd a csaladi élet jG tekintetbe.
Az elsire nézve a- positivista regeneratié abban 4ll, hogy socidlis
tekintetekre alapitja azt, a mit nem volt eddig lehetséges. Bar minden
emberi functio egyéni organum altal hajtatik végre, mindaziltal igazi
‘természete mindig tarsadalmi. Minden, mi benniik van az Emberiségé,
mindeniink t6le ered. A Positivismus, midén a moralt eme formu-
laban osszegezi: Mdsoknak éini; csak egy 4ltalanosan érzett igazsagot
fejez ki explicite. Az egész positiv nevelésnek nem lesz mas czélja,
mint hogy megszokottd tegye elGttiink az Emberiségtél valo fiigge-
siinket és rendeltetésiinket, mely abban 4all, hogy sziinet nélkiil azt
szolgiljuk. Gyermekkorara nézve mindenki nehézség nélkiil beismeri,
hogy képtelen sziikségleteir6l tnmaga gondoskodni s tgy véli, hogy
a csalddnak tartozik elismeréssel neveltetésének gondozasaért. Kesébb
beismerjiilk, hogy az anya csak egy magasabb gondviselésnek, az
Emberiségnek megbizottja; a nyelv intézménye mutatja ezt ki leg-
inkabb (anyanyelv). A fiatalsag kinnyen félreismeri ezen gondviselést
¢s tulhajtja az egyéni érték érzetét. Némi gondolkozissal azonban ra
joviink, hogy még a legiigyesebb ember is csak egy részét képes
visszaadni annak, a mit kapott; hogy késdbb is az Emberiség oltalma
alatt allunk csak ugy mint gyermekkorunkban : azzal a kiilonbséggel,
hogy ennek megbizott kizegei valtoztak, a mennyiben mar nem a csalad
révén, hanem egy sereg mas tényezd altal gyakorolja a gydmkodasat.

A Positivismus jellegzi elvét e formula fejezi ki: Mésoknak
élni; ebben tigy a kitelesség mint a boldogsig torvénye benfoglal-
tatik. Ez utébbiak megegyezése a joakaré hajlamok létezésén alapul.
A moralis harmoénia benniink az altruismuson épiil fel nemesak, hanem
ez egyediil adhatja meg életiinknek a lehetd legnagyobb intensivitdst.
A sympathikus osztonok egyediil képesek nagyobb fejlGdésre, mint
mar a dogmaban el6adtuk. Mindezeket figyelembe véve, felismerjiik,
hogy az igazi boldogsig az Ontudatos alirendelésben &ll, a mely
egyediil valésigos alapja a nagyszabdsi tevékenységnek. A helyett,
hogy fellizadnédnk a fatalitds ellen, iparkodjunk ezt koriilbastyazni
oly médon, hogy mesterséges szabalyokat tfizziink magunk elé a benniink
gyokerezd egoismus legyizésére (ilyenek a Descartes-féle onmagavi-
seleti szabdlyok Discours de la Méthode czimii mfiivében).

A Positivismusban lehetséges lesz altruista jelleget adni még a
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személyes életre vonatkozé szabalyoknak is, miket az elébbi vallasok
egoista okossagra alapitottuk, mint ezt a szabalyaikra vetett egyetlen
pillantis mutatja (pl. szeresd felebaratodat mint temmagadat stb.). Az
Emberiség religioja a személyes hajlamokat — a mennyiben kielégi-
tésiik helyes és czélszerfi — megnemesiti, gy hogy aldrendeli gya-
korlatukat tarsadalmi rendeltetésiiknek. Igy, hogy példat idézziink, a
meddig mértékletességiink csak a személyes 6vatossigon alapszik, addig
mindig ki lesz téve a nyalinksig sophismainak, igy pl. hivatkozik
az oly egyénekre, akik sokdig ellen tudnak &llni a luxuria rombols
hatisénak. Mig ellenben mi tarsadalmi tekintetekre alapitva a jozan
élet szabdlyait, :megértetjiik, hogy, ha a meglevis készleteket a sze-
mélyes sziikség hatarain tal feeséreljiik, ez altal elvonjuk a mdsoknak
szant és szolgdlhaté anyagokat s a mellett gyengitjiik s rontjuk értel-
miinket a hihdgdsokkal sziikségkép vele jaro utéhatasokkal. A kiilon-
boz6 hajlamok kozt létezG Gsszefiiggésnél fogva természetes, hogy ha
az egyiket excitaljuk, a tibbiek is azonnal mfikidésbe lépnek. Idején
valé lesz a taplalkozisi Gszton szabélyozisat még jobban megszigo-
ritani és kikiiszobolni a hasznalathél bizonyos, nélkiilozhetetlennek
tartott, de tényleg nem sziikséges izgatoszert, milyen a bor sth., a
tapasztalas bven bizonyitvian a mohameddnok és a nék példajival
hogy hasznalata nem felel meg egy valodi sziikségnek.

A mi a csaladi élef regeneratigjat illeti, ez a hazassig altruista
szellemben médositdsa dltal lesz elérhet6. A hdzassigot eddig tisztan
egoista szemponthil fogtidk fel, mint a nemi Osztin kielégitését a faj
fentartasa s terjesztése szempontjabol. Mi ellenkezdleg a hazassigot
mindenekeltt a két fél tikéletesbitését czélzd intézménynek tekintjiik.
E felfogés kiilonosen a férfi és néi agy allkatabol meriti jogosultsagat,
melyek t. i. a legszerencsésebb médon kiegészitik egymést. A sziiz
hizassag, melyet két oly fél kit, kik egy vagy mas okbol a szaporitisra
nem alkalmasok, ez altal ép oly jogosilt lesz mint a teljes hizassig;
szabadsagédban 4llvan az ily paroknak a szerencsésebb hazasfelek
gyermekeit adoptélni s ez dltal ezek terhén is kinnyiteni s a leszar-
mazék hidnydn is segiteni. A hézassig eme felfogasabol kivetkezik,
hogy ennek feloldhatlannak kell lenni, hogy a viszonyok s az ezekbél
kifejls érzelmek szert tehessenek a teljesség és szilardsdg ama fokara,
a mely sziikséges, hogy teljes moralis hatékonysagukat elérjék. Az el-
vilds csak igen ritka esetekben lesz megengedhets, vagy jobban
mondva, abban az egyetlen esetben, midén az egyik hazasfél valamely
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meggyalazé s a tarsadalmi halalt maga utan voné biintetéssel sujtatott.
De még ez esethen sem lesz megengedve az artatlantl szenvedé félnek
uj hézassagot kotni. A Positivismus kiegésziti a hdzassidgot az Grokos
dzvegység intézményével, mi altal a kitelék az egyik félnek korabbi
elhiinyta utinra, vagyis a siron tal is, fennmarad, negakadalyozvin
igy az egymdasutini polygamiit, a mint kikiiszibiltetett eddig a
szimultan tobbnejiiség. Mert csakis ily moédon lehetd, hogy a hézassagi
kotelék teljes érvényre s hatékonysagra emelkedjék. S valoban nem tul-
sigos hosszt id6 az egész élettartam arra, hogy a hazasfelek jol meg-
ismerjék és szeressék egymast. Azutan egyediil az orikos zvegység
biztositja a nd befolyisinak ama teljességet s erét, mely nélkiilozhetlen
a moralis epuratiéra, s mely az objectiv élet folyamdban egoista haj-
lamok befolyasa altal tisztasagdban sokszor alteratiét szenved.

A mi a hézassag anyagi feltételeit illeti, ezek a nd rendelteté-
8éhsl  kivetkeznek, a mely egyenrangu a szellemi hataloméval az
allamban, — tehdt a nd részére is az activ élettdl vald teljes fel-
mentést igényli. A né tehat minden kiils§ munkatol felmentendd eme
tundamentalis szabdly értelmében: a férfinak kell a né tartdsdrdl gondos-
kodni; e szerint el6bb atyja vagy fivérei, majd férje és fiai fognak
a nérsl gondoskodni. E természetes istdpok hidnydban, a kitelezettség
altalanossd vélik s a normalis dllapothan a magénos nékrél a kormany fog
gondoskodni. Ellenszolgaltatdsképen a n6k lemondanak az ériklés minden
nemérél, s6t a hozomanyrél ir; ez, a mint egyfelsl elGsegitia téke Gssz-
pontositisat, mésfel6l nem fogja befolydsolni a valasztis szabadsagat
6s méltosigat, felszabaditvan ezt az anyagi feltételek zavaré befolyasatol.

Hogy a hézi tlizhely constitutidja befejezést nyerjen, még egy
mas intézményre van szilkség: ez a végrendelkezés szabadsaga,
Gsszekdtve a korlatlan adoptio jogival, a csaladfé személyes felelGssége
mellett s azonkiviil a papi osztaly és a nagy kiozonség ellendrzs fel-
iigyelete mellett. Ime révid vonasokban a csalad jovenddbeli jelleme
a papsag folytonos feliigyelete alatt. Ez utébbinak féleg az lesz
hivatésa, hogy &téreztesse a nékkel az engedelmesség érdemét az
Aristoteles-féle elv alapjan, mely szerint a nének legfébb ereje s be-
folyasa abban nyilvanul, hogy az Onkénytes engedelmesség nehézségét
legy6zi. Csak is ily médon szabadtilnak meg a nék a parancsolas
minden velleitdsatol, a mely okvetleniil lealacsonyitand &ket; hanem
ellenkez6leg : mordlis folényiik altal tesznek szert amaz uralkodé
szerepre, mely a csaladi életben ket teljes joggal megilleti.
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3. Nyilvdnos régime.

A jog eszméje arra van hivatva, hogy fokozatosan eltiinjék az
életbGl. A Positivismus barkinek is csak amaz egyetlen jogat ismeri
el, hogy mindig teljesitse kotelességét. Helyesebben, religionk minden
egyes embert arra kotelez, hogy felebardtjinak a sajit functidja tel-
jesitésében segélyére legyen. A joy fogalménak el kell tiinnie a poli-
tika terérdl csak ugy mint az ok fogalmanak a philosophidbél; mert.
mindaketts egyformén felsG és vitatast nem tiirg akaratra vonatkoznak
s természetfGlotti forrdsra utalnak. A theokratidkban, hol a fénikik
személyében voltak a jogok concentrilva, még volt socidlis hatékony-
sagok, a mennyiben a theologidra és habortra alapitott régimében a
- a feltétleniil sziikséges engedelmesség garantidi voltak. De midta a
monotheismus hanyatldsinak kiils6 jeleképen a korményzottak nagy
timegére szalltak at a jogok, attél fogva anarchia és retrogradatié
katforrasava lének. A positivismus tehdt csak kitelességeket ismer el,
de nem jogokat. Sziiletésiink pillanatiatol fogva mindennemii kitele-
zettségek terhelnek benniinket, el6deink irdnt Ggy, mint az utédok és
kortarsaink irdnt; kés6bb pedig e kiotelmek mindinkibb szaporodnak,
még mielGtt barminemii szolgdlatot tehettiink volna. MinG emberi
alapja lehetne ilyformén a jog eszméjének, ha egyszer szakitottunk
a praedestinatioval. Barmily hosszira terjedjen is éltiink, s barming
legyen is iparkodasunk, csak eltiin6 csekély részét szolgaltathatjus
vissza annak, a mit kaptunk. Holott csak teljes restitutié utan lehetne
észszeriileg igényiink uj szolgaltatisokra. Emberi jogokrdl beszélni:
époly absurd mint immorélis; valaminthogy nem ismeriink isteni
jogokat, épugy amazoknak is el kell tiinnick a végleges régimeben,
a mely csak kotelességeket ismer el, meghatirozott functiék nyomén,

A magénos régime, valamint a belsé cultus, a melyen alapul,
nagy mértékben befoly a nyilvinos régimere. A hd.om &rangyal
intézménye, a mellett, hogy az intim erények fejlédését elémozditja;
azonkiviil a nyilvinos életre is gyakorolja hatékonysigat, a mennyiben
eltérit a rosztol és jo cselekedetekre isztondz A néi cultus eme be-
folydsat megvaldsitotta mar a kozépkori lovagok intézménye. Eme
hisck ugyanis oly teljes harmoéniajat valésitottdk meg a magén- és
nyilvénos életnek, hogy a szerctett hilgy képe nemesak élénkitette
a harezias jeleneteket, hanem gyengéd emotickat tdmasztott a pusztitis
es borzalmak kizepette. Ha tehat a gyengéd érzelmek a destructiv
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tevékenységgel egybefértek, mennyivel hatalmasabb, lesz, befolydsuk
az emberi boldogsdgot czélzé és el6mozdité munkalatok kozepette.
A mi a csaladi existentiat illeti, a nyilvanos régime személyes alap-
jaul eme szabaly szolgal : a nyilvinossdg elétt éljiink (Vivre an grand jour).
Eme szabaly alapjan a kozéletben szereplé egyének magénos éltét is
szabad lesz kutatni mint garantidjat a koziigyek helyes vitelének,
mely kutatist a metaphysika eddig méltatlankodva elutasitotta. Kgy-
egy ember csakis azoktol dhajtvan becsiiltetni, kiket maga is meg-
becsiil, ebb6l kivetkezik, hogy nem mindenkinek kiilonbség nélkiil
tartozunk szdmot adni cselekedeteinkrdl; de barmily korlatolt szamuak
legyenek is birdink, elég lesz arra, hogy a nyilvinossig el6tt vald
élés elve megtartja érvényét és hatékonysagat. visszatartvan minden
olyas tett elkivetésétél, melyet szabadon megvallani restellnénk. Ezen
eljarasnak kivetkezménye lesz, hogy az igazmondas eclvétél el nem
tériink s az igéret teljesitését el nem mulasztjuk. Eme kettds kitelesség,
melynek gyikerei szintén a lovagias kizépkorba nyulnak vissza, mint-
egy Osszegezését képezi a nyilvénos moralnak. Eme szabalynak enge-
delmeskedett Gnkényteleniil a nagy Dante, midén a lovagias impulsié
nyilvéanulasakép az aralokat a pokol legborzalmasabb fenekére helyezte ;
egy masik kolt6 pedig e jellemzd sorokban Osszegezte heroikus Gseink
f6 maximéjat: «La fidle unqua non deve esser corrotta, o data a un
solo, 0 data insieme a mille.» A sociocratia erkdleseinek eme sejtelmeit
a positiv religio, ime, rendszerbe foglalja, a mennyiben a hazugséigot,
a szoszegést és arnlast egyenesen dsszeférhetlennek proclamélja az
emberi Gsszemiikodés tényével,

A nyilvénos életben két fokozatot kiilonbioztetiink meg a szerint
a mint a kiilonbozd orszagok kozotti s az altalinos emberi viszonyok
jonnek tekintetbe. Azonban eldljaroban meg kell jegyezni, hogy a
haza fenséges fogalma ujabb id6kben vag s épen ezért némileg sivar
természet lett, féleg az egyes allamok tulsdgos terjeszkedése kovet-
keztében. A dogmaban mar jelzett moidositas kiegészitése gyanant
tudni valo, hogy a jovendé allama. vagy kiztarsasaga, sokkal cseké-
lyebb terjedelmii lesz, mintsem a katholicizmus dislocatiéja folytén
keletkezett dllamok nagyobb része. A végleges rend idejében a Nyugat
dllamai nem igen lesznek nagyobbak mint Belgium, Holland vagy
Sicilia és Szardina szigetek, egyt6él harom millidig mend lakossiggal
(kiriilbeliil Erdély terjedelme és lakossiga). A béke hosszu tartama
s a kiils6 tamadasok vagy rétrograd szivetkezésektdl valo félelem
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megsziinése kovetkeztében a tulnagy agglomeratiék onkényt feloszla-
nak kisebb csoportokra, a hol az Gsszetartozésig érzete és a tevékeny
solidaritds hasonlithatlanul jobban lesz érezhets. Igy pl. a franczia
koztarsasig tizenhét omallé allamra bomlik majdan fel, melyek mind-
egyike ot département-t foglal magaban egy-egy nagyobb varos koriil
csoportosulva ; hasonlé bomlasi processus fog a tébbi nyugati nagy
birodalomban is végbemenni, tgy hogy Portugallia és Irland lesznek
ez atalakuldas utin a legnagyobb dllamok Eurépiban. Az ilyen sziikebb
értelemben vett hazdkra kell a nyilvanos régimere vonatkozo szabalyokat
alkalmazni: a nemzeti érzelem, més szoval a hazaszeretet ekkor valé-
ban kozbenjaro kapoes lesz a esaladi érzelem és az emberiség szeretete kozt.

Emez el§zmény utan a nyilvanos régime-t a kovetkezé kettds
maxime-be foglalhatjuk: az erdsek infeldldozdsa a gyengékért; a gyengék
tisztelete az erdsek irdnt (Dévouement des forts aux faibles; vénération
des faibles pour les forts). Semmi tarsadalmi szervezet nem lehetséges,
ha az aldrendeltek nem tisztelik folebbvaléikat. Semmi sem bizonyitja
jobban eme torvényt, mint a modern degradatio, melyben szeretet
hijan mindenki csak az erészaknak engedelmeskedik; s e mellett a
metaphysikus gdg elég merész, megvetéssel szélni elddeinkrél, a kik
képesek voltak szeretni felebbvaldikat. A socialis élet fentebb kozolt
kettds feltétele kiziil a misodik minden idGben érvényesiilt, az elsd
azonban csak a kozépkorban jott létre; az Okor, kevés kivétellel,
maskép gondolkodott, a mit a Lucanus altal formulizott e kedvenecz
aphorisméija is bizonyit: «Paucis nascitur humanum genus.» Innen
foly, hogy a nyilvanos élet harmonidja e két legkivalobb altruista
Oszton: a josdg és tisztelet combinatiojan alapul, melyek koziil az
elsé leginkdbb a felsébbek s az utébbi az aldrendelteknek felel meg
egymaskozti viszonyaikban. Meg kell jegyezni azonban, hogy e com-
binati6 csak a csalddi élethen eléggé megedzidott lelkekben keletkez-
hetik és maradhat fenn. A tarsadalmi allapotok ez idealja mindenek-
. eltt a szellemi és vilagi hatalom kiilonvalasztdsan alapul. Az erdsek
onfelaldozisa a gyengébbek irdnt csak ugy lehetséges, ha az erdsek
egy oly osztilya tdmad, a mely tarsadalmi befolydsat épen oOnfeldl-
doz6 miikidésének koszoni: mas szoval a papsig. Kz képezi tehit a
valédi sociokratianak lelkét. Erre pedig egyik kellék, hogy mindig a
tandcsra szoritkozzék s a parancsolastol tartézkodjék ; sziikséges tovabba,
hogy lemondjon a vilagi hatalomrél és gazdagsigrol; s6t még irodalmi
munkai és nyilvdnos eldadésai “révén sem lesz szabad jovedelemre
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szert tennie, s e tilalom megszegése szigori rendbiintetéseket fog maga
utdn vonni. Végiil a papsig tisztasiginak megsrzésére sziikség arrél
is gondoskodni, hogy el ne nyomhassa az ellentétes véleményeket.
Ez okbol a positiv régime egyik fékelléke a teljes vélemény- és vitat-
kozasi szabadsdg mert ez felel meg legjobban egy kimutathato (s ép
azért a vitatastol nem idegenkedd) doctrinanak. Eme szabadsig kor-
latjait a kozvélemény a fenforgd viszonyok alapjin, maga fogja meg-
allapitani, midén az altaldnos nevelés reformja ezt kellsleg felvilago-
sitandotta. Féltéve, hogy torvényileg az ellenmondis szabadsiga
biztositva van, senki sem fog panaszkodhatni arrél, hogy a kozinség
idegenkedik t8le és véleményeitsl. Masfell e foltételek arra fogjik
serkenteni a papsigot, hogy meggydzés és rabeszélés alapjan gyako-
rolja befolydsit nagyokra s kicsinyekre egyarint. :
A papsig socidlis befolydsa leginkibb a patricidtus és proleté-
ridtus (munkésrend) kizotti viszonyok szabalyozdsiban nyilvinulvan,
mielGtt erre ratérnénk, lissuk a modern ipar (industria) normélis
alakulédsat. Ez két f6 feltételen alapul, melyek mar a kizépkor vége
ota léteznek s azoéta folyvist fejlddnek : az egyik a vallalkozok és a
munkésok kozotti elkiilonités; a mésik a patriciusok rendjének belsd
hierarchiaja, a mely utébbibil foly a proletariatusé is. E szervezetet
kiegésziti a vidék alarendelése a véarosck irant. A rabszolgasig és
jobbagysag eltorlése 6ta az ipar eléggé kifejlédott arra, hogy a ren-
delésre valé munkassagon tul, a kozsziikségleinek elére valo kielégi-
tésére rendszeres munkélkodast fejtsen ki. E munkarendszer folytén
a vallalkozok esakhamar kivaltak a munkasok tomegéhél s kiilonalva
szervezkedtek. E kiilonallas idével mind jobban kifejezésre jutvan,
létrejott a hierarchia, melyet mar a kultushan emlitettiink, t. i. a
foldmivel6kin kezdddvén, felemelkedik az iparosokhoz (gyérosokhoz),
majd ezektGl a kereskeddkhioz s végre bankarokhoz, olyforman, hogy
minden osztdly az elbbin alapuljon. Emez osztilyozas alapja: hogy
a miveletek fokozatosan kevéshbé kozvetlenek lesznek, a végrehajtok
valogatottabbak s mindinkabb korlatolt szamtak, a conceptiok mindig
dltaldnosabbak és elvontabbak s a felelGsség is jelentékenyebb. Alap-
jdban az osztilyozas elve ugyanaz s mintegy folytatasat képezi annak,
melyet a tudoményok- és miivészetekre nézve mar fentebb megallapi-
tottunk. Az ipari hierarchia tarsadalmi hatékonysiga azon alapul,
hogy a patriciatus eléggé concentrilva legyen arra, hogy minden
egyes tagja annyit kezeljen a mennyit megterhelés nélkiil elbir, hogy
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igy a kezelési kiltség kevesbedjék s a felelGsség jobban biztositva
legyen. s erre nézve az alsobbak valosigos érdeke teljeseri egybe=
esik a fels6bbek természetes hajlamaval s tirekvésével : nagy kitelmek
nagy erGt igényelnek. A jelenlegi anarchiat féleg az alsébb polgari
rend (bourgeoisie) irigy hatalomvigya okozza s azzal karbltve az
alsébb nép (munkdsok) irdnt tantsitott souverain megvetése. Midén
az erkolestk regeneratidja eléggé létrejitt, a meggydzddések és a
helyzet nyomasa alatt a bourgeosie felsébb rétegei a patricidtusba,
nagy tiomege pedig a proletdridtusba fog beolvadni, ugy hogy a koz-
beesG osztalyok egészen eltiinnek.

A gazdagség (a t6kék) concentraldsat a nagyvarosi proletariatus
mér régen o6hajtja, mint egy socialis jotéteményt, s csak a falusi lakos-
sag pértolja ellenkez8leg annak dispersijat. A tékék eme condensa-
tidja nagy részben a birtokok oroklés altal vald dtszarmazasival van
kapesolatban. Amde ez utobbi sziikségképen Osszefiige a functiond-
riusok aéltalanos 6roklési rendjének kérdésével s némely eldz6 észre-
vételre szorul. A vilasztds rendszere mintegy protestatiokép 16n alkal-
mazva (még pedig sokaig nélkiilozhetlen ellenhatisul) a kaszt-rendszer
ellenében, a mely utéljara oppressif jellemii lett. De magaban véve
a fels6bbeknek az alsorendiiek altal valé véilasztatisa teljesen anar-
chikus eljards: melynek egyediili jogosultsaga mindenha azon tulaj-
dona volt, hogy segédkezett egy tarthatlanna lett rend lerombolésiban.
A végleges dllapot csak annyiban kiilsnbozik e tekintetben e kezdet-
leges régimetdl, hogy a theokraticus sriklés helyébe, a mely kizarélag
a sziiletésen alapult, a sociokraticus oroklés 1ép, a melyben a functio-
nirius szabad initiatiodjara van bizva az Orokosodés rendje. Minden
szovevényes intézkedés, melyet tdrsadalmi tekintetben a bizalmatlansig
inspirdl, végsd eredményében a feleldsség aloli kibavasra vezet. Kor-
latlan bizalom és teljes felel6sség : ime a positiv régime kettds jellem-
vonasra. Az, ki méltéan betdlt valami functi6t, egyszersmind leghiva-
tottabb arra, hogy utddjat is kiszemelje, felterjesztvén azt mindenkor
a sajat felebbvaléjanak megerdsités végett. Csakis a spiritudlis func-
tidka nézve van ebben kivétel, a hol a fonok vélasztja kivétel nélkiil
a kozegeket, mert eme nehéz és sokoldalusigot igényld functidkban
csak is ily médon tarthaté fenn a sziikséges kozpontositds, A tem-
poralis functiokban, még a legmagasabb rendiiekben is, a felsébbek
ellenérzésérdl kell6leg gondoskodik a papsag és a kozonség. Ezért a
fénck maga jeloli ki utédjat iinnepélyesen akkor, mikor a visszavonulds
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szentségét felveszi, olyan korban tehdt, midén vélasztisa még médo-
suldst szenvedhet, ha ennek sziiksége fenforog. Kivételes esetekben a
papsag, ama szentség megtagadasa altal, megakadilyozhatja a hely-
telen valasztist. A gazdagsdg birtokldsa socidlis szemponthol szintén
a koziigy egy részének tekintetvén, dtszarmazésa lényegileg ugyan-
azon szabalyok ald esik. Az orokés szebad vdlasztisa Osszekotve a
végrendelkezés és adoptio korlatlan szabadsigéval a leghelyesb 6vé-
rendszabdly a  vagyonbirtoklassal jarhaté visszaélések ellen. Ily
mdodon a rendelkezdt teljes feleldsség terheli a helytelen valasztasért,
mig a jelenleg fenforgé kiriilmények kizitt nem eshetik az meghirdlas
dld. Nem lesz akkor vitka dolog, hogy az arra nem mélté fin kiza-
ratik is 6roklésbsl. Ugyanez most is eléfordul, midén a czdy vagy a
hiz fenmmaradésa irdnti tekintet substitutidkra készteti a fonikoket:
csakhogy ilyenkor legtibbnyire lednydt Lénytelen feldldozni a
fénok, midén sajat leszdrmazéi kérében nem talil mélté utoddot.
Vilagos ebbél, hogy a sociokratikus 6roklés nem hogy csorbitana a
a gazdagok hatalmét, ellenkezéleg azt szilardabb alapra fekteti.

A mi mar most a papsignak a polgari iigyekben gyakorolt
csillapité kozbenjarasat illeti, tudnivald, hogy a Positivismus a pol-
garokat kiilonbség nélkill ngy tekinti mint térsadalmi functionariu-
sokat, csak miikodési koriik hasznossiga tekintetében tévén kiilonbséget,
s ez altal megnemesiti az engedelmességet s szilirditja a parancsold
tekintélyét. Es valéban ama felfogds, mely szerint minden emberi
munka ugy tekintetik mint lényegileg és sziikségképen ingyenes,
hatalmas eszkoz arra nézve, hogy kifejleszsze és érlelje az érzelmeket
s meggydzidéseket, melyek minden tarsadalmi osztdlynak legjobban
megfelelnek. Mihelyt a fizetést (salarinmot) nem ugy tekintjilk mint
a functionarius értékének megfelelé egyenleget, hanem egyszeriien
mint a felhasznalt anyagokért jaré karpotlast: minden egyes embernek
személyes érdeme azonnal jobban szembe tiinik. A papsig is ily médon
jobban teljesitheti tarsadalmi fészerepét, a mely abban 4all, hogy hang-
salyozza és érvényre emelni iparkedik az egyének abstract osztdlyozdsat,
a mely az értelmi és moralis bensd érték mérlegelésén alapul, ellentétben
a concret osztalyozéssal, mely a tarsadalmi kotelmek coordinatiojat
veszi tekintetbe. Emez ellentét kells felfogisa kedvezGleg befoly a
felsGbbrendiiek érzelmeire alarendeltjeik irdnydban, midén belédtandjak,
hogy sajat emelkedésiiket inkdbb helyzetiiknek, mintsem érdemeiknek
koszonik. Viszont a papsig kellsleg feltiinteti a proletiriusok elétt
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tarsadalmi helyzetiik eldnyeit, a boldogsigot, mely az onkénytes (és
az onérzetét ki nem zard) alarendelésnek s a felelfsség érzete aldli
felmentésnek eredménye, midén a csaladi élet, mély az 6 koriikben
jut legjobban érvényre, karpotlast nyujtand a rang és gazdagsig
hidanyaért. A proletaridtus ekkor tudatira jut annak, hogy a patri-
ciatus legf6bb tiszte abban tetézik, hogy az emberi sokasignak biz-
tositsa a csaldadi lét gyengéd emotidit, melyek a valodi boldogsig
egyediili forrasai. Ez utébbiak fogyatékosabb kifeilédése a vilagi és
szellemi hatalom birlaléinal — kiket a feleldsség nyomaszté érzete
ezek irant kevésbé fogékonyakki tesz — inkabb sajnalatot, mintsem
irigységet keltend a hatalmasok irant, kik jutalmukat legfilebb a kizjé
elémozditasinak érzetében taldlandjik s kiknek a proletaridtus szivesen
elnézi még a gég vagy hiusig kielégitése altal nyujtott elégtételt.
Mar most az a kérdés weriil fel. hogyan lesz a proletaridtus
részére biztosithaté a hdzi, csaladi 1ét, mely a polgari rendnek s
békének legfébb garantidja ? Erre nézve kell, hogy a proletariatus el6hh
tulajdonos, azutan fizetett (sabariatus) minéségben jijjon tekintetbe
Minden munkés kell, hogy tulajdonal birja a sajat kizarolagos vagy
csalddja részére folytonosan sziikséges anyagokat. E tekintetben, fijda-
lom még messze vagyunk a desideratum megvalésilisatol ; mert sokan
még a legsziikségesebb butordarabokkal, de még ruhizattal sem bir-
nak ; a mi pedig a lakést illeti, kéztudoméasu dolog, hogy a proletaridtus
nem is annyira lakik mint inkédbb csak tanydz a modern vérosi kiz-
pontokban. Pedig elégséges volna, — a mint ez tényleg létezik tobb
varosban — a hézakat nem egészben, hanem egyes lakrészletek szerint
araba bocsitani, hogy igy a munkés is megszerezhesse, a lakbéren
feliil fizetett csekély torlesztési részlet aran, lakohelyisége orokis tulaj-
donat. Az allandéség, mely e rendszabaly eredménye volna, nélkiiloz-
hetetlen kellék a tarsadalmi békére s nélkiile, mondhatni, tokéletlen
marad az emberi tarsadalmak els§ nagy atalakulasa, t. i. a nowad
életbél a letelepedésbe valé atmenet. Az ipari viszonyok dllandositi-
sara is nagy befolyéassal lenne e rendszabaly. Ide vonatkozik a Posi-
tivismus ama torvénye, hogy, az emberi rendelkezés szabadsiginak
fentartasa mellett, mindenkinek kotelességévé tétetik, hogy nyomoés
ok nélkiil sem felebbvaléit. sem aldrendeltjeit ne véltoztassa; de sit
az iparos vagy kereskedd, kitsl élelmi és egyéb sziikségleteinket be-
szerezziik, sem valtoztatandd, mert e ezél- és oktalan vandorlds mellett
az eldrelitas s becsiiletes megélhetés lehetetlenné lesz. A mi méar most
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a pénzbeli jarulékot (salariumot) illeti, ez két, kiilonben nem egyenls
részre oszlik, melyek koziil az elsé a végzett munkatél tiiggetlen,
s egyediil a hivatdsi kor sajitja, a mdsik pedig a naponkénti tény-
leges eredménynyel van ardnyban. Ez az egyetlen méd egyfelsl a
munkasokat a munkasziinetek ellen biztositani, melyek ket 6nhibajok
nélkiil sujtjak, — s masfelél a fénokiknek lehetdvé tenni a kiilonbozd
ipari a kiilonosebben a miiszaki részre vonatkozd javitdsokat életbe-
léptetni. Ekkor a gépek tikéletesitése, mely oly nagy mértékben emeli
a munkds emberi méltésagit (felmentvén 6t az erdkifejlést igényld
durva munkatol), szabadon fog végbemehetni s nem fog ama panaszra okot
szolgéltatni, hogy a tikéletesebb gép a munkast kenyerétsl fosztja meg.
Azonban megjegyzendd, hogy a fizetés dllandé és valtozo része kiozotti
ardny a kiilonbozé ipardgak szerint modosul s ennek megallapitasi
modja s torvénye a patriciatusnak marad fentartva.

Ha mindazonaltal, a természetiinkben rejlé egoistikus hajlamok-
nal fogva, Osszeiitkozésekre keriilne a dolog, a papsidg kizbejivetele
mellett ezek kénnyebben lesznek kiegyenlithet6k. Ez ut6bbi el@szor is
elejét veendi azoknak a szellemi disciplina alkalmazasival, a mely
abban kiilonbozik a vilagi torvénytdl, hogy inkdbb a j6 hajlamokat
excitdlja, mintsem a rosszakat korholna. Eljardsa tehat inkabb
positiv, mintsem negativ, a mennyiben nem annyira 3Inyomés mint
inkdbb Osszehasonlitds utjan javit, s hogy inkdbb jutalmaz, mintsem
fenyit, bar ez utébbi lehetGsége nines kizarva. Ez eszkiozok Ossze-
véve alkalmasok az egoista szenvedélyek természetes jatéka folytin a
a gyakorlati élet terén timadd Osszetiizéseket megelézni s orvosolni.
A positiv religié Gsszesége mind nagyobb mérvben érezteti, hogy
a tirsadalom a szabad Osszemiikodés elvén nyugodvan, tartéssdggal
biré transactick s méltanyos moédosuldsok csakis a  kiilonb6z6 rendii
cooperald tényezik onkénytes megegyezésén alapulhatnak. A legnagyobb
‘tarsadalmi forradalom, t. i. a rabszolgasig eltorlése Nyugaton, a
kizépkorban, egyetlen lazadas nélkiill ment véghe. A mennyiben pedig
a papsagnak nem lesz hatalmaban a méltanyossigot diadalra juttatni
s conflictusra keriil a dolog, legaldbb azon lesz, hogy ezeket lehetéleg
mérsékelje. F6 kitelme lesz ilyenkor a modern czivildezio szellemé-
ben és mnevében tiltakozni minden katonai rendszabaly alkalmazésa
ellen a fensébbek részérgl az alarendeltek irdnydban, a mely ép
annyira anarchikus mint a miné retrogrdd. Az ipari tarsuldsokban
az el nem keriilhet6 kiizdelem kell, hogy mindig a concentrilt és
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szétszort  gazdagsagon alapuljon (egyfelsl a tékén s masfelél a
a munkasok solidaris tomegén) és nem repressiv erd alkalmazésan,
mely ut6bbit kizarélag a gonosztevik ellenében illik alkalmazni.
Mert erészakkal csak oly cselekményeket kell elnyomni, a melyek egy-
hangu megrovids ald esnek, még azok részér6l is, a kik elkdvetik.

A rombolé dszton ilyetén atalakulisa mindig lehetséges nemesak,

hanem tényleg végbe is ment az idiilt (chronicus) megzavarasok
tekintetében (még ha collective kivettetnek is el) s most csak még a
a heveny zavarokra kell kiterjeszteni. gy pl. az iildozések, melyek
régente az életet fenyegették, most nemesak ezt, hanem a szabadsigot
is megkimélik s kizarolag a vagyont (megélhetési forrasokat) veszik czél-
tablaul s igy jobban elkeriilheték s a mi a f6 : helyrehozhatok. Ugyanily
valtozas észlelhetd a biintettek tekintetében is, a hol régebbena gyil-
kossidgok uraltak, most inkabb a lopas s egyéb vagyon elleni merény-
letek szerepelnek. A positiv vallis befolyasa révén tehat remélhetd,
hogy az emberek még leghevesebb vitdikat is tulajdonképeni héboru
nélkiil — még polgarhdhortt nélkiil is — fogjak kikiizdeni. A koztar-
sasagok fentebb vazolt korldtolt terjedelme is eldsegitendi emez at-

alakulast, a mennyiben egyszerre oregbitendi a patriciatus hatalmit

s a proletariatus fiiggetlenségét.

Els6 tekintetre tigy latszik, mintha a materidlis harczok eme
moédosuldsa nagyobb elényére szolgalna a felsébbeknek, mintsem az
alarendelteknek. Tény, hogy a munkasok azzal, hogy az erd alkalmaza-
g4rél lemondanak s csak pénziigyi térre viszik 4t a kiizdelmet, ez

4ltal a tarsadalmi nagylelkiiség — kiilonben teljesen indokolt —

cselekményét kivetik el; kérdés azonban, hogy az altal, hogy a kiiz-
delmet a villalkozék sajatos terrenumdra helyezik at, nem lesznek-e
gyakran a gazdagok egoismusdnak éldozatai — még akkor is, midén
szovetkezési joguk altaldnosan el lesz ismerve; mert bar igaz, hogy
kizremiikodésok megtagadasa (a strike) nagy hatasu eszkiz keziikben,
a patriciusok mégis magy tékéik segitségével erGt vesznek az ellen-
allason. Itt jon fdleg tekintetbe a papsag kizbelépése, a mely az altal,
hogy a munkésok szivetkezését helyesli és szentesiti, nagy hatékony-
sagot ad ennek. Ezen kiviil mérleghe esik a papsignak allando be-
folydsa a patricidtusra személyes vonatkozisok révén: igy az dltaldnos
hatdson kiviil, melyet a tehetség és az erény gyakorol, segédkeznek
egyfelsl a sajat neveltetésokre valé visszaemlékezés s mésfelGl gyer-
mekeik nevelésének iigye. Mert habar, szigornan véve, vlkeriilhetendi
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is a patricius e fontos iigyben a papsdg kozbelépését, a mennyiben
gyermekeit a positivitas iskoldk mellgzésével kiilon taniték altal oktat-
tathatja ; mégis nem valészinfi, hogy ezt tegye; mert a legjobb ercket
a papsag vonvén korébe ezen Riviil esak bizonyos tekintetben hidnyos
tanitéerék léteznek, kik kevéshé hivatottak s kﬁgetkezﬁleg nem oly
keresettek lesznek. De emez éltaldnos befolydson kiviil a positivista
papsig, az ipari Osszeiitkozések esetében valé kozbelépéshen s a patri-
cidtus befolydsolasiban hatalmas segédeszkdziket taldlaund, mihelyt
az onkénytes protektoritus intézménye kellleg reorganisilva lesz.
Erre vonatkozélag tudni valé, hogy a lovagi intézmény nem fiigg
sziikségképen Gssze a hadi élettel, a melynek elve a brutilis erd lévén,
etlenkezbleg szamos akaddlyt gordithetett a kozépkorban a lovagisig
teljes kifejlédése s bamulatos eredményei elé. Emez intézmény —
kiilonb formék alatt — sokkal jobban megfelel a positiv régime-nek
hol a védelem — bar lényegileg pénziigyi alakot 6lt — mégis gya-
korta tamaszt, talan kevéshé feltiinG és kapraztato, onfelaldozo tény-
kedést, de mindesetre hatékonyabbat s rendszeresebbet. Az ipari
fonokok kozol szdmosan, kiilondsen ennek felsé osztalyabol, tagjai lesz-
nek serdiilé koruktol fogva a lovagok szabad tarsulatinak, a mely oridsi
t6kékkel rendelkezvén, sajit joszantabol, vagy a papsig felszolitisara
kozbelép a tamadt viszdlyokban s gyakorolja onfeldldozé miikidését.
Protectiéja nevezetesen nem szoritkozik az elnyomott proletridtusra,
hanem kiterjed a papsignak a vilagi zsarnoksig elleni megvédésére is.

Léssuk mar most, hogyan gyakorlandja befolyisiat a papsig az
allamok kozotti egyetemes viszonyokban. Erre nézve két esetet kell
megkiilonboztetni, t. i. a szerint a mint oly népekrdl van sz6, melyek
a positivismust méar elfogadtik vagy olyanokrdl, melyek még kiviil
allanak ezen. Az elsd eset nchézséget nem tamaszt s csak egyszeriien
ki kell terjeszteni a megel5z6 fejtegetéseket. A papsiag befolydsa annal
kinnyebb és dontGbb jellegii lesz, a mennyiben a jelenleg létezd allam-
agglemeratumok felbomlasa utdn a Nyugat kiztérsasiga hatvan, egy-
mastdl fiiggetlen koztarsasagra bomlik majdan f6l, a melyek kizott mas
kapocs nem lesz, mint a szellemi régime. Olyan vilagi hatalom, mely
mindenre kiterjesztené uralmat, sohasem fog tamadni, sem oly név-
leges fészemély, minG a kozépkori csaszar volt; kiilonben ez a katholi-
cizmus rendszere mellett soha nem volt més mint iires reminiscencia a
réomai korbél vagy legfilebb néha zavard elem. A collectiv jellemii
miiveletek; melyek kiilonben is kizarolag vilagi iigyekre vonatkoznak,
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a koztdrsasigok élén 4llo harmas directoriumok eldleges megegyezése
alapjan fognak végrehajtatni. Ami a gyakorlati intézményeket illeti,
melyek egyetemes érvényességre szanvik, azokat mar eme rendeltetésik
is a papsagnak tartja fenn, a mely egyediil képes a nemzeti versenggés
ellenében altalanosan elfogadtatni. Az egyes korményok csak annyi-
ban fognak kizbelépni, a mennyiben megkionnyitik az alapitist, neve-
zetesen a koltségek teremtése tekintetében. Iy modon fognak pl.
a pénz- és mértékegység sth. gyorsan és békés uton dltalanos elterje-
désre szert tehetni. Egy széval: a regeneralt Nyugatot alkotd 60 koz-
tarsasdg, a mnevelés és erkolesik azonossiagin s kozis iinnepélyeken
kiviil mds kozos kapocsesal nem birand. Azaz: a kozottok létezd
egység vallasi és nem politikai jellemii leend, kivéve némely, az elGbbeni
osszetartozosaghol kovetkezd, histéria vonatkozasokat, a melyekhil esak
a nyelvkoziosséget illeték maradnak fenn. Az Emberiség f6papja az
egyetlen kozponti hatalom, melynek kire az egész Nyugatra kiterje-
dend, hasonléan a kézépkori papikhoz, de még altalanosabb érvénynyel.
Sziikség esetében tehdt ez felemelhetendi szavat s latha vetendi az
egész szellemi hatalom befolydsit a zsarnokias hajlamokat taplalé
barmely politikai triumviratus ellenében, segitségére hivan még a
kérnyékbeli lovag-osztalyt, st a szomszéd, részrehajlatlan korményok
beavatkozasat is. De ha pl. az ipar terén az isszeiitkizés elkeriilhetlen
leend, ugy fensébb és okadatolt sanctiéjaval a munkasszovetkeze-
teknek ellenallhatlan er6t kolesondz, a mennyiben sziikség szerint
belevonja a kiizdelembe az egész Nyugat hasonl6 foglalkozasn munkésait,
de s6t mas iparagakat is. Ellen esetben, midén helyteleniti a mun-
kasok 4llaspontjat és kiveteléseit, akkor megtagadandja ezektdl tamo-
gatdsit s igy a munkaad6k konnyii szerrel mellézendenek minden
méltanythlan kivetelést.

Attérhetiink most mar a positivismust vallo népek viszonyaira
a tobbi népekkel. Erre nézve tudnivald, hogy a Positivismus legelébb
Nyugaton vagyis a Fild ama részén taidland elfogadisra, mely a
romai hodoltsig utin a catholico-feudalis initiatiéban teljes mérvhen
részesiilt (tehat odasorolandék a rémai, uralom hatérain kiviill esd
orszagokbol Porosz-, Magyar- és Lengyelorszag a skandindv allamok és az
ujvilagi gyarmatok). A convergentia, melyet e teriileten a positiv
evolutio, tudomanyos, aesthetikai és technikus szempontbdl, teremtett
sok tekintetben ersebb, mint a széthuzé torekvés, melyet a katholikus
kotelék meglazuldsa s a tulhajtott nemzetiségi tendentidk okoztak. Eme

T A T
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spiritulis koztdrsasig azonban mindossze csak egy 0todét teszi az
Osszes emberi nemnek. Midén tehat a Nyugat regeneratiéja elegendd
mérvhen meg lesz alapitva, a positivista papsig egyik fégondja leend

az uj synthesis kiterjesztése a Fold tobbi népei kozott. Es e tekin-
~ tethen sem a positivista papsdg competentiija sem a Nyugat folénye
s civilisatorius hivatdsa nem eshetik komoly kifogas ald. Egy tekintet
a histériara meggydzhet mindenkit ama tényrdl, hogy, a nyugatiak
vilagi hoditdsai s ephemer uralmi torekvései mellett: a Nyugatnak
a Fold t6bbi népeivel valé igazén hasznos és tartés relatidi egyes-
egyediill a tudoményos és technikus fejlettségnek koszonhet6k ki-
zar6lag. A Positivismust jellemzé relativitds tehat kizérélag képesiti
ezt, a Nyugat békés hoditasait, kiterjeszteni s az emberi nem egy-
ségét a kozos hit alupjdn megteremteni. A mi az erre nézve kivetendd
eljarast illeti, attol fiigg, hogy a kiilonboz6 népek és a positivista
Nyugat kizt tobb vagy kevesebb érintkezési pont s rokonvonds létezik,
s e szerint a conversio nagy mfivelete els§ sorban az monotheistikus,
majd a polytheistikus s végre a fetisiszta népekhez fordul. Legel6bb
tehdt a monotheistikus Kelet, még pedig kozelébb a keresztény :
Oroszorszag, muajd a mohamedan: Torokorszag és Perzsia jonnek
tekintetbe. Nem kell azonban hinni, hogy a népeknek a Nyugat
niveau-jara valdé emelése végett sziikséges lesz nekik a nyugati népek
veszélyes és zavarokkal teljes evolutidjat szolgailag utédnozni. Ellen-
kezileg a Positivismus torténelmi theoridja alapjan felvilagositandja
az illetd korméanyokat, hogyan védekezzenek hathatésan a nyugati
anarchia ellen népeik felemelését czélzé tirekvéseikben. Igy pl.
Oroszorszag, mely a mult szizadban Francziaorszig nyomain haladt,
ez id6 szerint, igen bicsen, ettdl elzarkozni iparkodik, mivel az utinzas
folytatasa a szlav népeket mérhetetlen zavaroknak tenné ki anélkiil,
hogy barmely értelmi vagy socidlis haladdssal jarna. E helyett a
Positivismus a népeik boldogsigit elémozditani akaré czaroknak azt
Jjavasolnd, hogy forditsanak nagyobb figyelmet a helyzetiilkben rejlé
elényokre s iparkodjanak azokat kifejleszteni. fgy a feudalis nagy-
birtokok decompositiéja sziikséges volt Francziaorszigban, hogy eld-
készitse az uj patricidtus létrejottét. Oroszorszagban ellenben fontos
a vagyon concentraldsit (a mirt) fentartani, — melyet kés6bb itt is,
mint mindeniitt, nagy faradsigba keriilend visszaallitani; a kormany-
nak legfilebb kotelességévé teendd, hogy a katonai jellembsl lassan-
ként kivetkdzve, a tarsadalom ipari dtalakulisin munkalkodjék.

M. Phil. Szemle. X, évf. VIL—V fiizet. 33
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Attérve a monotheistdk masik nagy csoportjéra, a musulmanokra,
tudnivalé, hogy nagyon tuloztdk az erkilestk és vélemények dolgdban
koztiik s a nyugatiak kozt fenforgé kiilonbséget, mi kivilaglik abbél
is, hogy a mohameddnok tényleg elég hajlandésagot mutatnak minket
utmutatékul elfogadni. Mahomet, hogy a katonai theocratiit jobban
megalapithassa, elvetette a vilagi és szellemi hatalmak kiilonvalasztisat,
mint idGeldtti rendszabalyt. Ha a keletiek ennek kivetkeztében a
kozépkorban szidmos nagyfontossigu haladdstél elestek, miket a catho-
licus impulsus teremtett, mas oldalrél az anarchidtol, mely az utolsé
ot szdzad alatt a Nyugaton uralkodott. szerencsésen megmenekiiltek.
A mohamedédn régime elénye, hogy hijaval voltak és vannak mai
napig a metaphysikusoknak s torvénytudéknak s e koriilmény nagy
segitségbkre leend a végleges assimilatioban, foltéve, hogy tartézkodnak
a nyugati institutiok ntdnzasatol.

A polytheistikus népek (a hova az emberiség zome Khina és
India sorozandé) s a Nyugat kozott a kiilonbség kétség kiviil lénye-
gesebb mint az el6z6 csoportokkal. A Positivismus nagy szolgélatot
tehet e népeknek, a mennyiben nélkiilozhet6vé teszi rdjok nézve a
monotheismus phasisan valé dtmenetelt. Ett6l kiilonben is idegenkednek,

- latvan, hogy egy szézad 6ta gy Nyugaton mint Keleten hanyatlik

ennek tekintélye. Es valoban a monotheismus csakis az eredeti evo-
Iutiéban volt nélkiilozhetleniil sziikséges, mig az egyéni fejlgdéshen
is csak mésodrangu phasis, melyt6l ifjaink az encyclopaedikus tanul-
ményok folyaman spontdn médon emancipalédnak majdan. Mennyivel

. inkdbb fog ez sikeriilhetni a nyugati papsig rendszeres beavatko-

zasanak a polytheistikus népekkel szemben ; elegendd lesz t6bb dog-
méikat (milyenek a nap-, a foldimadas) positiv ismeretekké valtoztatni
s eloszlatni lassankint a természetfolotti burkot mely e notioknak
sokdig jellemvonasit képezte.

Végiil még a fetisisztakrél van még néhany szavunk, a kik

- Afrikdnak kevéssé ismert belsejében laknak. E naiv hitii népeket lehet-

séges lesz idGvel a végleges religiéra tériteni, megkimélvén Gket ugy
& polytheismus mint a monotheismus &tmeneti stiddiumaiban valé
veszteglést6l. Eme kisérlet lehetdsége a positivismusnak a fetizizmussal
valé bens§ rokonsagin alapul; az egyediili kiilonbség kiztok dogmai
tekintetben abban 4ll, hogy az utébbi Gsszetéveszti a tevékenységet
az élettel ; kultus szempontjabol pedig abban, hogy anyagokat iméd,
reproductiumok helyett. Az emberi evolutioban, legyen az egyéni vagy
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Osszetes, a fetisizmus az egyetlen phasis, a mely igazan elkeriilhetlen,
mert olyan id6ben keletkezik, mikor az egyén és a faj képtelen a
reflexiora. Minden kés6bbi phésis mell6zhetd s ha az egyén initiatié-
jaban hatranyokkal jar is az ugras, a collectiv evolutiéhan s névsze-
rint az afrikai népek végleges assimilatijaban csak iidvis lehet.

- Befejezésiil még egy kételyt kell eloszlatnunk s ez az, hogy a
positiv hit egyetemessége nem-e fog hajotirést szenvedni az emberi
fajok kiilonféleségén. E végbdl tisztdba kell jonni az emberi fajok
valédi, biologiai theoridjaval. LegkielégitGbb e tekintetben Blainville
conceptidja, ki a faji kiilonbségeket a kiozegtsl fiiggd véltozatokként
tekinti, de a melyek megallapodtak, fGleg az atoroklés folytan,
mid6n intensivitdsuk elérte a maximumot. E szerint subjective véve
fel a dolgot, bar az objectiv megfigyelés is megerdsiti e nézetet, a
valésdgban harom kiilon emberfajt kiilonboztetiink meg: t. i. a fehér,
‘a sarga és a fekete fajt. s tényleg lényeges és tartos kiilonbség csak
a szerint fejlédhetett, a mint az agyi apparatus hdrom f6 alkoto-
részének egyike: az értelem, a tevékenység vagy az érzelem jutott
tulsulyra. E szempontbél tehdt egy bizonyos tekintetben mindegyik
emberfaj kiilsnb a mdsik ketténél, a fehér fajhan az értelem, a sar-
gaban a tevékenvség s a feketében az érzelem lévén tilnyomd: de
absolut fenséségrél s ennek révén kilestnios vagy egvoldalu lenézésrdl
nem lehet szé, hanem igenis mindhiAromnak kozremiikiodésérél az igazi
Nagy-Lény megalkotasara.

Hétra volna még. hogy a Religio dltalinos torténetét fejtegessiik,
de erre nem rendelkezvén mér térrel, meg kell elégedniink, hogv a
mellékelt tablazatra utaljunk, a mely az Emberiség fejlddését egészében
még pedig concret alakban feltiinteti. A concret naptir a nyugoti
transiti6 tartamara késziilt, minden nap egy-egy fGbb emberi typusnak
tiszteletére 1évén szentelve. A kivalobb tirténelmi egvéniségek a hetek
és honapok patronusai lettek (Lasd a mellékelt Tabldzatot). A Positi-
vismus az egész Emberiség multjaban gyikerezvén s e mellett theo
ridi a torténelem helyes s elfogulatlan megitélésére képesitvén, meg-
teremthette mar kezdetben a tarsadalmi hala és tisztelet (sociolatria)
nagy rendszerét s nem ke'lett bevarnia, mig a sajat hitvalléi s valo
vagy hypothetikus mértyrjai betiltik a keretet. Mennyiben felel meg
czéljanak, azt az elfogulatlan olvasé a Naptarbol, valamint a fentebki,
— sajnos. elég hidnyos — értekezéshél megitélheti. — Vale.
Kun Sédmuel.
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