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Ha valahol, tigy Magyarorszdgon, a hol
az évszazados tespedés nyomdban megindult
hirtelen follendiilésben az anyagi szempont
kerekedett feliil, drvendetes minden jelenség,
a mely a nemesebb idedlok felé tereli az
ezekrdl anyagi erégytijtése kozben sok tekin-
tetben megfeledkezett nemzet figyelmét. Két-
szeres orommel kell tidvézolniink minden
mozgalmat, a mely kulturdnk 6sszes tényez6i |
kozott az eddig leginkidbb elhanyagolt
mitivészeti iigyeket karolja fol; még akkor
is, ha az téves eszkozokkel igyekszik céljat
elérni, de magdban véve alkalmas arra, |
hogy a kozérdeklédést miivészetiink irdnt,
a melylyel ez eddigelé vajmi kevéssé
dicsekedhetett, folébressze, vagy a hol mdr
megvan, tirsadalmunk miiveltebb koreiben,
fokozza. Hogy a torck dildst, a nemzeti
harcok leveretése nyomdban keletkezett
nemzetietlen kor lidérenyomadsat kihevertiik,
a képzémiivészet iigyérél még sokdig nem
eseft sz6. Csak e szazad elején indul meg
érdekében, gyakran naiv eszkozokkel, az
agitdcio, mely hathatdsabbd azonban csak a
kiegyezés nyomdn keletkezett ijabb nemzeti
follendiiléssel vdlik. A képzémiivészeti és
az iparmivészeti tarsulat valivetett munkds-
sdga is elégtelennek bizonyult miivészetiink
tovabbi fejlddése folyamdn s megjelent egy |
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névtelen ropirat, a mely képzémiivészetiink
valsigat megddbbenté szinekkel ecsetelvén,
kivivta, hogy az dllam sem tekintette t6bbé
mostoha-gyermekének kulturdnk ez dgit.
Képzémiivészetiinknek ez azonban csak
tovdbbra is extenziv médon valé fejlédését
vonta maga utdn; a komoly kritika, mely
ennek okait foltdrva, veszélyeit megjdsolta,
mely kozanségiink miivészi nevelését siir-
gette, sajténk szétaprozdddsa miatt sziik
korre lévén csak hatdssal, nem érvényesiil-
hetett, A miivészek érdekosszeiitkozése
nyomdban keletkezett mtivészhdboru vetette
csak folszinre e kérdéseket s most, hogy
megolddsukkal immadr illetékes koreink is
foglalkoznak, ennek maodjdt vitatva 1ép fol
a miivészi reformrdl irott tizenkét {vnyi
terjedelmit konyvével Hock Jdnos, a kinek
ragyogd ¢kesszoldssal, fanatikus hévig csa-
pongé lelkesedéssel teljes fejtegetéseit a
napi sajté tilnyomd része vezércikkekben
méltatta, anélkiil azonban, hogy e magdval
ragado lelkesedés hatdsa alatt az elébe ter-
jesztett miivészi reform kritikdjara csak
nagyjaban is vallalkozni sziikségesnek tar-
totta volna.

Abbdl a szoros viszonybdl kifolydlag,
mely a képzdmiivészet és iparmiivészet
kozott fonndll, az egyiknek a sorsit a
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mdsiktol tevén fiiggs-
vé; e bensd kapcso-
latbdl kifolydlag ko-
vetkezik, hogy, jollehet
e lapok célja iparmii-
vészetlink érdekeinek
a megvédése, a kép-
zémiivészetiink terén
nyilvdnulé jelenségek,
események el5l  se
zdrkézzunk el Ilyen
kordntsem kicsinylen-
dé esemény miivészi
életiinkben Hock Jdnos
konyve, mely a retori-
kai hévvel irolt sz
szuggesztiv.  erejével
els6 sorban miivészi
oktatdsunknak tigyével
foglalkozik, lingold
szubjektivitdssal ront-
vdn neki ennek iigyét
szolgdld eddigi intéz-
ményeinknek, ezek ve-
zetbinek, ragyogd fan- (f_
tdzidval épitvén fol az @
ezek helyére szant mi-
vészeti  intézményeit.
Adatait, a melyeket a
reformjdt tdmogato
appardtushoz alig egy
egyes miivészek informdcidibdl, s részben
személyes megfigyeléseibdl meritett, mesteri
mdédon csoportositotta s ha konyvének a
minden kritikai tevékenységnek alapfolté-

tele: a tdrgyilagossdg igen gyonge oldala |

is, ha a miitorténelem tanulsdgain meg-
edzett biztos itéletnek szintén kevés nyomdt
tiinteti f6l: viltozatos tartalma elég anyagot
nyujt a megvitatishoz, midén mf(ivészeti
intézményeink tijjdalakitisarél, kibGvitésérél
van sz0. Csak sajndlnunk lehet, hogy a

¢v alatt kényvekbdl, |

kiméletlen
¢élit tdmaddsok, a me-
lyekkel a szerz6é miivét
sok esetben pusziin
onérzetitkben vagy
hitisdgukban sértett
emberek elfogult in-
formdcidja alapjan te-
leszGtte, eleve is ki-
zarjdk, hogy e meg-
vitatdsban részt vegye-
nek olyan tényezdk,
a. kiknek miivészeti
ligyeink vezetése koz-
ben szerzett évtizedes
tapasztalatai birnak
akkora becscsel, mint
az 6 friss impresszioi.

Hock Jdnos kony-
vét képzomiivészetiink
beteges jelenségeinek
a diagndzisdval kezdi,
a melyek okat egy-
részt kozéletiink sivar-
sdgaban keresi, mds-
részt miivészeti okta-
tasunk rendszerében,
a melynek hibdiért ve-
zetéire hdritja a fele-
I6sséget, holott azok
magdban az akademikus irdnyu tanitdsban
gybkereznek; hogy ez az el6tte dltaldnos
mithelyoktatdsnak messze mogotte all, az
mdr kezdettél fogva ismeretes volt, mdr a
Caracciak idejében is, a kik megalapitottdk.
A korszellem sziilte, a mely a renaissance
nagy mestereinek a dicsGségétdl elkdprdz-
tatva, nem tartotta illének, hogy az addig
mesteremberszdmba mend festék, a mi-
helyek sziirke vildgdban toltsék ifjisdgukat,
hanem az egyetemek mintdjara szervezett
s az ezekéhez hasonld tekintélynek 6rvendd

személyes

Helbing Ferenc rajza.
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iskoldkat kovetelt részitkre. Mig azel6tt
csak mesterembereket neveltek, s ezekbdl
valtak ki Onerejitkb6él a miivészet Isten
kegyelmébél valé nagy alakjai, az akadé-
midkban kiképzett tudés mesteremberek
elvégezvén tanuldsukat, éppen tudoma-
nyukndl fogva formadltak ahhoz just, hogy
kivdltsdgos helyet foglaljanak el a tdrsada-
lomban, s mivel ezt, az akadémidt elvégez-
vén, el is érték, volt oly szivds e rendszer
élete, melyhez maguk a miivészek ragasz-
kodtak leginkdbb és a mely ellen a koz-
hangulat csak legijabban, a régiek alko-
tdsainak a fanulmdnyozdsin okult kor
szellemének a hatdsa alatt fordult. Szé
sincs réla, az akadémidkbdl is keriiltek ki
langlelkii mesterek, a rendszer nyiige soha
sem tudta megtorni az igazi miivészi egyéni-
ség érvényesiilését, legfeljebb késleltetni; de
mivel ujabban a miivészi élet tekintetében
elérehaladottabb nemzetek csak azt vették
igazi miivészszamba, a kinek alkotdsain a
teremté erd szikrdja is folvillant, a tucat-
tehetségek ldtvdn, mint vesztik el aprdnként
a talajt, az akadémidkat okoltdk azzal, hogy
e szikrit benniik kidlik. S mindenfelé meg-
indult a harc a mfivész-akadémidk ellen,
a melynek lirmdja hozzdnk is elhatolt s ez
volt az oka, hogy miivészeti oktatdsunk
rendszere csonka maradt. Kiilféldon, a hol
miivészeti akadémidk voltak, a tdmaddsok
ezek fondlldsit nem alteraltdk s azért tovdbbra
is betoltotiék a miivész-tehnika elsajati-
tdsdra alkalmat adé hivatdsukat. A mi kiil-
foldon bolyongd miivésznovendékeink, meg-
tévesztve az akadémidk ellen folzuduld
ldrmdtol, az uj kornyezet kisértései miatt
a komoly munkatdl is elvonatva, nem fanui-
tak eleget s ebben gydkerezik miivészetiink

minden betegsége. A miivészi tudds ijesztd

hidnya az, ami miitirlataink képekkel tele- |

aggatott falairdl leri; errél Hock Jdnos egy
szoval sem emlékezik meg, pedig elsé sor-

ban ez az oka annak, amit 6 a rendszernek |

tulajdonit, hogy az utolsé évek miivészi
termése oly sivdr, semmi viltozatossdgot,
semmi haladdst nem tiintet fol. Az anyag
nehézségeivel valéd birkdzds emészti fol a

tarlatainkon domindlé fiatalabb miivész- |

nemzedékiink tilnyomé részének a java
erejét, azért nyilatkozik meg vdsznain a
bitortalansdg, ujulnak meg minduntalan a
legelesépeltebb motivumok, nincs élet, mou-
vement, alakjaiban. A mig a mfikritika min-
den erejét a tehnikai fogyatkozdsok rekapi-
tuldldsa meriti ki, idének el6tte valé és
elhamarkodott dolog magasabb lendiiletet
keresni s a mesteriskoldt kdrhoziaini azért,
hogy festészetiink nem tiintet f6l hatdrozott
¢s ondll6 irdnyt. Ez iskoldnk, a melybdl
koztudomdsulag nem egy jeles festénk
keriilt mdr ki, azért Iétesiilt, hogy kiilfoldrél
alapos mitivészi tuddssal visszatért fiatal
miivészeinknek alkalmat adjon anyagi gon-
doktél ment miivészi gyakorlatra, s nem
hogy zseniket tenyésszen, a mire a Hock
Jdnos tervezte miivész-iskola sem lesz képes,
a ki az école libre rendszerét kritikai ana-
lizisb6l kiindulé segédintézményekkel sii-
lyosbitja, mib6l kevés eltéréssel ismét csak
Caracci-féle akadémia kerekednék. Az écdle
libre lényegében véve semmi egyéb, mint
a régi miihelyoktatds modern témegforma-
ban; alapos mfivészi tuddst elsajdtité festd-
ket és szobrdszokat nevel, ennek készoénheti
népszeriiségét s nem mintha miivészeti
irdinyok melegdgya lenne. llyeneket célul
kittizni nem a miivésziskoldk foladata. Hock
Jdnos a verismust tiizi ki iskoldja programm-
jdul, pedig konnyen megeshetik, hogy mire
ez folépiil, a kor szelleme rég mds irdnyt
szabott a képzémiivészetnek, a melyet induk-
tiv kritikai médszerrel kezelni kész vesze-
delem. A mult szdzad miivészete tudds
elméletekbdl meritvén ihletét, ennek koszon-
hette sivarsdgat; a mi miikritikinkban dulé
zavar egymdsnak ellentmondé véleményei-
nek a kavaroddsa is onnan ered, hogy nem
azt keresi elsé sorban, a mi minden miivészi
tevékenységnek a lényege: a zavartalanul,
miivészi formaban megnyilatkozé szellemi
tartalmat, hanem a mivészi divatoknak
szegGdik szdszoldjdul, a melyek soha sem
valtakoztak oly szapordn, mint éppen manap-
sdg, a tdrsadalom dtalakuldsa, az eszmék
izzé forrongdsa kordban.

Forrong6, még nem tisztult eszmék
hosszu ldncolata tilnyomdé részben Hock
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Jdnos kényve is s éppen ezért francia mintdk
utdn folépitett rendszere, kell6 megrostilds
nélkiil, nem alkalmas arra, hogy maradandd
miivészeti intézmények alapjaul szolgdljon.
A francia mintdk szolgai utdnzdsa, bar-
mily kiprébdltaknak is bizonyultak ezek, a
mi viszonyainknak nem felel meg teljesen,
mert nincsenek meg ndlunk a foltételek, a
melyek hatdsa alatt az oftani intézmények
kijegecedtek; nincs meg az a miivészi lelkii-
lettel athatott, évszdzados hagyomdnyokbdl
tapldlkozva azzd finomult kozonségiink, a
melylyel Franciaorszdg dicsekedhetik. Ha
ott kizdrdlag a miivészek itélkeznek a Salon
juryjében, vezetik a miivészet {igyeit, abbol
még nem kovetkezik, hogy ndlunk is ugy
legyen. Nincs muiérté kozonségiink, a mely
az ellenérzés szerepét viselhetné, izlésével,
kozérzésével miivészetiinkre hatdssal lehetne.
S a mig ez nincs, rendszerint a maga meg-
szokolt modora lévén minden aktiv miivész
szemében az egyedill iidvozits, a klikkek
nyomdban, a melyeket ostoroz, (a melyek
kiillénben Firenzében a Mediciek kordban

is meg voltak a gyodnge izlésii Cosimo
nagyherceg idejében,) ezek nyomdban uj
klikkek keletkeznének, a melyek konnyen
a posvdnyba terelhetnék lassan izmosodd
képzémiivészetiinket, ha annak a néhdny
kiprobdlt izlésii miibardtnak, a kit e tiszt-
jére a kozbizalom emel, meg nem engedndk,
hogy ellenérzé szerepét, a melyben ndlunk
fejletlensége miatt a miikritika csak kis
részben osztozkodhatik, miitérténelmi lato-
korén fegyelmezett objektivitdsdval ne gyako-
rolhassa.

A mtiizlés nevelésével Hock Janos konyve
kiilon fejezetben foglalkozik s itt nyilat-
kozik meg a szerzé agitdld képessége a
legmeggydz6bb médon. A mit errd! szintén
francia példdkrél levont tanulsdgai kapesin
mond, s a mit a miivészet szerepérél a
vidéken hangoztat, azt jérészt szd nélkiil
ald fogja irni mindenki, a ki szivén viseli
képzémiivészetiink {igyét, ha mindjart mds

| eszkozokel is ismer, a melyek ennek iigyét

| szolgdlni vagy még el6bbre vinni alkal-

masak. Divald Kornél.




